Poliisihallitus

Lausunto
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Asia: VN/24391/2023

Huoneenvuokralakityoryhman mietinto

Soveltamisalan rajoitus (AHVL 2 §)

Onko soveltamisalasdannoksia tarpeen muuttaa?

Tulisiko ehdotettu sdannos selkeyttamaan AHVL:n soveltamisalaa?

Tulisiko AHVL:n soveltamisala mieluummin maaritella AHVL 1 §:ss3 niin, etta laki koskisi sopimuksia, joilla
huoneisto vuokrataan kaytettavaksi asuntona?

Sopimuksen kesto ja irtisanomisajan alkamisajakohdasta sopiminen (AHVL 4 §, 52
§ ja 55 §)

Onko sopimuksen kestoon ja irtisanomisajan ensimmaisesta mahdollisesta alkamisajankohdasta
sopimiseen liittyvia sddannoksia tarpeen muuttaa?

Tulisiko ehdotettu sddntelyratkaisu selkeyttimaan sopimuksen kestoa ja paattymistd koskevaa
oikeustilaa?

Tulisiko oikeustilaa selkeyttdda mieluummin niin, etta lakin lisattaisiin selventava saannoés ensimmaisesta
mahdollisesta irtisanomisajan alkamisajankohdasta sopimiselle?

Onko LHVL:n sopimuksen kestoa ja irtisanomisajan alkamisajankohdasta sopimista koskevia saannéksia
tarpeen muuttaa? Jos on, olisiko ehdotettu sadntelyratkaisu toimiva LHVL:ssa?
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Sovittelusdaannokset (AHVL 6 § ja LHVL 5 §)

Kannatatteko ehdotettuja muutoksia?

Pidatteko AHVL 29-31 §:n ja LHV 25 ja 26 §:n vuokran maaraa ja vuokran maaraytymista koskevia
saannoksia tarpeellisina?

Vakuus (AHVL 8 §)

Kannatatteko 30 paivan maaraaikaa? Tulisiko maaraajan olla ehdotettua lyhyempi tai pidempi?

Kannatatteko vuokranantajalle asetettua vakiokorvausvelvollisuutta? Onko ehdotettu vakiokorvaus
maaraltaan perusteltu?

Millaisia kaytannon ongelmia ehdotettu sadntely voisi mielestanne aiheuttaa?

Yleista

Millaisia kdytdnnon ongelmia ehdotettu sadntely voisi mielestanne aiheuttaa? Niettekoé ehdotetussa
saantelyssa jotain, mika saattaa johtaa epaselvyyksiin tai tulkintaongelmiin?

AHVL 13 §jaLHVL 11§

Ovatko ehdotetut sdahkodisen viestintdkanavan kdyttamista koskevat edellytykset mielestanne tarpeeksi
selkeitd ja kaytdannossa toteutettavissa?

Onko seitsemadn paivan oletusaika postin kautta ldhetetyille tiedoksiannoille ja kolmen péivan oletusaika
sahkéisille tiedoksiannoille mielestanne kohtuullinen?

Onko tarkoituksenmukaista, etta ilmoitus voidaan antaa tiedoksi yhdelle yhteisvastuullisista
sopijapuolista (AHVL 13 §)?

AHVL13 a§jalHVL11a§

Katsotteko, etta herateviestin kdyttaminen sahkoisen tiedoksiannon varmentamisessa on toimiva
ratkaisu?
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Onko ehdotus, jonka mukaan ilmoitus tai varoitus voidaan antaa yhdelle vuokranantajista, mielestanne
toimiva (AHVL 13 a §)?

Onko tiedoksiantojen toimittamista valtuutetulle koskeva sdannos tarpeellinen (13 a §)?

AHVL 13 cjad §sekda LHVL11cjad §

AHVL 13 c ja d §:id seka LHVL 11 c ja d §:ia koskevien ehdotusten kaltaisia pykalid on nyt lyhyen aikaa
sovellettu asunto-osakeyhtidlain (1599/2009, AsOYL) puolella (ks. tarkemmin muutossaados 428/2024 ja
sita koskeva HE 48/2024 vp). Oletteko jo saaneet kokemusta tai tehneet havaintoja AsOYL 8 luvun 3 ja 5
§:ien toimivuudesta kaytdnnossa?

lImoittamisvelvollisuus huoneistossa asuvista henkildista (AHVL 17 a §)

Pidatteko ilmoittamisvelvollisuutta tarpeellisena?

Poliisihallitus pitaa erinomaisena mietinnon 1. lakiehdotukseen esitettavada uutta sdadnnosta, joka
velvoittaisi vuokralaista ilmoittamaan asunnossa asuvat muut asukkaat, jollei naita ole ilmoitettu
vuokrasopimusta tehtdessa. Poliisitoiminnan kannalta on tarkea tietda, kuka missakin asuu. Poliisi
voi esimerkiksi kotihdlytystehtdvien hoitamista varten tarvita tiedon asunnossa asuvista henkil6ista.
Siksi olisi hyva, jos vuokranantajalla on tieto kaikista asunnon asukkaista.

Ovatko sadnnokset vuokralaisen velvollisuudesta ilmoittaa asukkaiden lukumaara ja peruste asumiselle
riittavan selkeat?

Kannatatteko vai vastustatteko sita, etta vuokralaisen tulee ilmoittaa esimerkiksi se, etta toinen
huoneistossa asuvista henkildistd on hdnen puolisonsa?

Vuokranantajan oikeus paasta huoneistoon (AHVL 22 § ja LHVL 20 §)

Pidatteko muutoksia tarpeellisena?

Niin 1. kuin 2.:kin lakiehdotuksessa esitetddan muutoksia vuokranantajan oikeudesta p&das-ta
huoneistoon, olipa se sitten asuinhuoneisto tai lilkkehuoneisto. Vuokranantajalla olisi oikeus saada
asuntoon paasemiseksi poliisilta virka-apua.

Saannodsehdotuksissa on kaytetty poliisiviranomaista, vaikka poliisista kdytetaan vakiintuneesti
nimea poliisi. Poliisihallitus ehdottaa, ettd sdannoksissa kaytetty poliisiviranomainen muutetaan
muotoon poliisi.
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Sama muutos tulisi tehda kummankin lain virka-apusaannoksen 2 momenttiin, jossa on saadetty
vuokralaisen oikeudesta saada virka-apua. Lisaksi Poliisihallitus esittaa harkittavaksi, tulisiko 2
momentissa olla vain viittaus poliisilain (872/2011) 9 luvun 1 momentin 2 momenttiin, jonka mukaan
"poliisi voi antaa virka-apua my0s yksityiselle, jos se on valttamatonta taman laillisiin oikeuksiin
padsemiseksi ja oikeuden loukkaus on ilmeinen. Virka-avun antamisen edellytyksena on lisdksi, etta
yksityistd estetddan padasemasta oikeuksiinsa ja oikeuksiin padseminen edellyttda poliisin
toimivaltuuksien kdyttamista."

Voimassa olevissa virka-apusaanndksissa virka-avun saamisen perusteena on tilanne, jossa paasy
huoneistoon kielletaan. Toisin sanoen kyse on siita, etta vuokranantajaa estetaan paasemasta
huoneistoon niissa tilanteissa, joista laissa on erikseen sadadetty. Samaa sanamuotoa on tarkoitus
kayttaa jatkossakin.

Poliisihallitus ehdottaa, ettd virka-avun saamisen perusteeksi muutetaan huoneistoon paasyn
estaminen. Talloin se kertoisi selkeammin siitd tilanteesta, joka vuokranantajalla tai tdman
edustajalla on vastassa ja johon poliisin toimivaltuudet parhaiten toimivat. Poliisi on virka-avun
yleisviranomainen, koska poliisilla on koko valtakunnan alueella toimiva organisaatio, joka toimii
vuorokauden ympari. Taman liséksi poliisilla on toimivaltuuksinaan sellaista, jota usealla muulla
viranomaisella ei ole: oikeus voimakeinojen kayttoon. Poliisin virka-apu on ennen kaikkea
vastarinnan murtamista ja esteiden poistamista. Siksi vuokranantajan oikeus saada poliisilta virka-
apua tulisi koskea tilanteita, joissa hanta estetdaan paasemasta huoneistoon.

Virka-avun saamisen yleisin edellytys on virka-avun tarpeellisuus. Esimerkiksi sosiaalihuollon
asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (812/2000) 22 §:n 1 momentissa virka-avun
pyytdaminen on sidoksissa tarpeellisuuteen. Olisi hyva, jos vastaava tarpeellisuusvaatimus ilmenisi
seka 1. ettd 2. lakiehdotuksen virka-apusadannoksissa. Tama korostaisi sitd, ettd ennen virka-avun
pyytamista vuokranantajan tai tdman edustajan on pyrittava hoitamaan asia ensin kdytettavissaan
olevin keinoin ja virka-apua voisi pyytaa vasta niiden osoittauduttua riittamattomiksi.

Poliisihallitus ehdottaa seuraavia muotoiluja:

Laki asuinhuoneiston vuokrauksesta

14 §

Virka-apu
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Vuokranantajalla on oikeus saada poliisilta tarpeelliseksi katsomaansa virka-apua, jos hanen 22 §:n
mukainen paasy huoneistoon estetdan.

Vuokralaisella on oikeus saada virka-apua poliisilta, jos vuokranantaja ilmeisen oikeudettomasti
estaa vuokralaista kayttamasta hanelle vuokrasopimuksen tai taman lain mukaan kuuluvaa oikeutta.

Laki liikehuoneiston vuokrauksesta

12§

Virka-apu

Vuokranantajalla on oikeus saada poliisilta tarpeelliseksi katsomaansa virka-apua, jos hanen 20 §:n
mukainen paasy huoneistoon estetdan.

Vuokralaisella on oikeus saada virka-apua poliisilta, jos vuokranantaja ilmeisen oikeudettomasti
estda vuokralaista kayttamasta hanelle vuokrasopimuksen tai taman lain mukaan kuuluvaa oikeutta.

Nédetteko kdytannon haasteita taman pykaldn soveltamisessa?

Tupakointikielto (AHVL 26 a §)

Kannatatteko tupakointikieltoa koskevan olettamasadnnoéksen lisaamista lakiin?

Poliisihallitus kannattaa tupakointikiellosta saatamistd, koska se edistaisi turvallisuutta ja terveytta.
Tupakointikielto todennakaoisesti vahentaisi tupakansavusta aiheutuvia haittoja ja passiivista
tupakointia. Taman lisdksi se lisdisi paloturvallisuutta.

Kannatatteko sita, etta kielto tulisi sovellettavaksi my6s jo olemassa oleviin vuokrasuhteisiin?

Vuokran maaraytyminen (AHVL 27 § ja AHVL 32 §)

Pidatteko perusteltuna, ettd vuokranantajan tulisi jatkossa aina ilmoittaa vuokran korottamisesta?

Lausuntopalvelu.fi 5/11



Kannatatteko sitd, ettd korotettu vuokra tulee voimaan aikaisintaan kuukauden kuluttua ilmoituksen
tekemista Idhinna seuraavan vuokranmaksukauden alusta, vai tulisiko mainitun ajan olla lyhyempi tai
pidempi?

Onko veden, sahkén ja muun asuinhuoneiston kayttoon liittyvan etuuden ilmoittamis- ja
korotusmenettely ndkemyksenne mukaan perusteltu?

Vuokrasuhteen jatkuminen vuokralaisen kuoltua (AHVL 46 §)

Onko ehdotus siita, ettd vuokrasuhde pdattyy vuokranantajan vuokralaisen kuolinpesan vililla tiettyjen
edellytysten vallitessa ilman irtisanomista, kannatettava?

Ovatko edellytykset, 1) kuollut vuokralainen oli vuokrannut huoneiston yksin, 2) huoneistossa ei
vuokralaisen kuollessa asunut timan perheenjdsenta ja 3) vuokranantaja on saanut tiedon kuolemasta,
asianmukaiset?

Onko ehdotettu paattymisaika (kuukauden kuluttua sen kalenterikuukauden viimeisesta pdivastd, jonka
aikana vuokranantaja on saanut tiedon vuokralaisen kuolemasta) kannatettava, vai tulisiko sen olla
pidempi tai lyhyempi?

Huomioiko ehdotus tasapainoisesti vuokranantajan, kuolinpesan ja mahdollisten kolmansien oikeudet?
Vuokralaisen kuoltua huoneistoon jaanyt omaisuus (AHVL 46 a §)

Kannatatteko ehdotettua sdantelya, vai tulisiko vuokranantajan jatkossakin voida turvautua ainoastaan
haatomenettelyyn, jos kuolinpesan kanssa ei kohtuullisessa ajassa saada sovittua kuolleen vuokralaisen
omaisuuden vastaanottamisesta?

Vuokranantajan ja vuokralaisen irtisanomisaika (AHVL 52 §:n 2 ja 3 mom.)

Kannatatteko ehdotettua muutosta vuokranantajan kolmen kuukauden irtisanomisajan ulottamisesta alle
kaksi vuotta kestaneisiin vuokrasuhteisiin nykyisestad yhdesta vuodesta?

Tulisiko irtisanomisaikaa koskevia sadannoksia muuttaa jollain muulla tavalla?
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Vuokranantajan oikeus purkaa vuokrasopimus (AHVL 61 §)

Kannatatteko vuokranantajan purkamisperusteiden taydentamista niin, etta purkaminen olisi jatkossa
mahdollista my®6s erittdin painavan syyn perusteella?

Miten néette uuden perusteen vaikutukset suhteessa nykytilaan ja voimassa oleviin purkamisperusteisiin?

Voiko uusi peruste johtaa ndkemyksenne mukaan tilanteisiin, joissa vuokralaiset joutuvat kohtuuttomaan
asemaan?

Muuttopaivaa koskeva olettamasaannos (AHVL 68 §)

Kannatatteko, ettd muuttopdivaa koskevaa olettamasaanndsta ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
jatkossa se olisi vuokrasopimuksen paattymispaiva?

Ehdotus perustuu oletukselle, etta valtaosassa vuokrasopimuksista jo nykyisinkin sovitaan muuttopaivaksi
vuokrasopimuksen paattymispaiva. Vastaako tama teiddn kasitystanne nykytilasta?

Vuokrasuhteen paatyttya huoneistoon jaanyt omaisuus (AHVL 68 a §)

Ovatko ehdotetut ajat omaisuuden siirtymisesta vuokranantajan omistukseen (1 kk ja 6 kk) asianmukaiset,
vai tulisiko niiden olla lyhyempia tai pidempia?

Tulisiko vuokralaisella tai muulla asukkaalla mahdollisesti oleva pateva syy, minka vuoksi han ei paase
noutamaan omaisuutta maardajassa, huomioida jollakin tapaa ehdotuksessa? Jos, niin miten ja
minkalaisissa tilanteissa?

Siirtymaaika

Mietinnossa ehdotetaan, etta lait tulisivat voimaan kolmen kuukauden jélkeen siitd, kun lait on hyviaksytty
ja vahvistettu. Onko ehdotettu siirtymaaika nahddksenne riittava?

Siirtymasaannokset

Onko ehdotettujen sadnnosten (4 §:n 2 momentti, 8 §:n 1 ja 5 momentti, 27 §:33, 32 §:n 2 momentti, 52
§:n 2 ja 4 momentti ja 68 §) lisdaksi muita sdannoksia, joita ei tulisi soveltaa jo olemassa oleviin
vuokrasopimuksiin?
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Vaikutukset

Ovatko kaikki keskeiset vaikutukset tunnistettu, vai onko joitakin vaikutuksia jaanyt huomioimatta?

Onko arvioinnissa otettu huomioon riittdvasti eri nakdkulmia ja vaikutuskohteita?

Liittyyko arviointiin ndkemyksenne mukaan epatarkkuuksia tai epaselvyyksia?

Mita lisayksid suosittelisitte, jotta arviointia voitaisiin edelleen kehittaa?

Hatakeskustietojen luovuttaminen

Pidatteko muistiossa esitettyja arvioita hatdkeskustietojarjestelman tietojen merkityksesta oikeina?

Mietintoon sisaltyy etujarjestojen (Kiinteistonomistajat ja rakennuttajat Rakli ry, Vuokralaiset VKL ry,
Suomen Kiinteistoliitto ry ja Suomen Vuokranantajat ry) ehdotus hatdkeskustietojarjestelman
tietojen luovuttamisesta vuokranantajalle ja asunto-osakeyhtiolle poliisin kdynneistd huoneistossa.
Ehdotus liittyvat vuokrasopimuksen purkamiseen ja huoneiston haltuun ottamiseen hairitsevan
elaman viettamisen ja terveyden ja jarjestyksen sailyttdmiseksi annettujen sdannosten ja
maarayksien rikkomisen perusteella. Nailla perusteilla ajattavien kanteiden menestyminen "vaatii
siis varsin pitdavan nayton, jonka puuttuessa vuokrasopimusta ei voida purkaa eika huoneiston
hallintaanottomenettelya kdaynnistaa. Nayttovelvollisuus hairidsta on vuokranantajalla ja asunto-
osakeyhtiolla."

Lisaksi ehdotuksessa todetaan, ettd "ei ole harvinaista, ettd asunto-osakeyhtiossa hairioita
aiheuttanut henkil6 tai hdnen vieraansa ovat esittaneet naapureita tai taloyhtion edustajia kohtaan
naiden henkeen tai terveyteen kohdistuvia uhkauksia. Naapurit tai taloyhtion edustajat eivat taman
vuoksi valttamatta uskalla toimia todistajina mahdollisessa vuokrasopimuksen purkamista tai
irtisanomista tai huoneiston hallintaanottoa koskevassa oikeudenkaynnissa. Pahimmassa
tapauksessa koko taloyhtiota terrorisoivaa asukasta ei taman vuoksi saada haddettya. Tieto poliisin
kdaynnista paikalla ja mahdollisuus kutsua poliisi tuomioistuimeen todistajaksi olisi ndissa tilanteissa
tarkeda nayttoa vuokranantajalle ja taloyhtiolle.

Poliisihallitus toteaa, etta ehdotusta on perusteltu kattavasti ja silla on selvasti asuinyhteisén
turvallisuutta edistava tarkoitus. Poliisihallitus ei kiista, etteikoé ehdotuksella ole hyvaksyttavat
tavoitteet niin perus- ja ihmisoikeusjarjestelman kuin tietosuojankin kannalta.
Hatakeskustietojarjestelman tiedot voivat toimia yhtena naytténa, kun vuokrasopimusta
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irtisanotaan tai puretaan taikka huoneistoa ollaan ottamassa hallintaan. Lisdksi hairiota, haittaa ja
vaaraa asuinyhteisoélle aiheuttavien henkildiden toiminta voi heijastua myds yhteison ulkopuolelle ja
nimenomaan yleiselle paikalle. Poliisin tehtava on tarvittaessa puuttua tallaisten henkildiden
toimintaa, jos siitd aiheutuu vaaraa tai hairiota yleiselle jarjestykselle ja turvallisuudelle.

Poliisihallitus ei kuitenkaan pida ehdotusta taysin ongelmattomana. Poliisihallitus on tunnistanut
kuusi asiaa, joita tulisi vield arvioida, jos ehdotusta on tarkoitus edistaa. Naiden jalkeen Poliisihallitus
esittaa, mika olisi tarkoituksenmukainen kaytannon tapa toteuttaa tiedonluovutus.

Hatdkeskustietojarjestelman tietojen kayttotarkoitus

Hatdkeskustietojarjestelmaan tallennettuja tietoja ei ole tarkoitettu ehdotuksessa kuvattua
kayttotarkoitusta varten. Jarjestelmaan tallennettuja tietoja ei kasitella siksi, etta niita voitaisiin
kayttaa nayttona yksityisoikeudellisessa riita-asiassa. Hatakeskustietojarjestelmaan tallennettavia
henkil6tietoja saa kasitella vain, jos se on tarpeen hatdakeskustoiminnan ja laissa toimivaltaiselle
viranomaiselle sdadetyn hatakeskustoimintaan liittyvan tehtavan suorittamiseksi.
Tietosuojaperiaatteisiin kuuluvaan kayttotarkoitussidonnaisuuteen kuuluu keskeisesti se, etta tietoja
kdytetaan vain siina tarkoituksessa, johon niita on keratty.

Tietosuojasdantely ei kuitenkaan esta tietojen kasittelyd muussa kuin niiden alkuperaisessa
kayttotarkoituksessa. Tama kuitenkin edellyttda, etta tietojen kasittelysta on saadetty laissa.

Hatdkeskustietojarjestelmassa olevien tietojen oikeellisuus

Hatadkeskustietojarjestelmassa olevien poliisitehtavatietojen kdyttaminen ehdotuksessa kuvatussa
muussa kuin niiden alkuperaisessa tarkoituksessa voisi mahdollisesti johtaa siihen, etta poliisia
hilytetdan hoitamaan kotirauhan suojaan liittyvaa poliisitehtavaa vain siksi, etta siita jaisi merkinta
jarjestelmdan. Myohemmin tata merkintaa voisi ndyttona hairitsevasta elamasta tai muusta, koska
poliisi on kaynyt paikalla. Tall6in on riski, ettei tieto itse asiassa koske mitdan hairiota tai vaaraa.

Poliisin tehtavat ja yksityisoikeudelliset riita-asiat

Poliisin tehtaviin ei kuulu toimia viran puolesta todistajana yksityisoikeudellisessa riita-asiassa,
joskaan tama ei esta ketddan nimedmasta poliisia todistajaksi. Poliisi ei muutoinkaan hoida
kotirauhan suojaamiseen liittyvid tehtavidaan siksi, etta siitda mahdollisesti kertyvat tiedot palvelisivat
vuokranantajan tai asunto-osakeyhtion yksityisoikeudellisia tarkoituksia. Tallainen toiminta on
kaukana poliisin tehtavapiirista eli yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden yllapitamisesta.
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Poliisihallitus kuitenkin toteaa, ettd vuokranantaja, asunto-osakeyhtio tai yksittdginen naapuri voi
aina tehda rikosilmoituksen sellaisesta toiminnasta, joka tayttaa rikoksen tunnusmerkistéon. Tama on
yksi keino tuoda asuinyhteisdssa esiintyvada hairitsevada, vaarantavaa tai uhkaavaa toimintaa
nakyvaksi.

Poliisitehtavan merkitys ndyttona

Mietintoon keratyista hovioikeuden ratkaisuista ilmenee, ettei poliisin tehtavatiedoilla ole ollut
ratkaisevaa merkitystd. Tama on muutoinkin luontevaa, koska parhain kokemus erilaisista hairidista
ja haitoista on muilla asukkailla. Poliisihallitus pitda kuitenkin mahdollisena, etta poliisin tehtavatieto
voi toimia yhtena naytténa muun naytén ohella.

Julkisen vallan rooli

Poliisihallitus kiinnittdaa huomiotaan siihen, etta yhdeksi paaperusteeksi on ilmoitettu asukkaiden
ja/tai naapureiden pelko todistaa tallaisessa asiassa. Toisin sanoen asuinyhteisoon liittyvien
epaselvyyksien selvittaminen siirrettaisiin ainakin valillisesti julkisen vallan vastuulle.

Poliisihallitus pitaa selkeampana, etta muiden asukkaiden ja naapureiden kertomukset seka asioista
saatava muu naytto toimisi ensisijaisena nayttona vuokrasuhteen paattamiseen tai asunnon
haltuunottoon liittyvissa kanteissa. Jos myohemmin osoittautuisi, ettei riittavaa nayttoa saada, tulisi
vasta talloin arvioida esimerkiksi hatakeskustietojarjestelman tietojen kayttoa.

Muut vaihtoehtoiset keinot

Poliisihallitus haluaa mainita etujarjestojen mahdollisuudet edesauttaa asioiden selvittamista.
Etujarjestojen tulisi miettid, minkalaisin keinoin nayttda esimerkiksi hairitsevasta elamasta voisi
toimittaa asunto-osakeyhtion tai vuokranantajan tietoon. Kyse voi olla suullisista kertomuksista,
danindytteista tai videoista taikka isannditsijalle tehdyista ilmoituksista.

Etujarjestot voisivat miettia erilaisia ilmoituskanavia ja -alustoja, jotka lisdisivat asukkaiden
mahdollisuuksia ilmoittaa asuinyhteison epakohdista. Tallaiset asuinyhteisdn toimintaan liittyvat
keinot tulisi selvittaa ensin ja miettia vasta sen jalkeen, tulisiko hatakeskustietojarjestelman tietoja
voida hyddyntaa esitetyssa kayttotarkoituksessa.
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Lausunnon lopuksi Poliisihallitus kiinnittaa vielda huomiota tietojen luovutustapaan. Jos
hatakeskustietojarjestelman tietojen kayttaminen nahdaan tarkedksi, etta niiden kaytto haluttaisiin
sallia etujarjestdjen ehdottamassa tarkoituksessa, niiden luovutustapaa tulisi harkita huolella.
Tehtadvailmoitustulosteen luovuttamisen sijaan tieto tulisi luovuttaa poliisin antaman lausunnon tai
selvityksen muodossa.

Poliisi siis laatisi lausunnon tai selvityksen hatakeskustietojarjestelman tietojen perusteella. Tama
mahdollistaisi sen, etta poliisi voisi tietopyynnon perusteella selvittdaa tarkemmin, mita yksittaisella
tehtadvalla on tehty. Tiedonluovutuksen tulisi olla poliisin maksullinen suorite, joka arvioitaisiin
liilketaloudellisin perustein.

Jos ette, mitd muistiossa on jadnyt huomioimatta?

Oletteko hyodyntaneet poliisin antamia tietoja ennen kuin apulaisoikeusasiamies katsoi niiden
luovuttamisen olevan vastoin lakia vuonna 20117? Jos olette, olivatko hairiota aiheuttaneen asukkaan
haadot tuolloin helpompia?

Yleista

Onko teilld yleista lausuttavaa tyéryhman ehdotuksesta?

Arvelin Konsta
Poliisihallitus - Poliisitoimintayksikkd, valvonta- ja halytystoiminnan
vastuualue
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