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Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi, kasittelyn joutuisuutta ja oikeussuojaa ka-
sittelyn viivastyessa koskevaksi lainsdadannoksi

Ehdotettu lakimuutos koskee viranomaisten hallintopaatoksella ratkaistavien asioiden
kasittelya. Luonnoksessa edellytetaan, ettd viranomaisen on madriteltava keskeisissa
asiaryhmissa odotettavissa oleva késittelyaika asianosaisen oikeutta, etua tai velvol-
lisuutta koskeville asioille. Viranomaisen on myds annettava asianosaiselle taméan
pyynnosta kirjallinen arvio paatdksen antamisajankohdasta (k&sittely-aika-arvio).

Lisdksi luonnoksessa on ehdotus uudesta oikeussuojakeinosta, viivastysvalituksesta,
joka olisi hallintokayttolaissa saadettévin edellytyksin asianosaisen kéytdssa. Ehdo-
tuksen mukaan asianosainen saa tehda valituksen hallintoasian kasittelyn viivastymi-
sesta silla perusteella, ettd kasittelylle laissa sdadetty maaraaika tai hallintolain 23
§:n 2 momentissa tarkoitettu kasittelyaika arvio on ylitetty. Viivastysvalitus tehdaan
sille valitusviranomaiselle, jolta haetaan valittamalla muutosta asiassa tehtavaén hal-
lintopaatokseen. Valittajan ovat viivastysvalituksessa esitettdvat perustelut, miksi ka-
sittelyn kokonaiskesto on muodostunut kohtuuttoman pitkaksi.

Hameen liitto toteaa lausuntonaan, etta kasittelyn viivytyksettémyytta koskeva vaati-
mus on vahvistunut seka EY-direktiivien perusteella ettd kansalliseen lainsdadanto-
valtaan kuuluvissa asioissa. Esitetyt lakiehdotukset tukevat em. vaatimusta ja vahvis-
tavat voimassa olevan lainsdadannén (mm. perustuslaki 21§, valtion virkamieslaki
750/1994 ja laki kunnallisesta viranhaltijasta 304/2003, hallintolaki 23 §) tavoitetta pa-
rantaa asianosaisen asemaa ja oikeusturvaa.

Hallintoviranomaisille ehdotettu uusi velvoite maaritella ja julkaista odotettavissa ole-
vat kasittelyajat on siten oikeansuuntainen, eika merkittavasti muuta nykyista kaytan-
t64, silla useat viranomaiset ovat jo télla hetkella asettaneet ajallisia tulostavoitteita.
Ehdotus on myds omiaan yhdenmukaistamaan toimintamalleja edellyttdmalla maara-
aikojen toteutumisen seurantaa.

Ehdotetun maérittelyvelvollisuuden piiriin kuuluvat asiat maéraytyvat kolmen kriteerin
perusteelia a) asia koskee asianosaisen oikeutta, etua tai veivollisuutta b) se ratkais-
taan hallintopaéatokselld ja c) se kuuluu viranomaisen toimivaltapiirissa keskeiseen
asiaryhmaan. Jonkun oikeudesta tai edusta paattaminen tarkoittaisi sen asian ratkai-
semista, voiko henkild saada vaatimansa oikeuden tai edun. Etu voi olla esimerkiksi
sosiaalietuus tai valtionavustus. Toisaaita kyse voi olla velvoittavan paatéksen teke-
misesta kuten mydnnetyn edun takaisinperinnédsta.
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Asiaryhmi3 ja harkintavaltaa kasittelyajan kohtuullisuuden maérittelyssa on syyta
edelleen tasmentas, jotta lain soveltamisessa syntyy kéytantdja, joiden myéts kansa-
laisten yhdenvertainen kohtelu voidaan turvata.

Ehdotuksella uudesta oikeussuojakeinosta, viivastysvalituksesta, pyritdan esitettyjen
perusteluiden mukaan siihen, etta valitusmenettelyihin valikoituvat jatkossa sellaiset
tapaukset, joissa on todellista oikeusturvaintressida. Huomionarvoista on myés, etta
valitusoikeuden kayttaminen edellyttdad asianosaisilta aktiivisia toimenpiteité ja vali-
tuksen perustelemista. Nama lahtékohdat ovat viivastysvalitusten maaran arvioinnin
kannalta keskeisia, ja pitdnevat valitusten maaran kohtuullisena.

Muilta osin Hadmeen liitolla ei ole huomautettavaa hallituksen esitykseksi kasittelyn
joutuisuutta hallinnossa ja oikeussuojaa kasittelyn viivastyessa koskevaksi lainsaa-
dannoksi.
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