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oikaisuvaatimusmenettely viranomaisille
1. Missa virastossa tyoskentelet?

Vastaajien maara: 1
- Vantaan kaupunki/pysakoéinninvalvonta

2. Minka lain nojalla kasittelet oikaisuvaatimuksia? Mista asioista kasittelemissasi
oikaisuvaatimuksissa on kysymys?

Vastaajien maara: 1
- Laki pysakoinninvalvonnasta (727/2011):

pysakointia ja pysayttamista seka joutokayntia koskevien saanndsten noudattamisen valvonta seka
pysakointivirhemaksujen ja muiden tédssa laissa sdadettyjen seuraamusten maaradadminen.

Laki ajoneuvojen siirtdmisesta (828/2008):

ajoneuvon siirtoa tai siirtokustannusten korvausta koskevat paatokset

3. Paljonko kasittelemissasi asioissa tehdaan hallintopaatdksia, joihin saa vaatia oikaisua? Kuinka
paljon niista tehdaan oikaisuvaatimuksia?

Vastaajien maara: 1
- Tiedoista toimitetaan erikseen sahkopostitse tilastoja.

Pysakointimaksukehotuksia vuonna 2012 yht. 34 327 kpl. Ei sisalla ajoneuvojen siirtotoimintaa.

Vuonna 2012 ratkaistuja oikaisuvaatimuksia on ollut 1935 kpl. Sisdan tulleita oikaisuvaatimuksia on ollut 1785
kpl. (vuonna 2012 on siis kasitelty enemman oikaisuvaatimuksia kuin niitd vuoden aikana on tullut sisdan).

4. Kuinka monessa tapauksessa alkuperaista hallintopaatdésta muutetaan oikaisumenettelyssa?

Vastaajien maara: 1

- Vuoden 2012 aikana ratkaistuista oikaisuvaatimuksista hylattyja on ollut yhteensa 1317 kpl, jatetty tutkimatta 7
kpl. Lopuissa eli 611 kpl. paatéstd on muutettu jollakin tavalla oikaisuvaatimuksen johdosta.

5. Kuinka monesta oikaisuvaatimukseen annetusta paatdéksesta haetaan muutosta valittamalla?
Vastaajien maara: 1
- Vuoden 2012 aikana on valitettu yhteensa 45 tapauksesta hallinto-oikeuteen.
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6. Kuinka monessa tapauksessa valitusviranomainen muuttaa paatosta?
Vastaajien maara: 1
- Taman osalta ks. erillinen tilastoselvitys.

7. Lisaako oikaisuvaatimusmenettely tydomaaraasi naissa asioissa verrattuna siihen, etta

hallintopaatdksesta valitettaisiin suoraan hallinto-oikeuteen (kun otetaan huomioon, etta

viranomainen antaa kuitenkin asiasta lausunnon hallinto-oikeudelle)?

Vastaajien maara: 1

- Lisda. Asiaan tehd&an perusteltu ratkaisu kunnan oikaisuvaatimusmenettelyssa ja se toimitetaan asiakkaalle.
Eli oikaisuvaatimusmenettelyssa pysakdinninvalvonta tekee vastaavan tydn kuin hallinto-oikeus tekee asiassa
kun sitten tehd&an valitus.

Toisaalta oikaisuvaatimusmenettelyssa asia tulee kertaalleen perusteltua ja selvitytettya laajasti. Tall6in
jatkovalitusvaiheessa esim. lausunnon laatiminen on helpompaa.

8. Laskeeko oikaisuvaatimusmenettely mielestasi kynnysta hakea muutosta viranomaisen

paatokseen?

Vastaajien maara: 1

- Jossain méarin. Kasittely on maksutonta ja usein asiakas on myds muutoinkin asian suhteen
pysakodinninvalvontaan yhteydessa.

9. Oikaisuvaatimusmenettely on / ei ole toimiva muutoksenhakukeino. Menettely tuo lisaarvoa /
muodostaa tarpeettoman valivaiheen hallintoasian muutoksenhakuun.

Vastaajien maara: 1

- On toimiva. Valitustie on joka tapauksessa kolmiportainen.

Menettely mahdollistaa asian perusteellisemman kasittelyn heti ensimmaisessa valitusvaiheessa.
Oikaisuvaatimusviranomaisen kaytettavissa on suoraan koko asiakirjamateriaali, joka tapaukseen liittyy.
Samoin tapaukseen liittyvart lisdselvitykset on helppo pyytda ns. talon sisélla. Verrattuna siihen, etté toiseen
organisaation kuuluva taho niita pyytaa.

10. Vaikka paatoksen lopputulos ei oikaisuvaatimuksen johdosta muuttuisi, paatoksen perustelut
muuttuvat tai tdsmentyvat.

Vastaajien maara: 1
- Usein oikaisuvaatimuspaatdkseen pyritddn avaamaan jo alunperin kaytettyjen lainkohtien ja perusteiden
sisaltéa laajemmin.

Kyse siis perusteluiden laajemmasta kuvaamisesta, ei perusteluiden muuttumisesta.
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11. Oikaisuvaatimusmenettely vahentda muutoksenhakua hallinto-oikeuteen (tai muuhun
valitusviranomaiseen).

Vastaajien maara: 1
- Kylla. Kyseessa on asiakkaan ndkdkulmasta jo ensimmainen valitusporras.

12. Muuta mieleen tullutta ja palautetta

Vastaajien maara: 1
- Oikaisuvaatimusmenettelyn hyddyntaminen on mielekasta eritoten ns. massa-asioissa ja paatoksissa, joissa
lainsdadanto on selkeda eli yhtenaisen oikeuskaytanndn muodostuminen jo oikaisuvaatimusmenettelynkin

kautta on mahdollista.

Usein kyse on kunnallisesta paatdksenteosta, jolloin resurssien mitoittaminen tulee huomioida - kyse on myo6s
tehtavien siirrosta valtiolta kunnille. Sinallaan oikeuslaitoksen toiminnan virtaviivaistaminen
oikaisuvaatimusmenettelya laajentamalla on kannatettavaa.



