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Arviomuistio avioliittoon pakottamisen rangaistavuudesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusministerio on pyytanyt Rovaniemen hovioikeudelta lausuntoa avioliittoon pakottamisen
rangaistavuutta koskevasta arviomuistiosta (Oikeusministerion julkaisuja, Mietint6ja ja lausuntoja
2021:29).

Lausuntopyynnon johdosta hovioikeus lausuu kunnioittaen seuraavaa.

Hovioikeus pitda lahtokohtaisesti kannatettavimpana arviomuistion sivulla 87 esitettyja vaihtoehtoja
2 ja 3b.

Ihmiskaupparikoksen tunnusmerkistd on moniulotteinen. Se kattaa laajasti erilaiset tilanteet myos
pakkoavioliittojen osalta. Sdantelyn tdsmentaminen ja avioliittoon pakottamisen lisdédminen teon
tarkoitukseksi todennakoisesti edesauttaisi tapausten tunnistamista ja niiden saattamista
rikosprosessiin. Ottaen huomioon tapausten hyvin vahdinen maara pakkoavioliittoja koskeva
rikollisuus vaikuttaa lahinna piilorikollisuudelta. Olisikin tarkeaa loytaa keinot pakkoavioliittojen
ennaltaehkaisyyn ja tunnistamiseen.

Hovioikeus kiinnittda huomiota siihen, ettd esimerkiksi Ruotsissa sddannelty yksityiskohtainen
erillinen tunnusmerkist® ei ole johtanut tapausten lisadantymiseen. Arviomuistiossa todettujen
Ruotsin tilastotietojen mukaan vain vahdinen maara rikosilmoituksista on johtanut oikeuden
tuomioon. Erilliskriminalisointiin ei tulekaan lahtea vain sen vuoksi, etta pakkoavioliittojen
moitittavuudesta halutaan valittda symbolinen viesti. Tama kanta on todettu myo6s arviomuistiossa.
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Kun ihmiskaupparikoksen tunnusmerkistoon lisataan teon tarkoitukseksi avioliittoon pakottaminen,
on sen maaritelmasta syyta saataa laissa yksiselitteisesti ja selkedsti. On perusteltua, etta avioliitolla
tarkoitetaan rikoslaissa vain juridisesti patevaa avioliittoa. Ongelmaksi voivat kuitenkin muodostua
suvun tai yhteison sisalla solmitut avioliitot, jotka eivat kuitenkaan ole juridisesti patevia. Tallaisetkin
pakkoavioliitot olisi myos syyta saattaa rangaistaviksi. Hovioikeus kuitenkin tunnistaa ongelman siita,
ettei rikosoikeudellinen laillisuusperiaate tallaista todennakaoisesti sallisi. Pakottamisen
maaritelmaan voi liittya rikosprosessissa tiettyja ndayttdongelmia. Olisi ehka syyta syvallisemmin
pohtia niitd nakokulmia, miten suhtaudutaan sellaisiin jarjestettyihin avioliittoihin, joihin on annettu
suostumus esimerkiksi kulttuuristen syiden ja yhteison perinteen vuoksi, mutta joissa avioliitto voi
kuitenkin olla toisen osapuolen tai molempien osapuolten tahdon vastainen.

Jos ihmiskaupparikoksen tunnusmerkisto jaa toteutumatta, voi pakottamisen tunnusmerkisto sen
sijaan toteutua. Koska pakkoavioliitoissa on usein kysymys lahisuhdevakivallasta, olisi
syyteoikeudesta perusteltua saataa samoin kuin siitd on saddetty lievan pahoinpitelyn osalta.
Lahisuhdevakivallan torjuminen on tehokasta silloin, kun viranomaiset ja mahdollisesti my6s uhrin
[3hipiiri tunnistavat vakivallan ja ryhtyvat toimenpiteisiin. Siksi hovioikeus pitdaa kannatettavana
myos vaihtoehtoa 3b. Kun otetaan huomioon tilanteet, joissa pakkoavioliittojen asianomistajat ovat,
ei hovioikeus lahtokohtaisesti pida todenndkdisena sitd, etta rikosilmoitus jatettaisiin syyttdjan
syyteoikeuden vuoksi tekematta, kuten arviomuistion sivulla 83 on pohdittu.

Hovioikeuden lausunnon ovat valmistelleet hovioikeudenneuvos Timo Lahdenpera ja hovioikeuden
esittelija Anniina Kaartometsa.

Presidentti Marianne Wagner-Prenner

Kansliapaallikko Hannu Gyldén
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