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Hallituksen esitysluonnos merenkulun ymparistonsuojelulain ja sakon
taytantoonpanosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta seka MARPOL-
yleissopimuksen VI liitteen muutosten hyvaksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom kiittda mahdollisuudesta antaa lausunto luonnoksesta
hallituksen esitykseksi, joka koskee merenkulun ymparistonsuojelulain ja sakon taytantdéonpanosta
annetun lain 1 §:n muuttamista sekda MARPOL-yleissopimuksen VI liitteen muutosten hyvaksymista
ja voimaansaattamista.

Traficom kiittaa Liikenne- ja viestintaministeriota hyvin valmistellusta hallituksen esitysluonnoksesta
ja pitaa ehdotettuja muutoksia kannatettavina. Esityksella edistetdan merenkulun paastojen
vahentamistad, meriympadriston suojelua, sadantelyn ajantasaisuutta seka kansanvalisten velvoitteiden
taytantéonpanoa.

Traficom lausuu asiassa merenkulun turvallisuuteen, ymparistonsuojeluun ja valvontaan liittyvia
viranomaistehtavia hoitavana virastona. Traficom on osallistunut hallituksen esitysluonnoksen
valmisteluun.

Paastoja koskevat sadannokset

Hienonnetun ja desinfioidun kdymalajateveden paastorajoitus (ehdotettu MYSL5 luvun1§jala§)

Traficom kiinnittdd huomiota ehdotettuihin merenkulun ymparisténsuojelulain 5 luvun 1 §:njala
§:n sdaannoksiin, jotka koskevat kdymaldjatevesien paastokieltoa ja padstorajoituksia.
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Traficomin arvion mukaan hienonnettua ja desinfioitua kdymaldjatevetta koskevan
paddstorajoituksen sanamuoto 1 §:n 3 momentissa on epdselva. Ehdotuksen mukaan téllaisen
jateveden paastaminen olisi sallittua yli kolmen merimailin paassa [ahimmastd maasta Suomen
talousvyohykkeelld, mutta 1 §:n 1 momentin padasaannon mukaan paasto olisi kuitenkin aina
kielletty Suomen vesialueella.

Traficom katsoo, etta esitysluonnoksen muotoilu voi johtaa epaselvyyksiin erityisesti tilanteissa,
joissa alus sijaitsee Suomen talousvyohykkeelld mutta alle kolmen merimailin etdisyydella
[ahimmasta maasta tai vaihtoehtoisesti yli kolmen merimailin etdisyydelld, mutta vesialuerajan
tulkinta ei ole operatiivisesti yksiselitteinen.

Selkeyden vuoksi Traficom pitaa tarkeana, ettd hienonnetun ja desinfioidun kdymalajateveden
paddstorajoitusaluetta tdsmennetdan jatkovalmistelussa. Selked ja yksiselitteinen sdaantely tukee seka
toiminnanharjoittajien oikeusvarmuutta etta viranomaisvalvonnan tehokasta toteuttamista.

Harmaan veden paastokielto ja pdastorajoitus (voimassa oleva MYSL 5 luvun 1 a §, ehdotettu 1 b §)

Traficom pitda kannatettavana harmaita jatevesia koskevan saantelyn kehittamista edelleen.
Traficom esittda tarvetta tarkastella voimassa olevan merenkulun ymparistonsuojelulain 5 luvun 1 a
§:43 (esitysluonnoksessa 1 b §:43) siten, ettd harmaan veden paastdsaantelyn soveltamisalaa
laajennettaisiin myos Suomen sisavesialueille.

Traficom katsoo, etta sisavesialueille laajentuessa sdaantelyn soveltamisalaa tulisi arvioida aluksen
kokoon ja tyyppiin perustuen, jotta sdadantely kohdistuisi tarkoituksenmukaisesti ja oikeasuhtaisesti
sisavesilla liikkkuviin eri alusluokkiin.

Huviveneitad koskevat kdaymalajatevesimaaraykset (ehdotettu MYSL 5 luvun 1 § ja voimassa oleva 4 §)

Traficom kiinnittdd huomiota huviveneita koskevan saantelyn selkeyteen kdymaldjatevesien osalta.
Nykytilanteessa saantelya voidaan pitdaa osin epaselvana, koska voimassa oleva merenkulun
ymparisténsuojelulain 5 luvun 4 § sisaltaa viittauksia Helsingin sopimukseen, mutta pykalan sisalto ei
kaikilta osin riittavan selkeasti konkretisoi huviveneita koskevaa kdaymalajateveden paastokieltoa ja
siihen liittyvia velvoitteita.

Traficomin kasityksen mukaan huviveneiden kdymaldjatevesien kasittelya ja jatehuoltoa koskeva
kdaytannon ohjaus perustuu osin myos veneseurojen katsastusohjeisiin ja muuhun ei-sitovaan
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ohjeistukseen. Saantelyn tulkinnanvaraisuus voi vaikeuttaa velvoitteiden ymmartamista ja
yhtenaista soveltamista kdytannossa.

Traficom katsoo, etta viranomaisen saaman palautteen perusteella on perusteltua arvioida tarvetta
tdsmentaa huviveneita koskevaa saantelya nimenomaisesti MYSL 5 luvun 4 §:ssa siten, ettd pykala
selkedammin ilmaisee huviveneita koskevat velvoitteet kaymalajatevesien keraamisesta ja niiden
padstamisen rajoituksista.

Traficom pitaa lisdksi perusteltuna arvioida, tulisiko kdymalajateveden paastokieltoa tdsmentaa
huviveneiden osalta Suomen vesialueilla, mikali sddntelyn tavoitteena on yksiselitteisesti estda
kdaymalajatevesien paastaminen vesistoon huvialuksista.

Muut ehdotukset

Rikkipaastoja koskeva saantely (voimassa oleva MYSL 7 luvun 10 §)

Traficom huomauttaa, ettd merenkulun ymparisténsuojelulain 7 luvun 10 §:n 2 ja 3 momenteilla on
pantu taytantoon EU:n rikkidirektiivin (2016/802) vaatimuksia ja ne koskevat ainoastaan
rikkipdaastojen vahentamiseen tarkoitettuja paastonvahennysmenetelmia.

Ottaen huomioon saantelyn kehityksen ja uusien teknologioiden kdytt6onoton Traficom pitaa
tarkedna, ettd sadannoksen soveltamisalaa ja sanamuotoa tarkastellaan siten, ettd se vastaa
yksinomaan rikkipaastojen vahentamiseen tarkoitettujen paastonvahennysmenetelmien koekayttoa.
Muiden kuin rikkipdastojen vahentamiseen tarkoitettujen menetelmien koekayttoon sovelletaan
MARPOL-yleissopimuksen VI-liitteen sdannon 3.2 vaatimuksia.

Sanna Sonninen

Johtaja, Merenkulku

Tupuna Manner

Erityisasiantuntija, Merenkulun saantely ja kv-yhteistyo

Aluspaastémaksu

Muut aluspdastodirektiivista johtuvat muutokset
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Paastoja koskevat sdannokset

MARPOL-yleissopimuksen VI liitteen muutokset

Muut ehdotukset

Sonninen Sanna
Liikenne- ja viestintavirasto (Traficom)

Manner Tupuna
Liikenne- ja viestintdvirasto (Traficom)
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