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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Helsingin hovioikeus ensi sijassa kannattaisi sitd, ettd oikeudenkdymiskaaren 25 luvun 12 §:n
saatama maaraaika pysytettaisiin ennallaan, koska talldin on selkead, ettd valituskirjelmat (sédhkoiset
ja paperiset) tulee toimittaa madraajan paattymispdivana ennen virka-ajan paattymista.

Jos kuitenkin johdonmukaisuussyista kaikki valitusten maardaikasaantely halutaan yhdenmukaiseksi
(paperiset virka-aikana ja sdhkoiset vuorokauden loppuun mennessa), nykyinen 25 luvun 12 § pitaa
muuttaa, koska sielld sdddetdadan nimenomaisesti “ennen virka-ajan paattymista”.

Hovioikeus kiinnittdaad huomiota siihen, ettd ehdotettu viittaustekniikkaan perustuva sdantelytapa ei
ole onnistunut.

Toivottavaa olisi, ettd muutoksenhaun maaraaika yleisten tuomioistuinten lainkdyttdasioissa selviaisi
pelkastaan oikeudenkdaymiskaarta lukemalla. Hovioikeuden nakemyksen mukaan esitetty
viittaustapa johtaisi tulkintaongelmiin, kun asianosainen joutuisi etsimaan useammasta eri laista
tietoa saadakseen selvyyden muutoksenhaun maaraajasta. Lisdksi ehdotetussa viittauksessa
asiointilain 11 §:ssa ei edes suoraan saddetda maaradajasta, vaan todetaan sahkdisen asiakirjan
saapuneen madraajassa, jos asiakirja saapuu viimeistdan maardajan viimeisen pdivan aikana “tassa
laissa tarkoitetulla tavalla”. Asiointilain saanndksen tarkoitus on viime kadessa selvitettava
lainvalmisteluasiakirjoista.

Hovioikeus pitda valitettavana, etta nainkin yksinkertaisesta ja keskeisestd asiasta on saatu nain
monimutkainen ottaen vield huomioon, etta valtaosa tuomioistuinten asiakkaista on kansalaisia,
joilla ei ole oikeustieteellista koulutusta. Hovioikeus toivoo, etta jatkovalmistelussa pykald saadaan
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selkedksi. Pykaldssa voitaisiin esimerkiksi kirjoittaa nimenomaisesti erikseen maaraaika paperisille
valituskirjelmille ja erikseen sahkoisesti toimitetuille valituskirjelmille. Minimivaihtoehto olisi poistaa
nykyisesta oikeudenkdaymiskaaren 25 luvun 12 §:sta sanat “ennen virka-ajan paattymista”. Talloin se
vastaisi sita sadntelya, mika on nyt voimassa valitettaessa hovioikeudesta korkeimpaan oikeuteen.
Tasta vaihtoehdosta ei tosin ilmenisi, ettd maaraajoissa noudatetaan eri aikoja riippuen siita, onko
kyseessa paperisesti vai sahkoisesti toimitettava valituskirjelma.

Hovioikeus kiinnittaa viela huomiota siihen, etta asian vireille laittamisen ja muutoksenhaun osalta
noudatetaan eri maardaikatapoja suhteessa virka-aikaan, mika lisaa edelleen sekavuutta maallikon
nakokulmasta ja heikentaa lainsdadannon johdonmukaisuutta.

Lehtonen Elina
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