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Onko esitysluonnos mielestanne hyvaksyttavissa?
Kylla, sellaisenaan
X Kyll&, tietyin muutoksin

Ei

Talous- ja velkaneuvonnan jarjestdminen ja tuottaminen 2 8§
Kommenttinne tasta pykalasta

Perusteltua on siirtéda talous- ja velkaneuvonnan yleinen ohjaus oikeusministeridlle siten, etté talous-
ja velkaneuvonta toimii oikeusaputoimistojen yhteydessa.

Ostopalvelut5ja6 8
Kommenttinne naista pykalista

Ostopalveluja koskevat sddnnokset on tarkoituksenmukaista yhdenmukaistaa ehdotuksen
mukaisesti soveltuvin osin Oikeusapu- ja edunvalvontapalveluista annetun lain saannoksiin.

Siirtymasaannokset 11 §

Kommenttinne tasta pykalista

Ei kommentoitavaa.
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Muut mahdolliset kommenttinne esitysluonnoksesta. Pyydamme otsikoimaan kommentit
pykalittain, jos ne koskevat tiettyja pykalia.

Ehdotuksen 7 §: Oikeudenkéayntiasiamiehené toimiminen

1. Lausunnonantaja katsoo ensi sijassa, etté talous- ja velkaneuvojien erityislakiin perustuva oikeus
toimia velkajarjestelyasioissa oikeudenkayntiasiamiehena tai -avustajana kelpoisuusvaatimuksen
tayttymisesta rippumatta tulee poistaa. Nykyisen talous- ja velkaneuvonnasta annetun lain 6 a §
(5.4.2002/272) tulee kumota ja vastaavasti endotuksen 7 § poistaa kaikilta osin.

Mikali tama oikeus kuitenkin paatetaan sailyttaa talous- ja velkaneuvaoijilla, tulee
oikeudenkayntiasiamiehena tai -avustajana toimivia talous- ja velkaneuvojia valvoa samassa
laajuudessa kuin julkisia oikeusavustajia. Ehdotuksen 7.2 § tulee talloin poistaa.

2. Ehdotuksen 7.1 8:n mukaan talous- ja velkaneuvoja voisi edelleen toimia
oikeudenkayntiasiamiehena tai -avustajana velkajarjestelyyn liittyvassa asiassa, jos han tayttaa
oikeudenkaymiskaaren 15: 2.4 8:n mukaiset kelpoisuusvaatimukset. Ehdotus vastaa nykyisen lain 6
a 8:84.

Ehdotuksen 7.2 8:n mukaan sita, mita valtion oikeusapu- ja edunvalvontapiireista annetun lain 8.2
8:ssd saadetddn asianajajayhdistyksen valvonnasta ei sovellettaisi oikeusaputoimistossa
hoidettaviin talous- ja velkaneuvontatehtaviin, jos talous- ja velkaneuvontaa antaa muu kuin julkinen
oikeusavustaja.

OK 15: 2.4 8:n mukaan myds muu kuin 1 momentissa tarkoitettu oikeudellisen koulutuksen saanut
henkil6 voi toimia oikeudenkéayntiasiamiehena tai -avustajana, jos kyseinen henkild on kyseiseen
tehtavaan sopiva ja kykeneva taysi-ikainen henkild, joka ei ole konkurssissa ja jonka
toimintakelpoisuutta ei ole rajoitettu. Oikeus koskee OK 5:3 §:ssé tarkoitettuja asioita, riidattomia
hakemusasioita ja maaoikeusasioita.

3.1. Lausunnonantaja katsoo, etta oikeudenkéayntiasioissa oikeudenkayntiasiamiehelle asetettavia
kelpoisuusvaatimuksia tulee edelleenkin kiristdéd ja yhdenmukaistaa. Velkajarjestelyd hakevan
velallisen oikeusturva edellyttad, etta hakijalla on lahtokohtaisesti yhtaldinen oikeus muodolliset
kelpoisuusvaatimukset tayttavan oikeudenkayntiasiamiehen palveluksiin kuin muilla oikeuslaitoksen
asiakkailla, esimerkiksi varattomalla rikosasian vastaajalla.

Velkaneuvonnan siirtyessa oikeusaputoimistoihin luontevaa on juuri nyt varmistaa, etta riitautetussa
velkajarjestelyasiassa oikeudenkéayntiasiamiehenda toimii aina julkinen oikeusavustaja taikka
oikeudenkayntiasiamiehen yleiset kelpoisuusehdot muuten tayttava talous- ja velkaneuvoja tai
yksityinen asiamies.

Oikeusapu- ja valvontapiirin tulee ensi sijassa varmistaa, etta piirissa on riittavasti
velkajarjestelyasioita hallitsevia julkisia oikeusavustajia tai kelpoisuusvaatimukset tayttavia talous- ja
velkaneuvojia. Tarvittaessa oikeudenkayntiasiamiehen tehtavia voidaan siirtdé palvelusopimuksin
tai muuten kelpoisuusvaatimukset tayttaville yksityisille asiamiehille tai muille palveluntarjoajille.
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3.2. Lausunnonantaja ymmartaa, ettd muodollisesti epapatevat talous- ja velkaneuvojat eivat
myo6skaan itse ole pitaneet kohtuullisena esimerkiksi sita, etta heidan tulisi edustaa velallista
tuomioistuimissa suullisissa kasittelyissa.

3.3. Poistettaessa laista talous- ja velkaneuvojien yleinen kelpoisuus toimia
oikeudenkayntiasiamiehing, talous- ja velkaneuvoijilla sailyisi edelleen OK 15:2.4:n mukainen oikeus
laatia velkajarjestelyhakemuksia tuomioistuimiin tai toimia muuten riidattomissa hakemusasioissa.

3.4. Talous- ja velkaneuvonnasta annetun lain 1.1 §:n 5 kohdan mukaan talous- ja
velkaneuvonnassa velallinen ohjataan hakemaan tarvittaessa oikeudellista apua.

Ehdotettu 7 § on lainkohdan vastainen. Ehdotuksen mukaan talous- ja velkaneuvoja ei yksinomaan
ohjaa velallista hakemaan oikeudellista apua vaan talous- ja velkaneuvoja konkreettisesti myds
antaa oikeudellista apua.

4. Muiden kuin julkisten oikeusavustajien vapauttamisesta asianajajayhdistyksen valvonnasta
perustellaan ehdotuksessa silla, etta julkinen oikeusavustaja on asianajajien tavoin valvonnan
alainen koko henkilokuntansa puolesta. Asianajajayhdistyksen valvontavastuu laajenisi talloin
kaytannossa kattamaan talous- ja velkaneuvonnan tuottamisen kokonaisuudessaan, mita
ehdotuksessa ei pidetéd asianmukaisena.

Lausunnonantaja katsoo, ettd velallisen mahdollisuus valittaa oikeudenkayntiasiamiehensé
toiminnasta ei saa maaraytya sen mukaan, kuka velallisen velkajarjestelyasiaa tuomioistuimessa
sattuu hoitamaan. Velallisen oikeusturva painvastoin edellyttda, ettd muodollisesti epapatevan
oikeudenkayntiasiamiehen menettelyja valvotaan vahintaan yhta tehokkaasti kuin yleiset
kelpoisuusehdot tayttdvan asiamiehen toimintaa.

Ehdotus johtaisi tuomioistuinasioita hoitavien oikeudenkayntiasiamiesten kentéan pirstoutumiseen
entisestdan. Asianajajien, julkisten oikeusavustajien ja ns. lupalakimiesten lisaksi tuomioistuimissa
toimisi ilman vastaavaa valvontaa myos ns. villeja talous- ja velkaneuvojia. Valvonnan alainen
asiamies joutuu esimerkiksi kurinpitomenettelyn kohteeksi, mikali asiamies valittaa padmiehen
tietamatta asiasta hovioikeuteen. Velallinen ei voi saattaa asiaa valvontalautakunnan kasittelyyn, jos
talous- ja velkaneuvoja tekee samoin. Onko hyvéaksyttavaa, etta talous- ja velkaneuvoja voi vedota
velkojan sopimustarjoukseen, vaikka velkojan asiamies ei voi vastaavasti vedota velallisen
tarjoukseen?

Ehdotuksessa viitattu (johtavan) julkisen oikeusavustajan vastuu henkilokunnastaan ei ole
lausunnonantajan kéasityksen mukaan peruste sille, etta talous- ja velkaneuvojien toimintaa tulisi
valvoa eri perustein kuin muiden oikeudenkayntiasiamiesten menettelyja. Julkisen oikeusavustajan
tuleekin vastata henkilbkuntansa tai avustajiensa toiminnasta.

Edella esitetyin tavoin olisi kuitenkin selkedmpaa, etta talous- ja velkaneuvojien yleinen oikeus
toimia oikeudenkayntiasiamiehina poistetaan. Riitaisissa velkajarjestelyasioissa velallisia
tuomioistuimissa edustaisivat ainoastaan sellaiset oikeudenkayntiasiamiehet, joilla on siihen
muutenkin OK 15 luvun yleisten saanndsten mukainen kelpoisuus.
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4.2 Asianajajaliiton juuri vahvistetussa oikeusturvaohjelmassa — Oikeusvaltio2025 — korostetaan
asianajajien ja ns. lupalakimiesten valvonnan yhdenmukaistamista. Oikeudellisten palvelujen
tarjoajien valvonta poikkeaa nykyisin huomattavasti toisistaan ja liton tavoitteena on valvonnan
yhdenmukaistaminen. Ehdotus on kyseisten tavoitteiden vastainen.
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