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Yhteenveto annetuista lausunnoista selvitykseen taiteen perusopetuksen
rahoitusjarjestelman uudistamistarpeista taiteen perusopetuksen saatavuuden
turvaamiseksi seka rahoitusjarjestelman selkeyttamiseksi ja ajantasaistamiseksi

Tausta

Opetus- ja kulttuuriministerio asetti 31.1.2019 professori Anniina Suomisen selvityshenkiloksi tehtavanaan
muodostaa kokonaisnakemys taiteen perusopetuksen rahoitusjarjestelman uudistamistarpeista taiteen
perusopetuksen saatavuuden turvaamiseksi seka rahoitusjarjestelman selkeyttamiseksi ja
ajantasaistamiseksi. Tehtdvaan sisaltyi ehdotusten tekeminen siitd, minkalaisilla lainsdadannollisilla
muutoksilla tai muilla uudistamis- ja jatkotoimenpiteilla rahoitusjarjestelman toimivuutta ja joustavuutta
voitaisiin parantaa.

Selvitys toteutettiin kaksivaiheisena siten, etta selvityksen ensimmainen osa toimitettiin opetus- ja
kulttuuriministeriolle 31.3.2019 ja lopullinen selvitys 31.5.2019. Selvitys julkistettiin ja sen keskeisista
ehdotuksista jarjestettiin esittelytilaisuus 10.6.2019.

Selvityksen vaiheessa | selvityshenkilon tuli tarkastella taiteen perusopetuksen opetustuntikohtaisen
valtionosuusjarjestelman mahdollisia uudistamistarpeita seka tehda toimenpide-ehdotuksia erityisesti
seuraavien alueiden osalta: rahoituksen ennakoitavuus, rakenteellinen uudistaminen ja saatavuuden
edistaminen. Selvityksen vaiheessa Il selvityshenkilon tuli tarkastella taiteen perusopetuksen koko
rahoitusjarjestelmaa, ml. valtionavustukset, seka tehda tata kokonaisuutta koskevia toimenpide-ehdotuksia
ja mahdollisia huomioita seka muita mahdollisia selvityksen aikana esiin nousevia asioita.

Selvityshenkilon tuli selvitysta tehdessdaan ottaa huomioon jo tehdyt asiaan liittyvat selvitykset seka olla
yhteydessd muun muassa Taiteen perusopetusliittoon, Suomen lasten ja nuorten kuvataidekoulujen
liittoon, Suomen Musiikkioppilaitosten liittoon, Suomen sanataideopetuksen seuraan, Suomen
tanssioppilaitosten liittoon (STOPP ry), Kasi- ja taideteollisuusliitto Taitoon, Esittavien taiteiden
oppilaitosten liittoon, Musiikkioppilaitosyhdistys MOY ry:hyn seka eri hallinnonalojen viranomaisiin.

Opetus- ja kulttuuriministerio lahetti esityksen lausunnolle 19.6.2019. Lausunnot pyydettiin antamaan
30.8.2019 mennessa. Lausunnonantajia pyydettiin esittdmaan huomionsa erikseen kuhunkin
selvityshenkilon ehdotukseen. Lisaksi viimeisessa kohdassa oli mahdollista esittda selvityksesta sellaisia
huomioita, jotka eivat suoraan liittyneet mihinkaan tiettyyn ehdotukseen. Lausunnot pyydettiin antamaan
vastaamalla lausuntopalvelu.fi:ssa julkaistuun lausuntopyyntoon.



Lausuntopyynto lahetettiin seuraaville tahoille: Aalto-yliopisto, Esittavien taiteiden oppilaitosten

liitto, Kansalaisopistojen liitto KoL, Kulttuuripolitiikan tutkimuskeskus Cupore, Kasi- ja taideteollisuusliitto
Taito ry, Lapin yliopisto, Lastenkulttuurikeskusten liitto, Musiikkioppilaitosyhdistys MOY ry, Opetusalan
ammattijarjestd OAJ, Opetushallitus, Suomen kuntaliitto, Suomen lasten ja nuorten kuvataidekoulujen
liitto, Suomen musiikkioppilaitosten liitto, Suomen sanataideopetuksen seura, Suomen
tanssioppilaitosten liitto, Taideyliopisto sekd Taiteen perusopetusliitto TPO ry . Lausunnon saattoi antaa
my06s oma-aloitteisesti ilman varsinaista lausuntopyyntoa.

30.8.2019 mennessa saapui lausuntopalvelun kautta yhteensa 74 lausuntoa. Taman lisdaksi ministerioon
toimitettiin yhteensa 5 lausuntoa.

Kaikki annetut lausunnot ovat luettavissa verkossa lausuntopalvelu.fi:n kautta tai OKM:n hankesivulla.

Yleiset kommentit selvityksesta

Yleisesti ottaen selvitystd on pidetty tarpeellisena ja tervetulleena avauksena taiteen perusopetuksen
kehittdmiseksi. Lausunnoissa todetaan (mm.), ettd selvityksen ansiosta taiteen perusopetusjarjestelman
erityisyys on noussut esiin taidekasvatuksen kentalla. Selvitysta ja siitd seuraavia mahdollisia jatkotoimia on
pidetty tarkedna myds kuntien kulttuuritoimintalain toteuttamisen nakoékulmasta.

Selvityksessa on nahty olevan useita myonteisid ja pddosin kannatettavia kehittdmisehdotuksia (mm.
ehdotukset 6, 9, 10, 11, 13, 14, 15,16, 17 seka ehdotukset 2, 7, 8 ja 19 tietyin lisdhuomioin), joiden on nahty
toteutuessaan parantavan mm. taiteen eri alojen saavutettavuutta ja saatavuutta seka taiteen
perusopetuksen rahoitusjarjestelman toimivuutta. Toisaalta osa ehdotuksista kaipaa lausunnonantajien
mukaan jatkotyostamistd, jota toivotaan tehtavan erikseen asetettavan tyoryhman tyéna. Ehdotukset 1, 3,
4 ja 5 jakavat eniten lausunnonantajien mielipiteita. Ehdotuksiin 3, 4, 5 ja 8 kaivataan selvennysta.
Ehdotusten 3 ja 4 katsotaan liittyvan toisiinsa. Ehdotusta 12 ei lausunnoissa joko pideta oleellisena, siihen
ei haluta ottaa kantaa tai sitd kannatetaan. Ehdotusta 18 puolestaan padosin vastustetaan.

Osa lausunnonantajien kannanotoista ndyttdisi perustuvan varsin pitkalle meneviin tulkintoihin
selvityshenkilon ehdotuksen toteuttamisen seurauksista, jolloin kannanotot kohdistuvat pikemminkin
naihin oletettuihin seurauksiin kuin itse ehdotukseen. Tallaisia lausunnonantajan omiin tulkintoihin
perustuvia kannanottoja on luettavissa etenkin ehdotusten 1, 4, 8 ja 11 kohdalla. (Esimerkiksi monet
ehdotusta 1 koskevista kannanotoista vaikuttaisivat perustuvan sille oletukselle, etta musiikkioppilaitosten
resurssit vahenisivat, jollei valtionosuuden perusteeksi vahvistettavien opetustuntien enimmaismaaraa
endaa maarattaisi valtion talousarviossa erikseen musiikille ja muille taiteenaloille. Kannanotoissa on tall6in
kommentoitu ensisijaisesti oletettua musiikkioppilaitosten resurssien vahentamista, mita selvityshenkil6 ei
sindnsa ole ehdottanut.)

Lausunnoista ilmenee, etta taiteen perusopetuksen rahoituksen kehittamiseen nahdaan olevan tarvetta.
Tarkedna pidetaan yleisesti sitd, etta taiteen perusopetusta voitaisiin uudistaa ja vahvistaa kunkin
taiteenalan erityistarpeet huomioideni ja kunkin alan asiantuntijoita kuullen. Lukuisat lausunnonantajat
ilmaisevat halukkuutensa osallistua taiteen perusopetusta kehittavan, laajapohjaisen tydoryhman
tyoskentelyyn jatkossa.


https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalId=98583535-fcec-40e3-a2b0-5f034d1a8749
https://minedu.fi/hanke?tunnus=OKM010:00/2019

Taiteen perusopetuksen merkityksellisyys ja vaikuttavuus tuodaan esille lukuisissa lausunnoissa.
Koulutusmuotoa pidetdan yleisesti merkittavana vaylana osaamisen kehittymiseen ennen hakeutumista
taidealan ammattiopintoihin etenkin musiikin ja tanssin aloilla. Toisaalta lausunnoista ilmenee my®gs tarve
saada lisaa tutkimustietoa koulutuksen ldapaisysta. Taiteen perusopetusta koskevan tietopohjan
vahvistamista pidetdan laajasti tarkeana. Lisdksi lausunnoissa nostetaan esiin (mm.) taiteen
perusopetuksen kautta syntyvaa ja vahvistuvaa monimuotoista osaamista kuten taiteellisen ilmaisun ja
itseilmaisun kehittyminen, vuorovaikutustaidot seka kyky pitkdjanteiseen tekemiseen ja oppimiseen.
Opintojen katsotaan edistavan (mm.) toisten ihmisten kunnioittamista ja huomioimista seka tukevan
toisiaan suvaitsevien ja ymmartdvien kansalaisten kasvattamista. Lasten ja nuorten kohdalla taiteen
perusopetuksen merkitysta kuvataan arvokkaaksi yksilon mielekkdan elaman rakentamisessa ja elamisen
taitojen vahvistajana, ja lausunnoissa tuodaan esiin lisaksi (mm.) koulutuksen jarjestajien merkitys eri
alojen taidepedagogien tyollistdjina.

Musiikin toimialan lausunnoista nousee keskeisesti esiin pelko musiikin taiteen perusopetukseen
kohdistettavan valtionrahoituksen vahentamisesta. Tama uhka liitetdan useissa lausunnoissa suorana
johtopaatelmana etenkin ryhmaopetuksen painottamista kasittelevdan ehdotuksen (18) toteutumiseen. Em.
ehdotuksen seka (ehdotuksen 1 mukaisen) taiteenalojen valisen jaon poistamisen valtion talousarviosta
oletetaan yhtdaikaisesti toteutuessaan johtavan rahoitusleikkauksiin musiikin taiteen perusopetukselta ja
rahoituksen uudelleenkohdentamiseen muille taiteen aloille.

Musiikin toimialan lausunnoissa muiden taiteenalojen vahvistaminen musiikin rinnalla mainitaan tarkeaksi,
mutta annetuista lausunnoista ilmenee voimakkaasti, ettd muita taiteenaloja ei pida vahvistaa
vaarantamalla musiikin taiteen perusopetuksen saavutettavuutta tai laatua. Lausunnoissa puolustetaan
voimakkaasti yksiloopetuksen tarpeellisuutta osana musiikin, etenkin instrumentin soiton opiskelua.
Useissa lausunnoissa kerrataan taiteen perusopetuksen ja musiikkioppilaitosjarjestelman historiallista
kehitysta seka kuvataan sita, miten laki taiteen perusopetuksesta aikanaan 1990-luvulla syntyi.
Lausunnoissa toistuva viesti on, ettd musiikin taiteen perusopetusta on kehitetty pitkdan ja musiikin
opetuksen tuntimaarien ja laadukkaan opetuksen kehitys on vuosien tyon tulosta.

Muiden taiteen alojen, kuten myds kunta-alan toimijoiden lausunnoissa yleisena ja keskeisena
lahtokohtana on padosin taiteidenvalinen tasa-arvo: kaikkia taiteenaloja pidetdan yhta tarkeina. Tasta
ajattelutavasta lahtoisin pidetdan tarkedna taiteen perusopetuksen kehittamista kaikki taiteenalat
huomioiden ja niiden erityispiirteitda kunnioittaen. Musiikin taiteen perusopetuksen historia ja arvokas tyo
tunnistetaan myds monissa naista lausunnoista.

Lausunnon antoivat (ryhmiteltyina):

— Taiteen perusopetusliitto TPO ry seka sen jasenet, kuusi taiteenalakohtaista lajiliittoa:

Suomen sanataideopetuksen seura ry

Suomen lasten ja nuorten kuvataidekoulujen liitto ry
Suomen musiikkioppilaitosten liitto SML ry

Suomen Tanssioppilaitosten liitto STOPP ry

Kasi- ja taideteollisuusliitto Taito

Esittdvien taiteiden oppilaitosten liitto r



Musiikkioppilaitosyhdistys MOY ry

Suomen Kuntaliitto ry, Opetus ja kulttuuri, Selkee Johanna
ja seuraavat kaupungit (15):

Kokkolan kaupunki, kulttuuripalvelut

Rauman kaupunki, Sivistystoimi, Kupari Risto

Turun kaupunki

Kristinestads stad

Kankaanpaan kaupunki, kaupunginjohtaja Hatanpdd Mika

Laitilan kaupunki, Luukkonen Johanna, seutukaupunkien puheenjohtaja
Helsingin kaupunki, Kulttuurin ja vapaa-ajan toimiala, Kunnas Veikko
Espoon kaupunki, Sivistystoimi

Vantaan kaupunki, Lea Rahkola-Kauranen

Tampereen kaupunki, Apulaispormestari Loukaskorpi Johanna, hyvinvoinnin palvelualue
Raahen kaupunki

Kuopion kaupunki

Huittisten kaupunki, kaupunginjohtaja Peltomaa Jyrki

Kuhmon kaupunki

Porin kaupunki

Opetushallitus, Lukiokoulutus ja taiteen perusopetus —yksikké

Opetusalan ammattijarjestdé OAJ ry, Louhelainen Hannele

Sivistystyonantajat Sivista

Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistamissaatio, Kulttuuripolitiikan tutkimuskeskus Cupore,
Mcdenpdd Marjo

Kansalaisopistojen liitto KoL ry

Suomen Lastenkulttuurikeskusten liitto, Valta Aleksi

Taideyliopisto, Aalto-yliopisto, Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry

13 musiikkioppilaitosta:

International school of Music Finlandin kannatusyhdistys ry

Stiftelsen Helsingfors svenska musikinstitut, Nysten Leif
Musiikkiopisto Musike, Okkonen Pauliina

Musiikkiopisto Juvenalia

Kapylan musiikkiopisto/ Rexiforum, 11 helsinkildisen valtionosuutta saavan musiikkioppilaitoksen
rehtoreiden yhteistyéelin., Talvitie Tuuli

Espoon musiikkiopisto

Musikinstitutet Kungsvagen, Smulter Patrik

Laitilan kaupunki/Vakka-Suomen musiikkiopisto

Musiikkiopisto Avonia, livonen llari

Musiikkiopisto Arkipelag

Pop Jazz Konservatorion Saatio sr

Eteld-Pohjanmaan musiikkiopiston kannatusosakeyhtio, Anttila Jarmo
Rytmimusiikkiopisto Tauko, Heikkinen Tuomas

Alajarven kaupunki/ Alajarven musiikkiopisto, Péyhénen Markku

14 muuta musiikin kentan toimijaa:
Suomen kansallisooppera ja -baletti sr



Musiikinteoria- ja sdveltapailupedagogit ry

Suomen musiikkineuvosto

Suomen Saveltdjat ry

Suomen musiikinopettajien liitto ry, puheenjohtaja, Hoffren Anna
Suomen Sinfoniaorkesterit ry

Konserttikeskus ry

Suomen musiikkikasvatusseura — FiSME ry, puheenjohtaja Aarnio Petri
Metropolia Ammattikorkeakoulu Oy, Osaamisaluepddllikké, musiikin tutkinnot/
Kulttuuripalvelut ja musiikki -osaamisalueella

Suomen Puhallinorkesteriliitto ry

Suomen konservatorioliitto - Finlands konservatorieforbund r.y.
Padesikunta, Puolustusvoimien ylikapellimestari, Koskinen Jyrki
Suomen Muusikkojen Liitto ry

Kuhmon Kamarimusiikki, toiminnanjohtaja Sari Rusanen

13 visuaalisten taiteiden, muotoilun, arkkitehtuurin, tanssin, teatterin, sanataiteen ja
elokuvataiteen alojen toimijaa:

Suomen Teatteriopisto

Suomen muotoilukasvatusseura SuoMu ry

Helsingin Taiteilijaseura ry

Kuvasto ry

Kuvataideopettajat KUVIS ry

Ornamo ry, Muotoilun asiantuntija, llonen Petra

Arkkitehtuurin tiedotuskeskus Archinfo

Suomen Arkkitehtiliitto

Suomen Taiteilijaseura, lausunto laadittu yhteistyéssd Suomen Taiteilijaseuran seké sen kuuden
jésenjéirjestén, Muu ry:n, Suomen Kuvanveistdjdliiton, Suomen Kuvataidejéirjestéjen Liiton, Suomen
Taidegraafikoiden, Taidemaalariliiton sekd Valokuvataiteilijoiden liiton kanssa.

Koulukino —Skolbio ry

Mediakasvatusseura ry

Tanssin tiedotuskeskus, Rekola Sanna

Sydkustens landskapsférbund r.f./Sydkustens ordkonstskola, Martens-Seppelin Monica

5 yksityishenkil6a:
Luuppala Jaana
Gardberg Emilie
Sinkkonen Jari
Tuomela Tapio
Laurila Anu



Tiivistelma ehdotuksia 1-19 koskevista lausunnoista

Ehdotus 1. Ehdotan, ettd valtion vuoden 2020 talousarvioesitykseen (mom. 29.10.30) taiteen
perusopetuksen opetustuntikohtaiseen valtionosuuteen lisétédédn 137 000 tuntia (yht.1 807 500 tuntia) ja
jako musiikin ja muiden taiteenalojen viililld poistetaan.

Ehdotusta seka kannatetaan etta vastustetaan.

Taiteen perusopetuksen opetustuntikohtaisen valtionosuusmaararahan lisdamista kannatetaan
poikkeuksetta. Ehdotus musiikin ja muiden taiteenalojen valisen jaon poistamisesta jakaa mielipiteita.

Padargumentti selvityshenkilon ehdotuksen puoltamiseksi on lahtdkohta taiteidenvilisesta tasa-arvosta.

Padargumentti selvityshenkilon ehdotuksen seka musiikin ja muiden taiteenalojen valisen jaon poistamisen
vastustamiseksi on ehdotuksen toteutumisen seurauksiin liittyva tulkinta siita, ettd jaon poistaminen
vahentaisi suoraan musiikin taiteen perusopetukseen kohdistettavia resursseja.

Taiteen perusopetusliitto ei ota kantaa jaon poistamiseen, silla taiteenalakohtaisissa lajiliitoissa on asiaan
liittyen eriavia ndakokulmia: TPO-liittoon kuuluvat viiden eri taiteenalan lajiliitot tukevat selvityshenkilon
ehdotusta jaon poistamiseksi, musiikin lajiliitto seka Musiikkioppilaitosyhdistys MOY vastustavat sita,
samoin kuin selvityksesta lausunnon antaneet yksityishenkilét.

Musiikin kentdn toimijat padosin vastustavat jaon poistamista ja muiden taiteenalojen (visuaalisten
taiteiden, muotoilun, kasityon, arkkitehtuurin, tanssin, teatterin, sanataiteen ja elokuvataiteen) toimijat
padosin puoltavat sita.

Opetushallitus ja OAJ ry lausuvat jaon sadilyttamisen puolesta. Suomen kuntaliitto puoltaa jaon poistamista.
Kaupungeista osa puoltaa, osa suhtautuu kriittisesti ja osa ei ota kantaa ehdotukseen. Kulttuuripolitiikan
tutkimuskeskus Cupore, Taideyliopisto ja Aalto-yliopisto kannattavat ehdotusta samoin kuin
Kansalaisopistojen liitto ja Suomen Lastenkulttuurikeskusten liitto. Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto
Arene ry:n mukaan jakosuhdetta tulee muuttaa siten, ettd myds muiden taiteenalojen koulutuksella on
mahdollisuus laajentua ja vahvistua.

Ehdotus 2. Muutetaan pitkdaikainen, ns. 7 prosentin linjaus 0-1 prosentin linjaukseksi alkaen vuoden
2020 valtionosuuspdicitoksid koskien.

Ehdotusta kannatetaan, useimmiten lisdshuomiolla siirtymaajan tarpeesta.

Ehdotus 3: Valmistellaan ministerién linjaus, jonka pohjalta uusien koulutuksen jérjestémislupien
myéntdminen ja VOS-jdrjestelmdn piiriin pddisy mahdollistuu (muiden koulutuksen jérjestéimisen



edellytysten tdyttyessd) kohtuullisella prosentuaalisella opetustuntimddrdosuudella (ns. minimitason
asettaminen) suhteessa koulutuksen jdrjestdjin antamaan kokonaistuntiméddrddn.

Ehdotusta seka kannatetaan etta vastustetaan.

Ehdotuksen sisdltd jaa lausunnonantajille osittain epaselvaksi.

Kuntaliitto ja kaupungit ovat padosin tarkemman valmistelun jatkamisen kannalla. Koulutuksen
jarjestamislupien mydntamisen seka valtionosuusjarjestelman piiriin padasyn kehittdminen ndhdaan
kannatettavana.

Taiteen perusopetusliitto ei kannata ehdotusta. Taiteenalakohtaisten liittojen osalta ehdotus jakaa
mielipiteita ja sen sisaltd seka kdytannon vaikutukset jadvat lausunnonantajille osittain epaselvaksi. Yleisesti
taiteenalakohtaisten liittojen, samoin kuin OAJ:n ja Sivistystydnantajien lausunnoissa todetaan, etta taiteen
perusopetuksen jarjestdjilla pitda olla edellytykset opetussuunnitelman perusteiden mukaisen opetuksen
jarjestamiseen ja toimintaan myos jatkossa. Lausunnonantajien huolena on, ettd ehdotuksen mukaisen
"minimitason” asettaminen vaarantaa taman. OAJ kiinnittdad huomiota myos ehdotuksen toteutumisesta
seuraaviin mahdollisiin henkildstdvaikutuksiin.

Opetushallitus katsoo (mm.), ettd esimerkiksi koulutuksen jarjestajien ja jarjestamisen tapojen moninaisuus
seka opetussuunnitelman perusteiden joustavuus ovat taiteen perusopetuksen vahvuuksia niin
pedagogiikan, tarjonnan kuin koko jarjestelman nakokulmasta. Taiteen perusopetuksen
rahoitusjarjestelman ja (opetustuntikohtaisen) valtionosuuden myéntamisen menettelyn tulee OPH:n
mielestd kuitenkin jatkossakin olla selked, johdonmukainen ja yhdenvertainen.

Taideyliopisto ja Aalto-yliopisto kannattavat ehdotusta, Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry ei
pida sita tarkoituksenmukaisena.

Ehdotus jakaa osittain muiden taiteenalojen (visuaalisten taiteiden, muotoilun, kasityon, arkkitehtuurin,
tanssin, teatterin, sanataiteen ja elokuvataiteen) toimijoiden ndakemyksia, mutta yleisesti ehdotusta
kannatetaan, koska se lausunnonantajien mukaan mahdollistaa uusien oppilaitosten ottamisen
valtionosuusjarjestelman piiriin.

Musiikkioppilaitokset ja musiikin kentén toimijat padosin vastustavat ehdotusta. Perusteluna on paddasiassa
se, ettd osittaisen rahoituksen myontaminen jarjestdjille veisi kohti pienempia yksikoita, kun koulutuksen
sisdllon ja laadun kehittamisen nakokulmasta olisi tarve kulkea kohti suurempia yksikoita.

Ehdotus 4: Ehdotan, ettdi taiteen perusopetuksen koulutuksen jérjestimisluvan myéntéminen ei ole
tulevaisuudessa sidoksissa siihen, ettd valtionosuus (57%) kattaisi Iéihes 100 prosenttia toteutuneesta
taiteen perusopetuksen opetustuntimddrdstd, vaan koulutuksen jéirjestdjd voisi saada myés osittaista
tukea annettuun opetustuntimddirddn.

Ehdotusta seka kannatetaan etta vastustetaan.

Ehdotuksen sisalto jaa lausunnonantajille osittain epaselvaksi ja osa lausunnonantajista ymmartaa sen
ehdotukseksi valtionosuusprosentin alentamisesta.



Ehdotuksen katsotaan yleisesti edellyttavan tyoryhman jatkovalmistelua.

Kaupunkien osalta Kokkolan kaupunki ei kannata ehdotusta ilman tarkempaa suunnittelua. Rauman
kaupungin mukaan uusien opetuksen jarjestdjien paasya rahoituksen piiriin on hyva helpottaa.
Kankaanpdd, Raahe, Laitila ja Huittinen eivat kannata valtionosuusjarjestelman piiriin paasemista
kohtuullisella prosentuaalisella opetustuntiosuudella tai osittaista tukea opetustuntimaaraan.

Helsinki, Espoo ja Vantaa puoltavat sitd, etta taiteen perusopetuksen jarjestaminen ei ole sidoksissa
jarjestdjan toteutuneeseen taiteen perusopetuksen tuntimaaraan ja lausuvat (mm.), ettad koulutuksen
jarjestdjan tulee voida jarjestdd myos taiteen perusopetusta jatkuvan oppimisen tavoitteiden suuntaisesti
joustavuus ja yhteistydmahdollisuudet huomioiden. Osittaisen tuen saaminen jaa em. lausujien mukaan
ehdotuksessa kutenkin epaselvaksi. Kuntaliitto, Helsinki, Espoo ja Vantaa eivat tue osittaisen tuen
myontamista taiteen perusopetuksen jarjestajille valtionosuusprosenttia alentamalla. Myoskdan opetuksen
jarjestajan taloudellinen tilanne ei ole em. lausunnonantajien mukaan peruste alentaa
valtionosuusrahoitusta ja taiteen perusopetuksen jarjestdjien yhdenvertaisuus rahoituksen myontamista
koskevissa perusteissa tulee huomioida. Lausujat toteavat edelleen, etta rahoitusperusteet tulee yksiloida
lainsdddanndssa ja ettd ehdotus edellyttaa jatkovalmistelua.

Tampereen kaupunki lausuu, ettd ehdotuksen toteuttaminen ei saisi heikentaa merkittavasti nykyisten
oppilaitosten toimintaedellytyksia, vaikka se edistaisikin eri taiteenalojen taiteen perusopetuksen julkisen
rahoituksen tasapuolisuutta. Kuopion kaupunki toteaa lausunnossaan, etta valtionosuuden ei tarvitse olla
sidoksissa toteutuneeseen tuntimaaraan ja etta osittainen rahoitusosuus mahdollistaisi myds useamman
oppilaitoksen padsyn tuen piiriin, jolloin valtakunnallinen saavutettavuus paranisi.

Taiteen perusopetusliitto sekd taidealakohtaiset lajiliitot ja MOY ry toteavat padsaantoisesti endotusten 3
ja 4 liittyvan toisiinsa, myods heidan niista antamiensa lausuntojen osalta. Ehdotusta seka vastustetaan etta
kannatetaan tietyin varauksin. Ehdotus on ollut lausunnonantajille osittain epdselva ja se on osittain
ymmarretty mm. ehdotukseksi valtionosuusprosentin alentamisesta.

Kansalaisopitojen liitto lausuu, ettd ehdotetun kaltainen osittainen rahoitusosuus toteutuu jo talla hetkella
kansalaisopistoissa vapaan sivistystyon rahoituksessa.

Taideyliopisto, Aalto-yliopiston ja Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry kannattavat ehdotusta.

Opetushallitus ja OAJ ry viittaavat lausuntoonsa koskien ehdotusta 3. Sivistystyénantajat toteaa
ehdotuksen jadvan epdselvaksi.

Ehdotus jakaa muiden taiteen alojen (visuaalisten taiteiden, muotoilun, arkkitehtuurin, tanssin, teatterin,
sanataiteen ja elokuvataiteen) toimijoiden mielipiteitd. Suomen Teatteriopisto kannattaa ehdotusta.
Suomen muotoilukasvatusseura ry kannattaa ehdotusta varauksin. Helsingin Taiteilijaseura ry, toteaa, ettei
se osaa ottaa ehdotukseen kantaa. Kuvataideopettajat KUVIS ry ja Suomen Taiteilijaseura eivat kannata
ehdotusta. Ornamo yhtyy Arkkitehtuurin tiedotuskeskus Archinfon lausuntoon, etta koulutuksen jarjestaja
voisi saada poikkeustapauksessa osittaista tukea annettuun opetustuntimaaraan. Suomen Arkkitehtilitto
toteaa, etta ehdotus voisi toimia esimerkiksi tilanteessa, jossa opetusta antava laitos on aloittamassa juuri
taiteenperusopetuksen antamista. Tanssin Tiedotuskeskus pitdaa ehdotusta kannatettavana, kuitenkin niin
ettd valtionosuusprosentti ei laske alle 57 prosentin. Lisdaksi Tanssin tiedotuskeskuksen lausunnossa



todetaan, etta mallin tulisi toteutuessaan koskea seka laajaa etta yleistd oppimaaraa ja se voisi olla
madraaikainen.

Musiikkioppilaitokset padosin epdilevat ehdotuksen toimivuutta, eivatkd muutamaa poikkeusta lukuun
ottamatta kannata sita.

Ehdotus 5: Ehdotan, ettd kaikki taiteen perusopetuksen koulutuksen jdrjestidmisluvat myénnetddn
uudelleen. Lupa mydnnetddn hakemuksen perusteella, noudattaen yhtendiisié kriteerejé sekd uusille
hakijoille ettd vanhoille luvanhaltijoille.

Ehdotus jakaa lausunnonantajien mielipiteitd, mutta enemmist6 lausunnonantajista suhtautuu siihen
varauksella tai kriittisesti perustelunaan ehdotuksen hallinnollinen kuormittavuus, kriteeriston
muodostamisen haasteellisuus sekd olemassa olevan toiminnan vaarantuminen.

Ehdotuksen toteuttamisen edellytyksena pidetdan yleisesti laaja-alaista tydryhmatyota.

Kuntaliitto, Rauma, Kuopio, Helsinki ja Vantaa kannattavat ehdotusta ja lausuvat, etta kaikkien taiteen
perusopetuksen jarjestdjien jarjestamislupien uusiminen yhtendisin myoéntéperustein on
tarkoituksenmukaista, jotta ne saadaan kaikkien koulutuksen jarjestdjien osalta tasapuolisesti ajantasaiseksi
ja yhteismitalliseksi. Kansalaisopistojen Liitto kannattaa ehdotusta samoin perustein.

Espoo kannattaa ehdotusta varauksin ja lausuu, ettd ehdotuksen toteuttaminen ei saa vaarantaa taiteen
perusopetuksen oppilaitosten toimintaa.

Tampereen kaupungin mukaan jarjestamislupien uudelleenarviointi on perusteltua, mutta sitd ennen tulisi
uudistaa taiteen perusopetusta ja sen rahoitusta koskeva normiperusta.

Kristiinankaupunki, Kankaanpdd, Raahe, Laitila ja Huittinen lausuvat, etta heidan kasityksensd mukaan
luvan saaminen on tahankin saakka perustunut kulloinkin voimassa olevaan lainsaadantoon ja sita kautta
yhteneviisiin kriteereihin. Luvanhakuprosessi aiheuttaisi lausujien mukaan kunnissa ja valtionhallinnossa
ison prosessin, joka tuo kohtuuttomia lisdpaineita kuntahallintoon. Ehdotuksen opetuksen jarjestdjille
aiheuttaman hallinnollisen kuorman takia myos Kokkola ja Pori vastustavat ehdotusta.

Taiteen perusopetusliitto toteaa lausunnossaan, etta jarjestamislupia voidaan tarkastella ja arvioida jo
kertyneen tiedon pohjalta ilman erillistd hakuprosessia. Taiteenalakohtaisten liittojen nakokulma
ehdotukseen on kielteinen, silld jarjestamislupien hakeminen uudelleen olisi lausunnonantajien mukaan
raskasta ja kuormittavaa oppilaitosten hallinnolle. Lisdksi liittojen lausunnoissa tuodaan esiin, etta
opintojaan jo suorittaville tulisi voida taata mahdollisuus opintojen loppuun suorittamiseksi.
Musiikkioppilaitosyhdistys MOY ry kannattaa ehdotusta, mikali sen toteuttaminen ei osoittaudu
tyomaaraltaan tdysin kohtuuttomaksi. Suomen sanataideopetuksen seuran mielesta on epaselvas,
perustuuko koulutuksen jarjestamislupien hakeminen uudelleen todelliseen tarpeeseen ja he kannattavat
ehdotusta, mikali se helpottaa pienempien toimijoiden pdasemista valtionrahoituksen piiriin.

Taideyliopisto kannattaa sitd, etta jarjestamislupien myontamisessa noudatetaan yhtenaisia ja selkeita
kriteereitd. Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry kannattaa jarjestamislupien uusimista



tarkastellen erityisesti oppilaitoksen toiminnan monimuotoisuutta ja toimintaedellytyksia laadukkaan ja
pitkdjanteisen opetuksen tarjoamiseksi. Aalto-yliopisto pitda ehdotusta kannatettavana, silla
lisshuomautuksella, ettd menetelma ei saa luoda epavarmuutta vakiintuneiden toimijoiden keskuudessa.

Opetushallitus ei ota ehdotukseen suoraan kantaa, mutta esittaa siihen liittyvia kriittisia huomioita.
Opetusalan ammattijdrjesté OAJ ry pitda ehdotusta perusteltuna. Sivistystyénantajat pitaa kriteereiden
yhtendistamista tarkednd, mutta ei kannata lupien uudelleen hakemista silla perusteella, ettd se vaarantaisi
nykyisen toiminnan.

Muiden taiteenalojen (visuaalisten taiteiden, muotoilun, kasityon, arkkitehtuurin, tanssin, teatterin,
sanataiteen ja elokuvataiteen) toimijat eivat padosin puolla ehdotusta. Sen sijaan esitetdan jatkuvan
seurannan kehittdmista. Lisaksi lausunnoissa todetaan, ettd mikali ehdotuksen osalta ryhdyttaisiin
toimenpiteisiin, kriteereita tulisi valmistella tyéryhmatyona.

Musiikkioppilaitokset padosin vastustavat ehdotusta, perusteluinaan (mm.) hallinnollinen kuormittavuus,
kriteeriston laatimisen haasteellisuus sekd olemassa olevan toiminnan vaarantuminen.

Musiikin alan muut toimijat padosin vastustavat ehdotusta, mutta Konserttikeskus ja Suomen
musiikkikasvatusseura — FISME pitavat ehdotusta sindnsa hyvana, joskin haasteellisena toteuttaa ja
tyoryhmatyota edellyttavana.

Ehdotus 6: Selkeytetdén koulutuksen jérjestémislupaan liittyvdd hakuprosessia ja ohjeistusta.
Tarkastellaan koulutuksen jérjestémisluvan haku- ja muutosprosessiin liittyvié kustannuksia.

Ehdotusta kannatetaan.

Ehdotus 7: Ehdotan, liittyen ehdotukseen 5 ja 6, etti vanhojen luvanhaltijoiden lupahakemusten kdsittely
on maksutonta ja ettd hintaa uusien koulutuksen jdrjestdmislupien sekd jdrjestdmislupiin tehtédvien
muutosten osalta lasketaan nykyiseen verrattuna.

Ehdotusta kannatetaan, usein silla tdsmennykselld, etta lupahakemusten kasittelyn tulisi olla maksutonta
kaikille.

Ehdotus 8: Ehdotan kédynnistettdvdéiksi laajapohjaisen valmistelun monivuotiseen rahoitusmalliin
siirtymiseksi sekd moninaisemman kriteeristén luomiseksi taiteen perusopetuksen valtionrahoituksen
jakamiseksi. Tdssd valmistelussa ja siirtymdssé tulee olla tyéryhmadlld ja yhteistyolld keskeinen rooli.

Ehdotusta laajapohjaisen valmistelun kdaynnistamisesta paaosin kannatetaan, mutta ehdotusta pidetaan
kuitenkin epdselvana silta osin, mitd monivuotinen rahoitusmalli ja moninaisempi kriteeristo tarkoittavat.
Lausunnoissa tuodaan esiin huoli siitd, ettd monivuotinen ei saisi tarkoittaa maaraaikaista.

Kaupungit, Taiteen perusopetusliitto, taiteen perusopetuksen taidealakohtaiset lajiliitot sekd MOY ry ja
Kansalaisopistojen Liitto KoL ry padosin kannattavat laaja-alaista valmistelua. Ehdotuksen todetaan
vaativan viela tdsmennysta silta osin, mitd monivuotisella rahoitusmallilla tarkoitetaan.
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Taideyliopisto, Aalto-yliopisto sekd Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry puoltavat ehdotusta.

Opetushallitus ei ota ehdotukseen suoraan kantaa, vaan lausuu (mm.), etta taiteen perusopetuksen
nykyisen rahoitusjarjestelman muuttaminen edellyttdisi huolellista selvitys- ja valmisteluty6ta kuten
tarkoitusta varten keratyn seurantatiedon analysointia. Mahdolliset rahoitusjarjestelman muutokset tulisi
perustaa ajantasaiseen, luotettavaan ja patevaan tietoon.

Opetusalan ammattijdrjesté OAJ ry, toteaa (mm.) ehdotuksen olevan yksi keskeisistd tydoryhman tehtavista
lupakriteerien laatimisen ja tiedonkeruun pohdinnan lisdksi. Mallin on tunnistettava keskeiset kustannuksia
aiheuttavat tekijat. Rahoitusjarjestelmasta on rakennettava yhtendinen kokonaisuus ja rahoitusjarjestelmaa
on selkeytettava ja yksinkertaistettava.

Sivistystyénantajat kannattaa ehdotusta ja pitda tarkeana, etta ministerio kaynnistaisi pikaisesti
valmistelutyon rahoitusmallin arvioimiseksi ja taiteen perusopetuksen modernisoimiseksi.

Muiden taiteen alojen (visuaalisten taiteiden, muotoilun, arkkitehtuurin, tanssin, teatterin, sanataiteen ja
elokuvataiteen alojen) toimijoilta ehdotus saa pdaosin kannatusta. Lausunnoissa todetaan, etta
laajapohjaiseen valmisteluun osallistuvan tydryhman tulee olla monialainen. Arkkitehtuurin tiedotuskeskus
Archinfo toteaa lisaksi, ehdotuksen toteutumisen ehtona tulisi olla Ehdotuksen 19 mukaisen taiteen
perusopetuksen tutkimuksen rahoittamisen toteutuminen.

Useissa musiikkioppilaitosten lausunnoissa ehdotusta on tulkittu padosin siten, ettd monivuotisuus
tarkoittaisi maaraaikaisuutta, mita vastustetaan. Itse ehdotus tyéryhmavalmistelusta nahdaan kuitenkin
paadosin kannatettavana, tosin haasteellisena, tehtdvana. Myos muiden musiikin alan toimijoiden
lausunnoista nousee esiin ehdotuksen tdsmentamisen tarve etenkin siltd osin, miten monivuotisuus
suhteutuu maaraaikaisuuteen. Laaja-alaista valmistelua kuitenkin pdaosin tuetaan.

Ehdotus 9: Ehdotan taiteen perusopetuksen kustannustietokeruun kysymysten kehittidmistd niin, ettd
jatkossa eritellddn jédrjestémisluvan mukainen taiteen perusopetus, muu taiteen perusopetus ja muu
maksullinen toiminta toisistaan selkedisti.

Ehdotusta kannatetaan.

Ehdotus 10: Ehdotan, ettd kustannustietojen raportoinnin ymmdrrettdvyyttd, muiden selvitysten
tekemistd, ja muiden valtion (erityis)avustusten hakuprosessia kehitetddn ja tuetaan tarjoamalla
tyépajoja sekd julkaisemalla monimuotoista ohjaavaa materiaalia.

Ehdotusta kannatetaan.

Ehdotus 11: Ehdotan, ettd mahdollinen tyéryhmd selvittid, miten olemassa olevia tietopalveluja ja
tiedonkeruumuotoja, kuten Vipunen (http:// vipunen.fi) ja Koski (http://opintopolku.fi) seké Virvatuli-
itsearviointimallia (www.artedu.fi) voidaan hyédyntdd ja millaisia resursseja niiden toteuttamiseen
tarvitaan.
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Ehdotusta pdaosin kannatetaan. Useissa lausunnoissa otetaan kantaa myds ehdotuksen mahdollisiin
seurauksiin, mm. resurssien riittavyyteen.

Ehdotus 12: Ehdotan taiteen perusopetuksessa keskeisesti vaikuttavien liittojen tuen
yhdenmukaistamista sekd TPO-liiton yleisavustuksen vakiinnuttamisen sille tasolle, etté se mahdollistaa
kahden kokopdiiviisen henkilon palkkaamisen.

Ehdotukseen ei joko haluta ottaa kantaa, sitd pidetdaan epaoleellisena tai sitd kannatetaan.

Ehdotus 13: Ehdotan, ettd taiteen perusopetuksen opetustunnin keskimdidirdisen yksikkéhinnan alin
mahdollinen taso, 74,92 euroa, nostetaan samalle alimman mahdollisen korvausmddrdn tasolle kuin
kansalaisopiston opetustunnin yksikkéhinta, 82,91 euroa.

Ehdotusta kannatetaan.

Ehdotus 14: Ehdotan, ettd sekd OKM:n mydntidmien, ettd OPH:n hallinnoimien taiteen perusopetukseen
kohdistettavien valtionavustusten kokonaissummaa kasvatetaan nykyisestd 1,45 miljoonasta 2 miljoo-
naan euroon ja ndiden kohdentumista sekd erityisalueittain, ettd painottumista yleisen ja laajan
oppimddrdn viilille tarkastellaan séicnnéllisin viliajoin.

Ehdotusta kannatetaan.

Ehdotus 15: Ehdotan, ettd valtionvarainministerion kunnille myéntdmd asukaskohtainen VOS siirretddn
OKM:n hallinnoitavaksi ja pdditettéiviiksi ja taiteen perusopetukseen tarkoitettu rahoitus kohdennetaan
TPO:hon (https://vm.fi/kunnan-peruspalvelujen-valtionosuus). Tdmdén rahoituksen saaminen edellyttdisi
kunnilta suunnitelman esittidmistd siihen, kuinka taiteen perusopetuksen kokonaisuus tullaan
jdrjestdmddn. Kunnat hyvdiksyisiviit edelleen paikalliset opetussuunnitelmien perusteet ja vastaisivat
oman koulutuksen jdrjestémislupansa alla toteutuvan taiteen perusopetuksen lainmukaisuudesta.

Ehdotusta padosin kannatetaan.

Useissa lausunnoissa on korjattu ehdotukseen jaanyt vaara termi: Opetushallitus paattaa
opetussuunnitelmien perusteet ja kunnissa hyvaksytdaan oppilaitoskohtaisia opetussuunnitelmia.

Ehdotus 16: Ehdotan kunnille myénnettdvin asukaskohtaisen valtionosuuden taiteen perusopetuksen
euromddrdisen laskennallisen perusteen tuplaamista (esim. vuoden 2019 osalta 1.4 euroa/asukas
korottamista 2.8 euroon/asukas).

Ehdotusta paaosin kannatetaan.
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Ehdotus 17: Liittyen ehdotukseen 15, ehdotan, ettd jéirjestdmisluvat myénnetddn jatkossa erikseen myos
kunnille. Samoin kuin ehdotan, ettd yksittdiset koulutuksen jdrjestdmisluvat (muut kuin kunnat) siirtyvdt
malliin, jossa jérjestémislupia ja uusia lupia koulutuksen jdrjestédmiseen hyvdéksytdcdn tietyin vdliajoin,
ehdotan ettd myods kuntien tulisi hyvéiksyttdd yleiset, koko taiteen perusopetuksen mahdollisesti kattavat
suunnitelmansa opetuksen jérjestdmiseen ja rahoittamiseen ministeriélld. Témd liséisi myos
tiedonkeruun kattavuutta viilillisesti.

Ehdotusta padosin kannatetaan.

Ehdotus 18: Riippumatta siitd, lisddntyyké taiteen perusopetuksen opetustunti-kohtainen
valtionosuusrahoitus, ehdotan ryhméopetuksen lisdédntyvdd painottamista taiteen perusopetuksessa.
Tdmd on uudistus, jonka on tapahduttava kentdn sisdlté kdsin painottaen uusinta tutkimustietoa sekd
oppilasldhtoéisyyttd.

Ehdotusta padosin vastustetaan, silld argumentilla, ettd asia on taiteenalakohtaisesti paatettava kysymys.

Ehdotus 19: Ehdotan, ettd kunnat ja valtio rahoittaisivat jatkossa pitkdjéinteistd taiteen perusopetuksen
tutkimusta

Ehdotusta kannatettaan, mutta tutkimuksen rahoittamista ei paaosin pideta kuntin tehtavana.
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