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Puheenjohtaja avasi kokouksen
Hyvaksyttiin edellisen kokouksen 08.03.2021 poytakirja

Pyydetyt tarkennukset ja tasmennykset edellisen kokouksen kohdan 4 asioihin:
Teemu Maki 17.3.2021, Kimmo Leva 19.3.2021 ja Johanna Selkee 22.3.2021 ja 26.3.2021

Puheenjohtaja alusti keskustelua pyydettyjen kommenttien pohjalta.

Suomen Taiteilijaseura on esittanyt etta tulevan mallin piiriin kuuluisivat kaikki suomalaiset
taidemuseot ja valtio takaisi lisdrahoituksen. Taidemuseoiden lisaksi mukana olisi muita vastaavia
toimijoita, jotka jarjestavat taidenayttelyita tai kuvataidetapahtumia ja jotka saavat merkittavaa
rahoitusta valtiolta tai kunnilta. Muita toimijoita voitaisiin arvioida esimerkiksi niiden taiteellisen
laadun ja alueellisen merkityksen perusteella. Lisaksi esimerkiksi viiden vuoden valein olisi haussa
Nykytaidekeskuksen asema ja rahoitus vaikkapa kymmenelle sellaiselle toimijalle, jotka eivat
museoiden ja muutaman muun vastaavan tapaan ole nayttelypalkkion piirissa.

Toinen vaihtoehto olisi, ettd edelld mainittu 'merkittava rahoitus' mitattaisiin euromaaraisesti,
esim. kaikki organisaatiot, jotka saavat valtion ja/tai kunnan rahoitusta vahintdan 50 000 € per
vuosi (tai jokin toinen euroraja), tulisivat automaattisesti jarjestelman piiriin, eli niiden nykyista



rahoitusta nostettaisiin sen verran, etta nayttelypalkkion maksaminen onnistuu. Talldin mitaan
erillistd hakeutumista tai kelpoisuuden todistamista ei tarvittaisi, vaan organisaatio paasisi
jarjestelman piiriin heti kun julkinen rahoitus ylittaisi tietyn rajan.

Suositukset minimikorvauksiksi voidaan laatia yhteisty6ssa Suomen Taiteilijaseura, Ornamon ja
Suomen museoliiton kesken, kuitenkin niin etta valtion edustaja on mukana.

Suositukset ovat kdytdnndssa ainoa tapa, jolla Suomen museoliitto voi jasenistdaan ohjata.
Suositusten lahtdkohta on, ettd ne tuovat toteutuessaan lisdarvoa ja auttavat museoita
menestymadan seka toiminnallisesti ettd taloudellisesti. Mallin hallinnoinnista on vastattava
rahoituksen myontava ministerio tai sen valittdja, joka museoiden osalta olisi Museovirasto, mutta
myo6s TAIKE ja ehdollisesti Suomen museoliitto. Tavoitteena hallinnollinen ketteryys, museoiden
maksukyvyn huomioiminen ja se etta rahoitus antaa nakyman vahintaan kolmen vuoden
aikajanteelle.

Johanna Selkee on ldhettanyt kommenttinsa tyoryhmalle ja pitanyt kokouksen puheenjohtajan ja
sihteeristdn kanssa. Kuntaliitto kannattaan mallin suosittavuutta. Positiiviset kokemukset seka
kayton yleistyminen lisdavat kayttoonottoa paremmin kuin suora velvoite. On hyva erottaa malli
tekijanoikeudellisesta nayttelykorvauksesta. Palkkiosuositukset toimisivat paremmin, koska
minimista usein tulee perustaso.

Saatujen kommenttien pohjalta on laadittu tdméan kokouksen asialista ja ehdotus valmistelun
jatkosta.

Kaytiin keskustelua nayttelypalkkiomallin ja rahoituksen suhteesta. Puheenjohtaja totesi, etta tyon
Iahtokohta on se ettei ole tiedossa varmuutta rahoituksesta. Mallin vakiinnuttamiseen on osoitettu
miljoona euroa. Hyva edeta niin etta laaditaan suositukset ja ehdotus malliksi ilman
rahoitusratkaisua. Kustannusvaikutukset ovat kuitenkin hyva arvioida vaikkei niitd suoraan kytketa
mallin ehdotukseen.

Suositus / velvoittavuus ja suhde tekijanoikeuskorvaukseen

Keskustelujen ja kommenttien pohjalta voidaan todeta, ettda mallin perusta on suositettavuudesta
velvoitettavuuden sijaan. Kdytdssa on keinoja edistdaa mallin kayttamista kuten myoénnettava
lisdrahoitus ja klausuulit avustuspaatoksiin.

Toinen lahtokohta on se, ettd pidetdaan nayttelypalkkiomalli erossa tekijanoikeudellisesta
nayttelykorvauksesta. Suomessa toimiva kaytanté Kuvaston kanssa yhteistyossa.
Jatkovalmistelua Suomen Taiteilijaseura, Museoliitto ja Ornamo

Puheenjohtaja ehdotti, etta yksityiskohtaisempaa valmisteluty6ta jatkettaisiin kahdessa ryhmassa.
Sihteerist6 osallistuu valmisteluun kummassakin ryhmassa. Tyoryhman jasenet kannattivat
jatkovalmistelua kahdessa ryhmassa. Ministerion juristit tukevat osaltaan valmistelua tyon
edetessa.

Suomen Taitelijaseuran, Museoliiton ja Ornamon valmisteluun tulisi:

a. Laatia ehdotus nayttelypalkkiomalliksi, joka sisaltda ehdotukset korvausperusteiksi
i. Mita taiteilijan tycta malli koskee



ii. Onko kaytossa palkkiosuositukset vai esim. minimipalkkiot
iii. Porrastetaanko maksut esim. nayttelynjarjestajan koon / kdvijamaarien suhteen?
b. Tehda ehdotus siitd, minka toimijoiden tulisi kuulua mallin piiriin
i. Mitka nayttelynjarjestajat ovat mallin piirissa
ii. Keita taiteilijoita malli koskee

Keskustelussa todettiin, ettd porrastusta voidaan tehda monella tasolla esimerkiksi taiteilijan
tydmadran mukaan. Taiteilijat voidaan rajata ammattitaiteilijoihin.

Rahoituksella pyritddan kannustamaan ja suosittamaan se mista ainakin pitaisi sopia. Malli toimisi
etujarjestdjen yhteisena hyvien kaytantdjen suosituksena.

Sovittiin valmistelukokous 8.4. klo 8-10.

Jatkovalmistelua OKM, Taike ja Museovirasto

a. Tehda ehdotus mallin hallinnoista
i. Miten mallia hallinnoidaan?
ii. Rahoituksen periaatteet, etu- vai jalkikateisyys & nayttelyjarjestajan omavastuu %
b. Tehda ehdotus, kuinka mallin seuranta ja arviointi olisi tarkoituksenmukaista jarjestaa
i. Miten seuranta jarjestetaan

Puheenjohtaja totesi, ettd mallin hallinnoinnista on saatu kommentteja mm. Museoliitolta ja kayty
keskusteluja Museoviraston kanssa jo aiemmin. Ministerion ja Taiken valilla tullaan kdymaan tassa
keskusteluja. Selvitettava on mm. mika on tarkoituksenmukainen tapa hallinnoida ja myontaa
rahoitusta. Yksityiskohtia on kadytava lapi eri kdaytantdjen osalta mm. hakuilmoitukset, selvitykset ja
omarahoitusosuudet.

Kaytiin keskustelua sen suhteen olisiko rahoitusta mahdollista huomioida museoiden
valtionosuuksissa ja todettiin ettd on hyva pitda nama erilladn mm. siksi, ettd rahoitus huomioi
myo0s valtionosuuden ulkopuoliset toimijat.

Sovittiin valmistelukokous OKM ja Museovirasto 13.4. klo 15-16
Miten jatketaan kansainvalisten esimerkkien kanssa

Puheenjohtaja tiedusteli, haluaako tydryhma kansainvalisten esimerkkien mallien kuulemista
mukaan keskusteluun. Henri Terho kommentoi, etta olisi hyva kuulla heidan arvioitaan sen suhteen
kuinka mallit kdytannossa toimivat ja missa ovat kehittamisen alueet ja mika on mallien
vaikuttavuus. Todettiin etta tassa vaiheessa on riittavasti tietoa verrokeista. Asiaan voidaan palata
valmistelun edetessa, jos tarpeen.

Mallin jalkautus ja viestinta

Puheenjohtaja totesi, etta mallin jalkautusta on hyva miettia jo valmisteluvaiheessa. Viestintdaa on
hyva tehda yhteistydssa ja eri toimijoiden kanavia ja rooleja hyddyntden. Kuntaliitolla on luonteva
rooli lahestya kuntakenttaa ja jarjestot voivat osaltaan suosittaa mallin kayttédnottoa. Myos
paattajiin voidaan vaikuttaa rahoituksen varmistamiseksi. Teemu Maki ehdotti etta ohjeistus ja
suositukset voitaisiin keskittaa taiteilijaseuralla kdytdssa olevaan www.nayttelypalkkio.fi domain


http://www.näyttelypalkkio.fi/

osoitteeseen. Todettiin ettd ohjeistuksen terminologiaan on kiinnitettava erityistd huomiota
(palkkio/korvaus).

Valmisteluvaiheessa on pidettdava myos Kansallisgalleriaa ajan tasalla.
9. Seuraava kokous 29.4.2021 klo 9-11

10. Puheenjohtaja paatti kokouksen



