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Vastapainona metsien hoidon ja kayton tehostamiselle kansallisessa metsastrategiassa
edellytetdan lisdpanostusta myds metsdaluonnon suojeluun ja hoitoon. Metsasta
saatavien markkinattomien hyotyjen edistaminen on myos tulevan kannustejarjestelman
tarkeimpia tavoitteita.

Luonnonhoito uudessa kannustinjarjestelmassa -hankkeen tavoitteena oli selvittda milla
toimenpiteilld, miten kannustettuna ja hallinnoituna metsanhoidon ja -kayton
toimenpiteiden suunnitteluun ja toteutukseen saataisiin nykyistd enemman
metsdluonnon monimuotoisuutta ja hoitoa lisdavia elementteja

Toisena tavoitteen oli tarkastella nykyistd ymparistotukea sekd luonnonhoitohankkeita ja
selvittaa, millaisilla toimenpiteilld, kannustimilla ja miten hallinnoituina niiden
vaikuttavuutta voitaisiin lisata nykyisesta.

Tydmenetelmana oli raportin laatiminen kirjallisuuden, tutkimusten ja aiempien
selvitysten ja hankkeiden perusteella. Raportissa on kartoitettu kunkin osa-alueen
luonnonhoidon nykytilannetta seka kehittamistarpeita ja muodostettu ndiden perusteella
ehdotus kannustettavista toimenpiteistd, kannusteista ja toiminnan hallinnoinnista.
Kirjoittamisesta vastasivat metsdanhoidon, metsdanparannustdiden, luonnonhoidon seka
rahoituksen ja tukien hallinnoinnin asiantuntijat Tapio Oy:sta ja Suomen
metsdkeskuksesta.

Kirjoitusvaiheessa on kuultu vesiensuojeluasiantuntija Samuli Joensuuta Tapio Oy:sta seka
Suomen metsdakeskuksen metsan -ja luonnonhoidon asiakasneuvojia. Projektin
ehdotusluonnoksesta saatiin kommentit kuudelta sidosryhmalta.

Raportissa ehdotetaan seuraavia kannusteita:

- Paatehakkuun yhteydessa esitetadn erityiskohteissa korvattavaksi vesiston
suojavyohykkeen nykykadytantoa selvasti leveamman suojavydhykkeen puusto.
Toisena kohteena estetdan korvattavaksi alalle jatettdavan luontotiheikén puusto ja
tiheikdn poistuminen metsatalouskaytosta. Naiden lisdna tai asemesta esitetdaan
nykyistd kevyempda ymparistétukimenettelya.

- Metsittamisessa ja uudistamisessa esitetdan tuettavaksi vastikaan viljeltyjen viljavien
peltojen metsitysta ja turvemaiden metsanuudistamisen vesiensuojelua
riskikohteissa.

- Taimikonhoidossa esitetdan mahdollisen taimikonhoidon tuen ehdoksi, etta
taimikkoon jatetaan tiheikkoja ja seka- tai lehtipuustoa
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- Terveyslannoituksessa esitetdan, etta kaikki suopuustot olisivat tuhkalla tehtavan
terveyslannoituksen tuen kohteena. Vaihtoehtoina esitetdan nykyista tukea tai tuen
poistamista kokonaan.

- Suometsanhoidon vesiensuojelun tehostamiseksi esitetdan tuettavaksi
kunnostusojituksen yhteishankkeiden kokoamista ja nykytuella muutamin
poikkeuksin vain yhteishankkeiden suunnittelua ja toteutusta ja vaihtoehtona vain
suunnittelua. Korotetun vesiensuojelutuen edellytyksena suunnitteluun ja
toteutukseen olisi nykyista tehokkaampien vesiensuojelun suunnittelu- ja
toteutusmenetelmien kaytto.

- Metsétien tekemisen (= uuden tien rakentaminen ja entisen perusparannus) tuen
edellytykseksi esitetaan, etta vesistojen ylityksen suunnittelussa ja toteutuksessa
kdytetdaan rumpu- ja muita rakenteita, joilla ei haitata kalojen ja muiden
vesieldinten kulkua. Erikoistapauksissa tahan saisi korotettua tukea. Myos metsatien
tekemisisessa esitetdan tuettavaksi yhteishankkeiden kokoamista.

- Ympadristotuessa esitetdan, etta:

- ymparistétuen hakemisen hallinnollista prosessia kehitettaisiin tukeutumaan esim.
Metsaa.fi -palveluun

- sdastettdvia puustokuvioita voitaisiin tukea myos muualla kuin ML 10§ ja METSO-
kohteissa.

- lahopuun ja muun ekologisesti tarkedn puuston arvo otettaisiin huomioon
ympdristotuessa vrt. luonnonarvokauppa

- Luonnonhoitohankkeilla esitetdan, etta

- elinymparistokunnostuksissa myos yhden tilan hankkeiden toteuttaminen tulisi olla
mahdollista

- pienimuotoisten luonnonhoitotéiden toteutusta varten voitaisiin ottaa kdyttoon
uudenlainen kunnostettavan elinympariston tuki talousmetsassa

- kaikki luonnonhoidon tuet olisivat samalla momentilla puuntuotannon tukien
kanssa.
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Luonnonhoito uudessa kannustinjarjestelmassa -hanke on maa- ja
metsatalousministerion Tapio Oy:ta tilaama selvitys, joka toteutetaan yhdessa Suomen
metsdkeskuksen kanssa.

Hankkeen taustalla on kansallisen metsastrategian tavoitteena oleva strateginen hanke
metsatalouden uuden kannustejarjestelman kehittamiseksi. Kannustejarjestelman
odotetaan edistavan metsien resurssitehokkaan kayton lisaksi lisdantyvassa maarin myos
metsien markkinattomista hyodyista saatavaa hyvinvointia.

Hankkeessa tavoitteena on ollut kdyda lapi toimenpiteita ja nilden mahdollisia
kannustimia, joilla metsanhoidossa, hakkuissa ja metsanparannuksessa voitaisiin edistaa
nykyista paremmin metsaluonnon ja -ymparistén suojelua ja hoitoa. Metsien kasittely
olisi tall6in kokonaisvaltaista ja monitavoitteista metsdluonnon hoitoa, jolla
kustannustehokkaasti lisattaisiin sekda metsien taloudellisia ettd markkinattomia hyotyja.

Otettaessa metsdluonto huomioon tdssa raportissa esitellyilla tavoilla metsatalouden
toiden hyvaksyttavyys lisddntyisi, koska ymparistéhyvinvointia koituisi talldin
metsikkdkuvion ja tilan lisdksi myos laajasti ympaéristdoonsa. Luonnonhoidon huomioon
ottaminen olisi hyva peruste metsdnhoitotdiden tekemiselle luontopainotteista
metsataloutta harjoittavalle metsanomistajalle. Metsdkasvatuksen taloutta painottaville
tuet olisivat puolestaan hyva kompensaatio luonnonhoidosta johtuvasta tulon
menetyksesta. Metsdaluonnon korostettu huomioon ottaminen olisi vahva peruste myos
kansallisen ja EU-tason paattijille taloudellisesti kannattavien metsatalouden
toimenpiteiden ottamiselle tulevan kannustejarjestelman piiriin.

Toisena tavoitteen oli tarkastella nykyista ymparistotukea seka luonnonhoitohankkeita ja
selvittaa, millaisilla toimenpiteilld, kannustimilla ja miten hallinnoituina niiden
vaikuttavuutta voitaisiin lisata nykyisesta.
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Uuden kannustejarjestelman valmistelun aikatauluista johtuen tata hanketta on tehty
tiiviilld aikataululla kevatkauden 2018 aikana. Tydmenetelméana selvitystydssa on ollut
kirjallisuuteen, asiantuntijahaastatteluihin ja sidosryhmien kommentointiin perustuvan
raportin laadinta.

Raportin laatimiseen ovat osallistuneet metsanhoidon asiantuntija Eljas Heikkinen
Suomen metsakeskuksesta (metsdnhoito ja -kasittely), metsdnparannusasiantuntija llppo
Greis Tapio Oy:stad (suometsan hoito ja metsatien tekeminen ja projektin paallikon
tehtavat), projektipaallikkd Lauri Saaristo Tapio Oy:sta (luonnonhoito ja monimuotoisuus)
ja rahoituksen ja tarkastuksen palvelupaallikké Aki Hostikka Suomen metsakeskuksesta
(kannustimet ja niiden hallinnointi). Kirjoitusvaiheessa on kuultu
vesiensuojeluasiantuntija Samuli Joensuuta Tapio Oy:std sekd Suomen metsdkeskuksen
metsan- ja luonnonhoidon asiakasneuvojia. Tilaajan edustajana ryhmaa on ohjannut
metsaneuvos Marja Hilska-Aaltonen maa- ja metsatalousministerion
luonnonvaraosastolta.

Luonnos raportin ehdotuksista oli lahetetty kommentoitavaksi seuraaville tahoille: Maa-
ja metsatalousministerion luonnonvaraosasto, Ymparistéministerid, Luonnonvarakeskus,
Suomen Ymparistokeskus, Suomen Metsakeskus, MTK, Metséateollisuus ry, Sahateollisuus
ry, Koneyrittajat ry, Otso Oy, Meto Metsaalan yrittdjat ry, WWF, Suomen
Luonnonsuojeluliitto, PEFC Suomen metsasertifiointi ry ja FSC Finland. Naistd kommentit
saatiin ymparistoministeriosta, Luonnonvarakeskuksesta, MTK:sta, Metsateollisuudesta,
Otsosta ja Meto Metsdalan yrittdjista.

Kannustejarjestelma on kokonaisuus, jonka on otettava huomioon sekd puuntuotantoa ja
hyvaa metsanhoitoa ettd metsdluonnon monimuotoisuutta ja luonnonhoitoa tukevat
tavoitteet. Toimeksiantonsa mukaisesti tdssa selvityksessa on keskitytty vain tuettavien
toimenpiteiden luonnonhoidollisin vaatimuksiin ja ndiden taloudelliseen
tarkoituksenmukaisuuteen. Taloudellista tarkoituksenmukaisuutta on tarkasteltu myos
toimenpiteiden hallinnoinnin ja tarkastuksen sujuvuuden kustannustehokuuden
nakodkulmasta.

Ehdotuksissa ei ole menty toimenpiteiden ja niiden luonnonhoitoa edistadvien
tyovaatimusten ja tukiehtojen yksityiskohtiin, vaan ne on jatetty mahdolliseen
saadosvalmisteluvaiheeseen. Useassa kohdin on esitetty myos vaihtoehtoja
kannustettaviksi toimenpiteiksi seka tuen tai muiden kannusteiden ehdoiksi.

Kannustettavia toimenpiteitd ehdotettaessa on pyritty ajattelemaan asioita uudella ja
kokeilevalla tavalla, mikd on johtanut useisiin nykyisesta kannustejarjestelmasta
poikkeaviin ehdotuksiin. On siis luotu uusia ja vaihtoehtoisia suuntia keskustelulle seka
uuden kannustejarjestelman linjauksille ja valmistelutyélle.
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Termi metsanhoito laajasti ymmarrettyna kattaa kaiken metsissa tapahtuvan toiminnan
(vrt. forest management) tai suppeana, yleisesti ndhtyna metsanviljelyn ja
taimikonhoidon (vrt. silviculture). Luonnonhoito tuli voimakkaasti esille 1990-luvulla
yleisen paineen ja metsalainsdddanndon muutosten myo6ta. Perinteisen “kovan linjan”
metsdnhoidon rinnalle tuli “pehmea” luonnonhoito. Nama kasitteet mielletdan vieldkin
erillisind tydmuotoina, vaikka lahentymistd onkin tapahtunut talousmetsien
luonnonhoidon merkeissa. Metsdnhoito ja luonnonhoito pitdisi aidosti yhdistaa eika pitaa
erillisina ja ehka keskenaan kilpailevinakin tyolajiryppaina.

Luonnonhoito metsdanhoidossa ja hakkuissa on hyvin laaja kasite. Tapion tyoppaassa
Metsanhoidon suositukset talousmetsien luonnonhoitoon on kauttaaltaan kuvattu
luonnonhoitoa hakkuissa ja metsdanhoidossa. Tassa selvityksessa on keskitytty vain niihin
metsanhoidollisiin toimenpiteisiin, jotka mahdollisesti liittyvat tulevaan
kannustinjarjestelmaan.

Tarkeadt ja vaikuttvat ratkaisut metsaluonnon hoidossa tehdaan paatehakkuun ja
uudistamisen yhteydessa. Siksi on tdrkeda tarkastella myds naitd mahdollisina
kannustamisen kohteina.

Talousmetsien luonnonhoidossa tarkeita rakennepiirteita ovat saastopuut ja lahopuusto,
sekapuustoisuus ja lehtipuuosuus seka riistatiheikot (tassa raportissa luontotiheikot).
Metsakeskuksen tekemissa luontolaadun tarkastuksissa uudistushakkuiden
saastépuumadara on ylittanyt PEFC-sertifioinnin vahimmaismaaran 10 kpl/ha. VMI 12:n
mukaan lahopuustoa on metsamaalla keskimé&arin 5,7 m3/ha. Pohjois-Suomessa
lahopuuston maara on vahentynyt, mutta Eteld-Suomessa kasvanut.

Puuntuotannon metsdamaalla puustot ovat keskimaarin melko hyvin sekapuustoisia myo6s
lehtipuiden osalta. Méantyvaltaisissa metsissa mannyn osuus on aina alle 80 %.
Lehtipuuston osuus kasvatus- ja uudistuskypsissa metsikoissd on runsaat 10 % (kuva 1).
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Kuva 1. Eri puulajien suhteelliset osuudet puuston tilavuudesta puuntuotannon
metsamaalla kehitysluokittain, mantyvaltaiset metsikét (VMI 11)

Kuusivaltaisissa metsikdissa kuusen osuus on aina alle 75 % (kuva 2). Kasvatus- ja
uudistuskypsissa metsikdissa lehtipuuston osuus on suurempi kuin mantyvaltaisissa
metsikoissa, mika on luonnollista, koska mantyvaltaiset metsat kasvavat karummilla
kasvupaikoilla kuin kuusivaltaiset metsat. Lehtipuuston osuus vahenee taimikonhoidon,
luonnonpoistuman ja harvennushakkuiden myo6ta ja on pienimmilldaan uudistuskypsissa
metsikoissa.
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Kuva 2. Eri puulajien suhteelliset osuudet puuston tilavuudesta puuntuotannon
metsdamaalla kehitysluokittain, kuusivaltaiset metsikot (VMI 11)

Leimikoiden suunnittelussa tulisi nykyista pienipiirteisemmin tunnistaa satelliittikuvien,
keilauksen, kauko-ohjattavien lennokkien, tilakohtaisen metsasuunnittelun tai
maastorajauksen avulla kasittelyalalla olevat pienialaiset tiheik6t ja muut luonnon
kannalta arvokkaat kohdat

Riistatiheikot riistan suojapaikkoina palvelevat laajasti kaikkea metsaluonnonhoitoa, joten
ne on nimetty tassa selvityksessa luontotiheikoiksi. Tiheikot ovat tarkeita riistan ja
muiden metsdeldinten suojapaikkoja ja niiden merkitys korostuu hoidetuissa
talousmetsissad, joissa metsaeldimille on vihemman suojaa. Luontaisia tiheikkoja ovat
mm. reunavyohykkeet, kosteat painanteet ja alikasvosta kasvavat sadastépuuryhmat.
Luontotiheikkoja voi myods tehda. Talléin osia uudistusalasta jatetadn raivaamatta ja
uudistamatta seka kasittelemattda myohemmin taimikonhoidossa. Luontotiheikét jatetdaan
kasittelemattd myos ensiharvennuksen ennakkoraivauksessa ja harvennushakkuissa.
Luontotiheikkd muodostetaan saastamalla alikasvospuita ja niiden ryhmia. Hyvassa
luontotiheikdssa on monta eri latvuskerrosta, varpuja sekd sekapuustoisuutta.
Lehtipuuston ja kuusen osuus korostuvat. Tarkein puulaji on kuusi, joka maahan
ulottuvilla luo suojaisan ympadriston erityisesti linnuille. Voimassa oleva kemera-
sdadoston mukaan taimikonhoidon yhteydessa hoitamattomat riistatiheikot luetaan tyon
tehoalaan silloin kun niiden yhteinen pinta-ala on alle 10 % kuvion pinta-alasta.

Kuvassa 3 on esitetty luontotiheikk6jen vaikutus metsdankasvatuksen kannattavuuteen
silloin, kun luontotiheikot on jatetty kasittelematta taimikonhoitojen yhteydessa.
Esimerkki on Keski-Suomesta (Viitasaari, limp&summa 1106 dd). Tuoreelle kankaalle on
tehty laikkumatastys, ku-istutus, varhaisperkaus, taimikon harvennus, kaksi
harvennushakkuuta ja paatehakkuu 66 vuoden idssa. Metsanhoidon kustannukset ja
kantohinnat on saatu Luonnonvarakeskuksen tilastoista. Laskelma on tehty Motti-
ohjelmalla.
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Luontotiheikksjen vaikutus kannattavuuteen
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Kuva 3. Esimerkkilaskelma luontotiheikkdjen maaran vaikutuksesta metsankasvatuksen
kannattavuuteen

Talouden muutaman prosentin heikkeneminen voisi olla peruste taimikonhoidon
tukemiseen, jos riistatiheikot jatetaan taimikonhoidon yhteydessa (taulukko 1).
Todellinen hydty metsaelaimille ja muulle luonnolle tulee vasta silloin, kun tiheikot
jatetdan kasittelematta myos hakkuissa. Osa tiheikoista jatettaisiin tulevaisuuden
sadstopuuryhmiksi.

100 99 97 95

Taulukko 1. Kasittelemattomien luontotiheikkdjen vaikutus metsankasvatuksen
kannattavuuteen koko kiertoajalla. Taulukossa suhteellinen kannattavuus 3 %:n korolla.

Todenndkdisesti luontotiheikkdjen taloudellinen vaikutus olisi vahaisempi, koska
tiheikkoja saastettaisiin kosteisiin painanteisiin, kivikkokohtiin ja muihin kohtiin, joissa
metsan uudistaminen ja kasvattamisen on vaikeampaa kuin tavanomaisella metsamaalla

Asioinnin tulisi olla kokonaan sahkdista, jolloin hankkeiden kasittely on nopeaa ja
kustannustehokasta. Toimijoilla tulee olla riittdvat omavalvontamenettelyt sisaltava
laatujarjestelma. Kannustimia hallinnoivan tahon valvonta kohdistuisi talloin seka
laatujarjestelman toimivuuden varmentamiseen etta tydkohteiden tarkastamiseen. Tuen
ehtojen toteutumista maastossa on voitava valvoa kaukokartoitusaineistoilla ja
nykyaikaisilla tiedonkeruumenetelmilla kerattyyn tietoon tukeutumalla.
Kaukokartoitusaineistojen avulla saavutetaan koko maan kattava lahes reaaliaikainen
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seuranta. Uusilla tiedonkeruumenetelmillad keratyn tiedon tarkkuus, informatiivisuus ja
visuaalisuus niin tyon toteuttajalle kuin sen tilaajalle paranee nykyisesta. N&illa
Tarkastustyostd annettava palaute on tarkeaa. N&illa menetelmillad koottu tarkastustieto
tukee ja parantaa toimijoiden laatutyota.

Kannustejdrjestelmdilld tuettaisiin vesistéjen suojavyéhykkeiden sdilyttdmistd omiksi
metsikkoékuvioikseen rajatuissa erikoiskohteissa, jotka olisivat ekologiselta
tehtdvidltéddn arvokkaita ja selvdsti nykykdytdntdjé levedmpid

Tukea ei sovellettaisi kaikkiin vesistdjen suojavyohykkeisiin. Suojavyohyketuen ehtona
olisi, etta silla toteutettaisiin suuralueelle etukadteen asetettuja luonnonhoidon
tavoitteita. Nama perustuisivat maakunnallisesti arvokkaiden alueiden tai vastaaviin
kartoituksiin, joita tdydennettaisiin laseraineistoon perustuvalla puusto tai hydrologisella
aineistolla ja esimerkiksi digiriista-aineistolla. Suojavydhyketukea vois soveltaa myos
ekologisesti laadukkaalla metsanomistajan tai toimijan esittamalla kohteella.

Kannuste ja hallinnointi

Metsanomistajalle korvattaisiin koko suojavyohykkeen sailytettava puusto

- korvattava kuutiohinta maaraytyisi kuten ymparistétukisopimuksessa

- tuettavalta suojavyohykkeeltd edellytettdisiin minimipinta-alaa

- saastettdvalta puustolta edellytettaisiin minimitilavuutta

- tuki edellyttaisi hyvaksyttya suunnitelmaa

- tukimuotona olisi notifioitu tuki

- laatu- ja saadoskontrollina olisivat toimijan laatujarjestelmaan perustuva
omavalvonta ja valokuvadokumentointi koskien pinta-alaa, rajausta ja puumaaraa

- Suomen metsdkeskus valvoisi kattavasti kaukokartoitusaineistoilla ja mahdollisia
poikkeamaepailyja tarkastettaisiin maastossa

- Tulisi selvittaa, voisiko puuston rahoitusehtojen vastaisesta poistamisesta
suojavyohykkeelta aiheutua sertifiointipoikkeama

Vaihtoehtoisena tai tadydentdvana tuki-instrumenttina suojavyohykkeen tuelle olisi
soveltaa tallaisille kohteille ymparistotukea, jossa olisi nykyista joustavammat ehdot,
sujuvampi hallinto ja enemman maararahoja.

(Vaihtoehtoa kannatettu metsateollisuuden kommenteissa)
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Kannustejérjestelmdillé tuettaisiin luontotiheikkdjen sdilyttémistd.

Esimerkkina luontotiheikoistad ovat leimikon suunnittelun yhteydessa paikannetut ja
ennalta maaratyt kriteerit tayttavat:

- alikasvokset, riistan elinymparistot, reunavydhykkeet ja leppapuustot
- monikerrokselliset puustot

- runsaasti lehtipuuta sisaltavat kohdat

- painaumat ja veden keraantymisalueet

Jos luontotiheikdssa on puustoa, sille olisi jatettava vahintaan 10 runkoa
ainespuumittaista elavaa tai kuollutta pystypuuta siten etta naiden joukossa on kaikki
tiheikdssa olevat monimuotoisuuden kannalta tarkeat puut, kuten jareat haavat ja raidat
ja lahopuut. (esitetty ymparistoministerion kommenteissa) Muut luontotiheikdssa olevat
ainespuun mitat tayttavat puut saisi poistaa paatehakkuussa tiheikén perustamisen
yhteydessa.

Luontotiheikk®a ei saisi raivata, muokata, viljella, eika kasitella taimikonhoidossa,
ennakkoraivauksessa, harvennushakkuissa eika paatehakkuussa.

Kannuste ja hallinnointi

Maanomistajalle korvattaisiin luontotiheikkéén jéicineen puuston arvo sekd alueen

poistuminen tehokkaan puuntuotannon piiristd.

- tuettavalta kohteelta edellytettdisiin minimipinta-alaa

- sdastettavalta puustolla edellytettaisiin minimitilavuutta

- korvauksella olisi minimimaara

- korvattava kuutiohinta maaraytyisi kuten ymparistotukisopimuksessa

- vaihtoehtoisena tukiperusteena olisi hehtaaripohjainen korvaus muutamalla
puustoisuuteen perustuvalla luokalla (esitetty Otson kommenteissa)

- tukimuotona olisi notifioitu tuki

- kontrollina olisivat toimijan laatujarjestelmaan perustuva omavalvonta ja
valokuvadokumentointi koskien pinta-alaa, rajausta ja puumaaraa

- Suomen metsdkeskus valvoisi kattavasti kaukokartoitusaineistoilla ja mahdolliset
poikkeamaepailyt maastossa

- Tulisi selvittaa, voisiko luontotiheikdn puuston rahoitusehtojen vastaisesta
poistamisesta aiheutua sertifiointipoikkeama

Vaihtoehtoisena tai tiydentdvana tuki-instrumenttina luontotiheikkdéjen tuelle olisi
soveltaa tallaisille kohteille ymparistotukea, jossa olisi nykyista joustavammat ja
vapaammat ehdot, sujuvampi hallinto ja enemmaéan maararahoja. (vaihtoehtoa
kannatettu MTK:n ja Metsateollisuuden kommenteissa)
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Ekologisena perusteena olisi, etta viljaville pellonmetsityskohteille on todettu tulevan
kalkkia suosivia lajeja, uhanalaisia sienia, maakiitdjia ym. harvinaisia lajeja seka hiilen
sidonnan edistaminen. Istutettavia puulajeja voisivat olla my6s jalopuut. Luontotiheikot
kartoitettaisiin tarkasti ja niiden kasittely olisi sama kuin edelld uudistamisen yhteydessa.

Karujen peltoheittojen metsitystd ei tuettaisi ndiden huonojen metsitystulosten takia
Kannuste ja hallinnointi

Metsdnomistajalle maksettaisiin tukea enintéién 5-10 vuotta sitten viljeltyjen viljavien

peltojen metsitykseen.

- kannustin maksettaisiin kannustejarjestelmasta tai maaseutuohjelmasta

- laatu- ja sdadoskontrollina olisi toimijan laatujarjestelmaan perustuva omavalvonta,
jota myodntava viranomainen varmentaa aineistojen avulla ja tarvittaessa
maastokaynnein

- kiinted hehtaarikannustin, e/ha

- kunnossapito- ja hoitovelvollisuus

Suuri maara ojitettuja turvemaita on ehtinyt paatehakkuuikdan. Naiden avohakkuu ja
muokkaus aiheuttavat huomattavia kuormituspiikkeja vesistdihin. Vesistohaittojen
hallitsemiseksi tai vahentamiseksi esitetdan seuraavia kannustimia:

Vaihtoehto 1:

Turvemaiden uudistamisen ja maanmuokkauksen yhteydessd maksettaisiin tukea
vaativien vesiensuojeluratkaisuiden suunnitteluun ja toteutukseen sekd toteutuksen
tyénjohtoon.

Kaytettdavia menetelmia on esitetty kohdassa 3.2.1

Kannuste ja hallinnointi

- tukimuotona olisi notifioitu tuki

- laatu- ja sdadoskontrollina olisi toimijan laatujarjestelmaan perustuva omavalvonta

- ldahes 100 % korvaus kohtuullisista kokonaiskustannuksista, pieni osa jatettava
maanomistajan maksettavaksi
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Vaihtoehto 2:

Korvattaisiin vesiensuojelusyisté avohakkuuta ja maanmuokkausta
puuntuotannollisesti tehottomamman uudistamismenetelmdn kdyttoé.

Naita voisivat olla:

- alikasvoksen hyodyntaminen

- kiertoajan pidentaminen

- siirtyminen peitteiseen metsatalouteen ja poimintahakkuut
- luontainen uudistuminen hieskoivikoksi

Kannuste ja hallinnointi

- tukimuotona olisi notifioitu tuki

- laatu- ja sdaaddskontrollina olisi toimijan laatujarjestelmaan perustuva omavalvonta

- tulonmenetyksestd hehtaarikorvaus

- kannustin mydnnetdan vain vesiensuojelullisesti kriittisiin kohteisiin vesistdjen ja
maanviljelyksen valittomassa laheisyydessa olevilla turvemailla

Kovien maiden uudistamisen kanssa toimineilla metsdnomistajilla,
metséammattilaisilla seké urakoitsijoilla ja néiden kuljettajilla olisi selvé tarve lisdité
osaamistaan turvemaiden uudistamisessa ja sen vesiensuojelussa. Kannusteita tulisi
kohdistaa myés téihén koulutusty6hén ja viestintddn.

Tassa selvityksessa taimikonhoidon kannustimia ja niiden tarkoituksenmukaisuutta
kasitelladn vain luonnonhoidon ndakdkulmasta. Mahdollisen taimikonhoidon tuen
kohteena oletetaan olevan tyon jalkeen valtapituudeltaan 1-7 pituisen taimikon kasittely,
mika pitda sisallaan taimikon varhaisperkauksen ja taimikon harvennuksen.

Taimikonhoidossa on pyrittava jattamaan nykyista enemman luontotiheikkdja. Naita eivat
korvaa hoitamattomat taimikot, joiden luontoarvo ei ole juuri hoidettua parempi.

Taimikonhoidon tuen edellytyksia olisivat:

Taimikonhoidon tuen edellytyksendi olisi, ettd kohteen pinta-alasta jédtetddin véhintddn
2 % ja enintddn 5 % kdsittelemdittdi.

Kasittelematta jatetyssa tiheikdssa tulisi olla mm. riistan kannalta tarkeitd ominaisuuksia
kuten nuorta tiheda kuusikkoa, jonka oksat ylettyvat maahan asti. Muista puulajeista
myo0s pihlajat, haavat ja katajat tulisi sdastaa.
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Taimikonhoidon tuen edellytyksendi olisi my6s sekapuuston jéttéiminen, mikali alueella
on luontaisesti sekapuuta. Mannyn taimikoissa edellytettaisiin 10 % sekapuustoa ja
kuusentaimikossa 20 % sekapuustoa tyon jalkeen.

Kannuste ja hallinnointi

- tukimuotoa olisi de-minimistuki e/ha

- laatu- ja saadoskontrollina olisivat toimijan laatujarjestelmaan perustuva
omavalvonta ja dokumentointivelvoite

- varmentaminen metsakeskuksessa perustuu pdaasiassa kaukokartoitusaineistoihin

Harvennushakkuun ennakkoraivausta ei tuettaisi, mutta uudistamisen yhteydessa jatetyt
luontotiheikot olisi sailytettava.

Terveyslannoitusta tehdaan ravinnepuutoksesta karsivilla ojitetuilla turvemailla
tuhkalannoituksena seka boorin puutoksen vaivaamilla kivennaismailla, 1ahinna
kuusikoissa. Ekologisina perusteina turvemaiden tuhkalannoitukselle ovat kiertotalouden
ja hiilen sidonnan edistaminen seka puuston latvuspiddannan ja maaperan haihduttamisen
lisddntyminen, jolla voitaisiin kompensoida vesistbhaittoja aiheuttavaa metsdojien
kunnostusta.

Kivenndismaiden terveyslannoituksen
- Ehdot ja tuki pidetddn ennallaan ja vain boorilannoitteet sallitaan
Turvemaiden terveyslannoitus tuhkalla

Vaihtoehto 1.
Turvemaiden terveyslannoituksessa pidetéicin nykyiset rahoitusehdot

Vaihtoehto 2.

Nykyisten rahoitusehtojen puitteissa terveyslannoitus laajennettaisiin koskemaan
kaikkia ojitettuja turvemaita. Perusteena on, ettd miltei kaikki ojitetut turvemaat
karsivat jossain vaiheessa ravinnepuutoksesta. Hallinnollisena perusteena on, etta
ongelmia aiheuttanut ravinnepuutoksen toteaminen jaisi pois ja samalla huomattava
maarat hallintoa sitoneita rahoitusehtojen vastaisia hankkeita (nykydan miltei puolet
hankkeista).

Vaihtoehto 3
Lopetetaan rahoitustuki, koska terveyslannoitus turvemailla on itsessdan kannattavaa ja
sijoituksen sisdinen korko on huomattavan suuri.
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Kannuste ja hallinnointi

- tukityyppina olisi de-minmistuki e/ha

- rajaamisessa olisivat nykyiset alueelliset rajat
Vaikeasti maastossa maaritettaviin kasvupaikkojen raviteisuusrajoihin perustuvan
rajauksen tilalle esitetdan yksiselitteisempaa puuston tilavuuteen perustuvaa
rajausta.

- laatu- ja sdadoskontrollina olisivat toimijan laatujarjestelmaan perustuva
omavalvonta

Kulotusten tuki on nykyisessa Kemera-laissa osana luonnonhoitohankkeita. MMM:n
rahoituksella toteutettavassa (Tapio, Metsdkeskus) Tuli takaisin metsiin -hankkeen
tehtdavana on edistaa kulotus-luonnonhoitohankkeiden toteutusta seka pohtia kulotuksen
tukemista tulevassa kannustejarjestelmassa. Erillisesta kehittamishankkeesta johtuen
tama raportti ei ota kantaa kulotuksen tukemiseen. Raporttiin saaduissa kommenteissa
nousi esiin, ettd kulotusten pitdminen kannustejadrjestelman piirissé on metsatalouden
toimijoiden nakokulmasta tarkeaa.

Kannustinjarjestelmassa hyodynnettaisiin eri rahoituslahteita, nykyista modifiointiin
perustuvaa, de-minimistukea sekd maaseutuohjelmaan perustuvaa. Kaikkiin tydlajeihin
saadetdaan omavalvonta- ja dokumentointivelvoite. Omavalvonnan toimivuutta
varmennetaan omavalvontasuunnitelmien tarkastuksilla, kaukokartoitusaineistojen
analysoinnilla seka hyvin kohdennetuilla maastokaynneilla.

Tukien maaraytymisen perusteiden tulisi olla niin yksinkertaiset, etta niiden
todentaminen olisi pddosin mahdollista aineistojen avulla. Tuilla tulisi olla myds nykyista
korkeampi alaraja.

Turvemaiden kuivatusta metsankasvulle on tuettu metsaparannuslainsdadannon
alkuajoista 1920-luvun loppupuolelta alkaen. Talloin luotiin perusta maallemme
tyypillisten soisten alueiden laajalle metsatalouskaytdlle. Suomen metsapinta-alasta noin
puolet on turvemaata ja puolet tasta on kuivatettu metsatalouden kayttéon. Tama
miljoonat hehtaarit uutta kasvavaa metsaa ovat olleet merkittava tuotantopanoksen
lisdys metsatalouteemme. Talla hetkella arvioidaan, ettd noin neljannes metsien kasvusta
tulee ojitusalueilta.
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Soiden kuivatus metsadtalouden tarpeisiin on samalla aiheuttanut erdan suurimmista
muutoksista Suomen luonnossa. Suoluonnon monimuotoisuus on vdahentynyt
luonnontilaisten suotyyppien muututtua monimuotoisuuden kannalta yksipuolisemmiksi
turvekankaiksi. Karuimpien soiden ojitukset ovat lisdksi osoittautuneet
virheinvestoinneiksi. Nailld puusto ei ole metsatalouden kannalta riittavasti reagoinut
ojitukseen ja lisdksi alueiden luonnontila on menetetty vuosikymmeniksi

Ympariston kannalta soiden ojituksilla on ollut merkittavia vaikutuksia vesitdissamme.
Suomaakunnissa metsaojitusalueiden humuspitoisten ojavesien vaikutus nakyy jarvien
veden varissa seka ladussa ja pohjan sedimenteissd. Matalaturpeisilla ja hienojakoisilla
mailla taas ojaeroosio on kasannut maata alajuoksun vesistéihin.

Metsdojituksen vesistovaikutukset olivat suurimmillaan kunnostusojituksen alkuvaiheessa
1980-luvun lopulla, kun maatuneessa turpeessa olevia ojia alettiin perata tai sarkoja
halkoa metsanparannusvaroin eivatka vesiensuojelun menetelmat ja osaaminen olleet
viela kehittyneet. Uusi ja merkittava vesistoriskien aikakausi on alkanut, kun suopuustot
ovat tulleet paatehakkuuikaan.

Metséateiden rakentaminen yleistyi sotien jalkeen, kun puutavaran kaukokuljetuksessa
alettiin siirtya pois vesistdjen latvauistoista ja kohti kesdkorjuita. Suuressa mitassa
metsateiden rakentamine alkoi, kun sitd alettiin tukea metsanparannusvaroista 1940-
luvun lopulla.

Nykyddan metsatiestd on valttamaton lenkki nykyaikaisessa puunkorjuussa, ja metsien
hoidossa. Metsatiesto vaikuttaa osaltaan siihen, ettd puunkorjuun ja -kuljetuksen
kustannuskilpailukyky Suomessa sailyy ja hyvalaatuista raaka-ainetta voidaan toimittaa
teollisuudelle ympadri vuoden. Metsdanomistajalle tdma nakyy puun kysynténa ja jonkin
verran myo6s kantohinnassa. Metsateilld on tarkea rooli myds muiden maaseudun
elinkeinojen kuljetuksissa ja paikallisliikenteessa.

Metsateiden kokonaispituus on noin 130 000 km, mika on alle puolet kaikista
yksityisteista. Etela-Suomen metsatieverkosto on valmis, mutta Pohjois-Suomessa on
viela tarvetta uusille metsateille. Etela-Suomen metsatieverkoston ansiosta etaisyys
kannolta varastointikelpoiselle tielle on 200-250 metria

Metsateiden rakentaminen on aiheuttanut myds haittoja ymparistélle ja metsédluonnolle.
Uusien metsateiden valittomia ymparistovaikutuksia ovat muun muassa erdmaisen
alueen luonteen muuttuminen seka vaikutukset lajistoon, maisemaan ja vesistdihin.
Metsatiet lisddvat ihmisten liikkumista alueella, joka voi hdiritd metsdluontoa ja aiheuttaa
roskaantumista ja hairiokayttaytymista etenkin asutuskeskusten laheisyydessa.
Metsaluonnon kannalta haittana on pidettdava myos metsateiden vaikutusta
maastopalojen torjunnassa. Aikaisemmin tiettdmien taipaleiden takana syttyneita kuloja



_ Luonnonhoito uudessa 18(32)
TAPlO = = kannustinjirjestelmassa

30.5.2018

ei paasty sammuttamaan, mika turvasi riittdvan maaran metsaluonnolle tarkeita
paloalueita. Nyt paloautolla paasee 250 metrin padhan metsapalosta, mika onkin tarkein
syy palojen vahaisyyteen.

Myodnteisid luontovaikutuksia metsateilla on ulkoiluun, marjastukseen ja sienestykseen
seka metsastykseen. Jokamiehenoikeudet ja tiekuntien salliva kdytantd metsateiden
vastuulliseen kayttoon tuovat Suomen metsat virkistys ja harrastusmahdollisuuksineen
kaytannossa kaikkien ulottuville. Metsatien luiskat ja leikkaukset sekd maanottoalueet
luovat myds uusia karuja ja paahteisia kasvupaikkoja naita suosiville lajeille ja lisdavat
siten paikallista vaihtelua.

Suometsanhoidon vesiensuojelun tila on talla hetkella vain tyydyttavalla tasolla. Nykyinen
pirstaloitunut toimijakentta ja kilpailutettuna liiketoimintana tapahtuva suunnittelu ja
toteutuksen tyonjohto ilman erillista suunnittelun ja tydonjohdon tukea nakyvat
tydmaarien voimakkaana vahentymisend. Samoista syista ja yksittdisen metsdomistajan
hakkuiden ohjaamina hankkeet kattavat tyypillisesti vain osan kuivatusalueesta, jolloin
vesiensuojeluratkaisutkin mitoitetaan vain kasittelyssa olevalle alueelle.

Kaytossa olevissa vesiensuojelun menetelmissa, niiden suunnittelussa ja niiden
toteutuksessa on myds parantamisen varaa. Nykyiselld toimintatavalla, kaytossa olevilla
ojien kunnostuksen vesiensuojelumenetelmilla, vesien suojelun osaamisella ja nykyisilla
kannustimilla ei tulla padsemaankaan sellaiselle tasolle, jota vaaditaan
vesiymparistéjemme tilan parantamiseksi ja suometsanhoidon hyvaksyttavyyden
lisdamiseksi. Vesiensuojelun tasoon panostamalla ja tatd tukemalla kannustettaisiin
laadukkaaseen ja ammattimaiseen vesiensuojelun suunnitteluun ja toteutukseen.

Vesiensuojelussa tavoitteena tulee olla valuma-aluekohtainen tarkastelu, jossa pyritdaan
ensisijaisesti ehkdisemdan eroosion syntyminen nykyista huolellisemmalla ja tarkemmalla
suunnittelutyo6lla. Tassa on hyddynnettava monipuolisesti hydrologisia
paikkatietoaineistoja. Tehokkainta vesiensuojelua on tarpeettomien ojitusten
valttdminen. Pidattavan ja haihduttavan puuston vaikutus vesitalouteen ja sen
edistaminen tulisi siksi ottaa huomioon nykyista paremmin

Ojastolla tapahtuva hajautettu vesiensuojelu ojien sijoittelulla, lietekuopilla seka
kaivukatkoilla ja kuivatusojien padoilla on vesiensuojelun minimivaatimus.
Tehokkaimmillaan katkot ja padot olisivat, jos niilla voitaisiin nostattaa kevaalla
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pienimuotoinen ja tilapdinen vetta viivyttdva tulva. Nailla menetelmilld sataisiin viela
enemman aikaan, jos niiden suunniteluun ja siihen liittyvdan osaamiseen kiinnitettaisiin
nykyistd enemman huomiota.

Laskeutusaltaita kdytetdan useasti pdamenetelmana kunnostusojitusalueiden
vesiensuojelussa. Ne ovatkin kdyttokelpoisia karkeilla ja keskikarkeilla mailla
kiintoaineksen kiinni saamisessa. Niilla kuitenkin korjataan jo liikkeelle lahteneita aineksia,
kun paapainon pitaisi olla eroosion estdamisessa ojastolla. Viimeisimpien selvitysten
perusteella myos altaiden mitoitusperusteita olisi sdadettava viela suurempia altaita
kohti. Altaiden toteutuksessa tulisi nykyista enemman kiinnittdda huomiota altaan
mittojen ja muodon suunnitelmanmukaiseen toteuttamiseen seka altaan laitojen
riittavaan luiskaukseen ja maamassojen ldjitykseen riittavan levealle. Naihin saataisiin
parannusta panostamalla tydnjohtoon ja urakoitsijoiden koulutukseen.

Vesiensuojelussa olisi siirryttava myos nykyista tehokkaampiin veden virtausta hillitseviin
ja pitempiaikaisemmin viivyttaviin ja suodattaviin menetelmiin. Naitd ovat patorakenteet
kuten putki-, setti ja v-padot ojastolla tai laskuojan ja laskeutusaltaan yhteydessa seka
pohjapadot valtaojissa ja laskupuroissa, joissa kulkee kalaa ja muita vesieldimia.
Tehokkaita pitempiaikaisemmin viivyttaviin ja suodattavia menetelmia olisivat
pintavalutuskentat ja vesien tilapainen varastointi kitu- ja joutomaille seka
luonnonsuojelualueille

Edelld mainittujen kehittyneiden vesiensuojelurakenteiden suunnittelussa tulisi siirtya
kayttamaan laserkeilaustietoihin perustuvia hydrologisia tyokalua. N&itd on nykyaan
vapaasti satavana mm. Suomen metsdkeskuksen sivuilla.

Metsatien perusparannuksessa linjaukseen vaikuttaminen tulee kysymykseen vain
harvoin. Talloin ollaan linjaamassa tietd uudelleen, joka periaatteessa voi johtua myos
luontokohteen tai ympariston suojelemisesta. Sen sijaan uuden tien tekemisessa,
linjauksella voi vaikuttaa seka luontoarvojen suojeluun etta ymparistohaittojen ehkaisyyn.
Metsaluonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat kohteet kartoitetaan
suunnitteluvaiheessa ja tie linjataan niin, etta naille kohteille ei aiheudu haittaa tien
rakentamisesta tai tien myohemmasta liikenteesta. Luontokohteet ovat usein
tienrakennusteknisesti vaikeita ja aiheuttaisivat turhia kustannuksia, joten usein ne
kierretaisiin joka tapauksessa.

Ympdristohaittojen ehkaisyssa paapaino on ldhimaisemassa ja vesiensuojelussa.
Lahimaiseman suojeluun voidaan vaikuttaa tien maanpinnan muotoja myétailevalla
linjauksella ja kaivutekniikalla. Tassdakaan ei perusparannusvaiheessa ole paljon
tehtdvissa. Aikanaan uuden tien tekovaiheessa tehtyja virheita tai vahan kaivutekniikan
jalkia voidaan tarvittaessa maisemoida.
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Uuden tien teossa kivet, kannot ja muut raivausjatteet sijoitetaan tien runkoon, luiskiin
tai niiden taakse tehtyihin maanottokuoppiin. Ndin kivet ja kannot saadaan pois nakyvista
eikd kaikkea maata tarvitse ottaa sivuojista. Oja pysyy kuivatuksen kannalta oikean
kokoisena eivatka haittaa tien toimivuutta puunkorjuussa tai aiheuttaa ylimaaraista
eroosiota.

Vesiensuojelun riskeja voidaan minimoida uuden tien suunnitteluvaiheessa oikealla
linjauksella, jossa valtetaan liian jyrkkia pituuskaltevuuksia etenkin hienojakoisilla mailla.
Linjatessa tie viistosti pddkaltevuutta vastaan valtetdan veden nopeuden kasvu sivuojassa.
Jos virtauksen epailldan kasvavan haitalliseksi, se voidaan katkaista ylarinteen puoleisessa
ojassa kaivukatkolla ja vieda vesi rummulla tien ali alarinteeseen suodattumaan.
Alarinteen puolella ojaa ei tarvitakaan, mika vahentda eroosiota. Suoraan kaltevuutta
vastaan mentdessa vedet kannattaa ohjata kaivukatkolla ja ojalla sivuun. Myds maaperan
mukaa oikeaan kaltevuuteen tehdyt ja siledt luiskat vahentadvat eroosiota samoin kuin
ylarinteen leikkauksen ylapuolelle kaivettava niskaoja. Metsatien sivuojiin ja rumpujen
paihin kaivetaan lietekuoppia ja laskuojaan tehd&dan tarvittaessa tehokkaampia
vesiensuojelurakenteita.

Vesistojen ja ojien ylityksessa voidaan vesien suojeluun vaikuttaa hyvalla suunnitelulla,
rakennustekniikalla ja kunnossapidolla. Rummun riittdva mitoitus, korkeusasemointi,
veden virtaamisnopeuden hallinta ja rummun auki pitdminen estadvat tulvia, rummun
tukkeutumista tai jaatymista, jotka kaikki pahimmillaan katkaisevat tien ja aiheuttavat
liettymista alapuoleisessa vesistossa.

Kaikki eroosion estoon tahtaava suunnittelu sekd rakentamisen ja kunnossapidon
toimenpiteet ovat samalla hyvaa rakentamistapaa, jolla suojellaan tien rakenteita veden
kulutukselta.

Viime aikoina on alettu kiinnittda huomiota rumpurakenteiden vaikutuksiin kalojen ja
muiden vesielididen liikkumiselle. Suomen 300 000 yksityistiekilometriad ja 800 — 1200
metrin valein rakennetut metsatiet ylittavat todennakoisesti useassakin kohdassa kaikki
pienvedet. Talloin vesielididen liikkumisen kannalta huonosti toteutetut rummut
muodostavat ndiden liikkumiselle, vaeltamiselle, ja lisaantymiselle merkittavan esteen.
Keski-Suomen ELY:ssa tehdyn selvitysten mukaan joka kolmas rumpu on tassa suhteessa
ongelmallinen.

Rummun olosuhteiden lisdksi eldinten liikkumiskyvylld on suuri merkitty esteellisesta
rummusta selvidmiseen. Rakenteissa on siksi otettava huomioon nisdkkaiden, kalojen,
nilvidisten, matojen ja eri kehitysvaiheessa olevien hyénteisten mahdollisuudet rummun
lapi kulkemiseen.

Ympadristoystavalliseltd rumpurakenteelta edellytetddn seuraavia ominaisuuksia:

(Rumpurakenteiden ymparistéongelmat, niiden ehkaisy ja korjaaminen. Eloranta, Anssi ja
Eloranta Antti 2016)
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—  Putken alapaa ei pudota

—  Vesisyvyys sailyy riittdvana koko vuoden

— Ainevirtaama péaasee liikkumaan luonnollisesti putken lapi

— Rakenteen leveys on vdhintdan 1,2 x uoman leveys tulvakautena

— Putki on mahdollisimman lyhyt

— Putki ei kiihdyta eika hidasta luonnollista virtausnopeutta

— Lahestymisalue luonnollinen, selvavaylainen ja putkeen ohjaava

— Monirumpuratkaisujen sijasta kdytetdan korkeintaan kahta kookasta putkea
—  Putken lapi on rakennettu ns. kuivapolku

Vanhojen vesistojen ylityksissa ja uusien tekemisessa voidaan kayttdaa mm. seuraavia

rakenteita jotka lisaavat niiden lapipaasya.

— Rakennetaan koko sillan, kaaren tai putken pituudelle sen reunaan kivista tai muusta
materiaalista kuivapolku

— Parannetaan lahestymisaluetta porrastamalla tai veden virtausta vahentavilld esteilla

— Veden virtausta putkessa ja vesieldinten lapimenoa helpotetaan putken alapintaan
kiinnitetyilla erilaisilla lamelleilla tai peittamalla rummun pohja somerolla, kivilla tai
lohkareilla

Uutta tietd tehtdessa ja perusparannuksen yhteydessa tulisi ekologisesti arvokkaissa
kohteissa, valita ylitysratkaisuksi ensisijaisesti silta tai kaarirumpu. Muissa vesistoissa
tulisi kayttaa edelld mainituilla tavoilla parannettuja umpirumpuja. Paljaita umpirumpuja
tulisi kayttaa vain ojissa ja niitd vastaavissa uomissa.

Seka uuden metsatien rakentamisen ettd perusparannuksen yhteydessa on alettava
kiinnittaa erityistd huomiota haittoihin, joita rumpurakenteet aiheuttavat kalojen ja
muiden vesieldinten liikkumiselle vesitdissa. Uusilla metsateillad ja perusparanuksessa
tulisi sallia vain sellaiset rumpu- ja muut vesistonylitysrakenteet, jotka eivat haittaa
vesieldinten kulkemista, vaellusta, lisddantymista ja leviamista.

Suometsanhoidon ja metséatien tekemisen ja yleisia esteitd ovat tukitason alhaisuus ja
etenkin suometsanhoidossa pienid hankkeita suosivat toimintaolosuhteet ja siitad johtuva
laajojen yhteishankkeiden vahaisyys, mika on johtanut tyémaarien laskuun ja
puutteellisin vesiensuojeluratkaisuihin.

Lahtokohtana luonnonhoidon edistamiselle metsanparanuksen ty6lajeissa olisi:

— yhteishankkeiden kokoamisen tuki, joka edistdisi etenkin suometsdnhoidossa
riittévdn suurten valuma-alueiden hoitoa, jolloin vesiensuojelu voitaisiin tehdd
keskitetysti riittdvdn tehokkaalla tavalla
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— Vesiensuojelun ja muun luonnonhoidon suunnitteluun ja tarvittaessa toteutukseen
ja sen tyoénjohtoon tulisi saada erillistéd tukea

Nykykaytantdjen mukainen perusvesiensuojelu ojastolle sijoitetuilla lietekuopilla,
kaivukatkoillalla, pienilld padoilla tai normaalitavalla suunnitelluilla ja mitoitetuilla
laskeutusaltailla kuuluu normaaliin toimintatapaan eika tarvitse lisakannustimia.
Vesiensuojelun laatua ja tehoa ei nailla toimintatavoilla enda pystyta juurikaan lisddmaan.

Vesiensuojelun tukea esitetdadan kohdistettavaksi sellaisten vaativien
vesiensuojelumenetelmien ja -rakenteiden suunnitteluun, toteutukseen,
materiaalikustannuksiin ja tyonjohtoon, joiden sijoittamisessa ja mitoituksessa on
hyodynnetty kehittyneita laserkeilausaineiston perustuvia hydrologisia ja
puustomallityokaluja seka sahkdisia maaperakarttoja

Nailla on voitava maarittaa:

- tietyn purkauspisteen ylapuolinen valuma-alue

- veden virtaussuunnat

- maaperan eroosioherkkyys

- padottaminen

- veden viipyma- ja varastointipaikat ja ndiden vesimaarat
- ojien kunto

N&itd hyddynnetdan vaativampien suodattavien vesiensuojelumenetelmien
suunnitteluun, kuten:

- pintavalutuskentat

- veden varastointi kitu- ja joutomaille tai luonnonsuojelualueille,

Vaativampien saostavien vesiensuojelumenetelmien kayttéon, kuten:
- pohja-, putki- ja v-aukko patojen seka settipatojen ja munkkien mitoitukseen

Vesienhallintaan muussa metsdluonnon hoidossa kuten:

- luontotiheikkdjen muodostamisessa tai metsatien tekemisen vaativissa vesistdjen
ylitysratkaisuissa

- vahatuottoisten suoalueiden ennallistamistoimenpiteisiin suometsien hoidon
yhteydessa

- lahopuuston muodostamiseen nostattamalla veden pintaa suodattaville ja saostaville
tulva-alueille
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- Tukea tulisi alkaa myontaa yhteishankkeiden kokoamiseen. Talla saataisiin koottua
koko valuma-alueen kattavia hankkeita, jolla vesiensuojelu voitaisiin hoitaa
tehokkaasti yhtena kokonaisuutena.

- Ojien kunnostusta ja sen vesiensuojelun suunnittelua ja toteutusta tuettaisiin vain
yhteishankkeilla tai vastaavan kokkoisilla yhden tilan hankkeilla (esim. yhteismetsat)

- Tulisi harkita vesiensuojelun tuen myotaamista myos yhteishankkeiden osakkaina
oleville yhteiséille

Suunnittelutuki

- korotettua tukea voitaisiin myontaa ojien kunnostuksen ja vesiensuojelun
suunnitteluun kaytettdessa tassa dokumentissa esitettyja tehokkaita ja suunnittelu- ja
vesiensuojelumenetelmia

- normaalitasoista tukea voitaisiin mydntaa nykytasoisen ojituksen kunnostuksen
suunniteluun ja nykytasoisen vesiensuojelun suunnitteluun

Toteutustuki

- korotettua tukea voitaisiin myéntaa vesiensuojelun toteutuksen tyo-, tarvike- ja
tyonjohtokustannuksiin kdytettdessa tdassa dokumentissa esitettyja tehokkaita
vesiensuojelumenetelmia

- Vaihtoehto 1. normaalitasoista tukea voitaisiin myontda nykytasoisen vesiensuojelun
toteutuksen tyokustannuksiin, mutta ojituksen kunnostuksen toteutustyétd ei
tuettaisi

- Vaihtoehto 2. normaalitasoista tukea voitaisiin myontda myos ojituksen
kunnostuksen

- Suomen metsdkeskus tai muu taho tuottaisi toimijoiden kayttoén hydrologisia
aineistoja tai tyokaluja, joilla maastossa tehtdva suunnittelutyd pystyttdisiin
kohdentamaan vesiensuojelullisesti kriittisiin kohteisiin tai rajaamaan koko valuma-
aluetta koskevaksi

- Kannusteen saaminen edellyttaisi hyvaksyttya suunnitelmaa ja siihen perustuvaa
toteutusilmoitusta.

- Kannustamisen tulisi perustua notifiointiin

- Toiden laadun ja maaran hallinnan tulisi perustua toimijoiden
omavalvontamenettelyihin

- tukia hallinnoiva taho varmentaisi tiedon esimerkiksi lennokilla kerdtyn tiedon ja sille
toimitetun dokumentaation avulla.
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Seka uuden metsatien rakentamisen ettad perusparannuksen yhteydesséa on alettava
kiinnittaa erityistd huomiota haittoihin, joita vesistdjen ylitysrakenteet aiheuttavat
kalojen ja muiden vesieldinten liikkkumiselle vesitoissa.

Uusilla metsateilld ja metsatien perusparanuksessa normaalitasoisen tuen ehtona tulisi
olla, etta nailla kaytettaisiin vain sellaisia rumpu- ja muita vesistonylitysrakenteita,
jotka eivat haittaa vesieldinten kulkemista, vaellusta, lisdantymista ja leviamista
vesistossa

Erikoistapauksissa uuden metsatien rakentamisessa ja entisen perusparantamisessa
kannusteita voitaisiin kdyttaa seuraavista toimenpiteista aiheutuviin lisékustannuksiin,
joilla edistetaan kalojen ja muiden vesieldinten kulkua silta-, kaari tai
rumpurakenteiden lapi. Tarpeen tulisi perustua tiedossa olevaan vesiston
erityisluonteeseen tai vesiasiantuntijan lausuntoon:

- Ymparistoystavallisen vesiston ylityspaikan hakeminen

- Vesistoselvityksen laatiminen

- Vesieldinten kulkemisen kannalta edullisen ylitysmenetelman suunnittelu uudelle tai
kunnostettavalle rummulle

- Rummun korvaaminen kaarella tai sillalla

- Uuden rummun hankintahintaan siltd osin kuin se aiheutuu vesieldinten
kulkukelpoisuutta lisdavista erikoisrakenteista

- Korjattavan rummun kaltevuuden ja korkeusaseman muutoksesta aiheutuvat
tyokustannukset

- Ylityskohdan lahestymisalueen parantamisesta kivirakenteilla tai vedenpinnan
nostamisesta aiheutuvat kustannukset

- Korjattavien rumpujen sisdista kulkukelpoisuutta parantavien kiinteiden rakenteiden
asentamisen seka kivimateriaalin latomisen ty6- ja materiaalikustannukset

Kannusteita esitetdaan kaytettavaksi erityiskohteissa metsateiden vesiensuojeluun
estimaan teiden reunaojien eroosiota tai niiden haittoja

- Kaivukatkoilla ja veden ohjaamiseen sivuun tai rummun ldpi alarinteeseen
- Metséateiden laskuojien vaativiin vesiensuojeluratkaisuihin

Kannusteita esitetdan kaytettdvaksi vesistojen ylityksessa niiden rakentamisen
yhteydessa tai pysyvasti

- vaativien kohteiden vesiensuojeluratkaisuihin kuten padottamiseen ja kosteikkojen
muodostamiseen. Nama olisivat helposti saavutettavissa ja huollettavissa tien
valittémassa ldheisyydessa
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- Tuen tulisi perustua notifiointiin (kuten nykyinenkin tukijarjestelma).

- Erikoiskohteissa vesielididen kulkemista edistavien vesistonylitysratkaisujen
suunnitteluun seka toteutuksen tyo-, materiaali- ja tyonjohtokustannuksiin
myonnettaisiin metsatien tekemisen tukea korkeampaa tukea.

- Muissa kuin erikoiskohteissa vesistonylitysrakenteiden suunnittelun ja toteutuksen
tuet olisivat samaa tasoa kuin uuden metsatien rakentamisessa tai
perusparantamisessa

- Tukea tulisi myontaa vain yhteishankkeina toteutettavien tai vastaavan kokoisten
yhden maanomistajan hankkeille (esim. yhteismetsat)

- Tukea myo6nnettdisiin myos yhteishankkeiden kokoamiseen

- Kannusteen saaminen edellyttaa hyvaksyttya suunnitelmaa ja siihen perustuvaa
toteutusilmoitusta.

- Toiden laadun ja maaran hallinnan tulee perustua toimijoiden
omavalvontamenettelyihin

- tukia hallinnoiva taho varmentaisi tiedon esimerkiksi lennokilla kerdtyn tiedon ja sille
toimitetun dokumentaation avulla.

Suuri osa talousmetsien luonnonhoidon keinoista sopii toteutettavaksi arkisen
metsankasittelyn yhteydessa ilman, etta niista koituu merkittavia kustannuksia tai
tuotonmenetyksia metsdanomistajille tai metsatalouden toimijoille. Kuitenkin hyddyt
monimuotoisuudelle, vesiensuojelulle, maisemalle ja virkistyskadytolle voivat olla
merkittavia.

Esimerkiksi sadstopuuryhmien jattamisessa on usein mahdollista hyddyntaa pienialaisia
maastokohtia kuten mérkia painanteita tai rantaa. Télliset poikkeavat kohdat ovat
metsdnhoidollisesti tyolaampia ja riskialttiimpia arvopuuston kasvattamisen kannata,
mutta kasvaa usein luontaisesti monimuotoisuuden turvaamiselle tarkeita,
metsataloudellisesti vahaarvoisia lehtipuita.

Luonnonhoidon keinovalikoimaan kuuluu toimenpiteitd, joissa ei enada voida puhua
metsdtaloudellisesti vahaisista kustannuksista. Yleisin ndista on monimuotoisuudelle
arvokkaiden luontokohteiden sadstaminen. Luontokohteita ovat yksittaiset
maastonkohdat tai alueet, joihin liittyy luonnonarvoja ja rakennepiirteita, jotka erottuvat
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selvasti ymparoivasta metsdluonnosta (MHS 2014). Kohteissa voi olla hyva tuottokyky ja
arvokas puusto.

Lisdksi luonnonhoito sisdltda toimenpiteitd, joiden tekeminen ei onnistu pienella
ylimaaraisellda huomiolla metsatalouden toiminnan ohessa, vaan se vaatii huolellisen
ennakkosuunnittelun, tydnjohdon seka joskus melko arvokkaan erillisoperaation, jossa
toimenpide tehdaan. Puuston poisto umpeenkasvaneelta harjurinteelta tai
pienvesielinympariston ennallistaminen ovat esimerkkeja tallaisista toimista.

Enemman panostusta vaativien, mutta silti valttamattomien luonnonhoitoratkaisujen
toteuttamiseen ei ole yksityiseen talouteen perustuvaa kannustetta. Toiminta tuottaa
julkishyodykkeita, joita yksityisten maanomistajien on vaikea kaupallistaa. Ndin ollen
yksityisten maanomistajien motiivit investoida arvokkaisiin luontokohteisiin tai
luonnonhoitoto6ihin jaavat vahaisiksi. Myoskaan metsatalouden palveluntuottajat eivat
pysty nykyiselldan muuttamaan kohteiden saastamista tai kunnostusta liiketoiminnaksi.

Siksi on tarkeaa, etta yksityismetsatoimijoilla on kdytéssaan yhteiskunnan rahoitusta
luonnonhoitoon. Rahoitus kanavoidaan kemeran ymparistétuen ja
luonnonhoitohankkeiden muodossa.

Ymparistotuki on sdadoksin kytketty ensisijaisesti metsalain 10 §:n vaatimusten
tuottamien kustannusten kompensoimiseen metsanomistajalle ja kohteiden rajaamiseen
lain vahimmaisvaatimuksia laajempina kohteina. Luonnonhoitohankkeiden
toteuttamisessa ei ole vastaavaa laissa maariteltya kytkosta tietynlaisella statuksella
varustettuihin paikkoihin, mutta hanketoimintaa pyritdan suuntaamaan alueellisissa
luonnonhoidon toteutusohjelmissa maaritellyille kohdealueille.

Toiminnalla on merkittava rooli metsatalouden kestavyyden edistamisessd. Ymparistotuki
mahdollistaa metsanomistajalle taloudellisesti kestdavan ratkaisun turvata
monimuotoisuudelle arvokas kohde laajempana, kuin metsalaki minimissaan vaatii.
Luonnonhoitohankkeiden rahoituksella voidaan toteuttaa vesiensuojelua ja
elinympadristojen hoitoa tarkoituksenmukaisessa mittakaavassa, joka usein on yhta
metsatilaa laajempi.

Ymparistotukeen ja luonnonhoitohankkeisiin on kohdistunut kuluvalla vuosikymmenella
useita muutoksia, jotka vaikuttavat tukien kayttoon metsatalouden kestavyyden
turvaamisessa.

Ympadristétuen kdyttéon vaikuttaneita keskeisid muutoksia ovat

— tukeen liittyvat leikkaukset

— maardrahan vdheneminen

— metsakeskuksen organisaatio- ja henkil6ston toimenkuvamuutokset
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— tuettavien kohteiden priorisointi
— Jarjestelmien kehittyminen

Luonnonhoitohankkeiden toteutukseen vaikuttaneita keskeisia muutoksia ovat

— Suomen metsdkeskuksen perustaminen

— Tilaaja-tuottajamallin kayttéonotto

—  Pyrkimys elinymparistojen hoidon ja kunnostuksen lisaantymiseen

— Maadrarahojen vaheneminen

— Luonnonhoidon toteutusohjelmien kehittdminen ja toimijoiden rooli hankkeiden
kohdentamisessa

— Jarjestelmien kehittyminen

Metsdanomistajan nakokulmasta ymparistotuen korvaustasoa on leikattu monella tavalla,
esimerkiksi tuen muuttuminen verolliseksi ja peruskorvauksen alennus. Tuen alennus
johtaisi arvioiden mukaan kysynnan hiipumiseen ja etenkin METSO-kohteiden hakkuisiin.

Sopimusajan pituus 10 vuotta koetaan metsanomistajien keskuudessa yleensa hyvaksi -
toisaalta pidempi aika turvaisi paremmin mm. METSO-kohteiden sdilymisen ja
monimuotoisuuden kehittymisen.

Madrarahaleikkaukset ovat vaikuttaneet sisdisten ohjeiden tiukentamiseen ja etenkin
vahapuustoisten kohteiden karsintaan, jonka myo6ta pinta-alat ovat pienentyneet.
Toisaalta kohteiden monimuotoisuusarvo on kasvanut, kun metsataloudellisesti ja usein
my0ds metsien monimuotoisuuden turvaamisen kannalta vahaarvoiset puuttomat
suokohteet eivat ole enaa tuen piirissa.

Metsakeskuksessa tapahtuneet organisaatio- ja toimenkuvamuutokset ovat johtaneet
siihen, ettd ymparistotukien valmisteluun on lahdetty hakemaan aikaisempaa enemman
kentan toimijoiden apua. Tama on nakynyt esimerkiksi toimijoiden kouluttamisena.

Suomen metsdkeskuksen perustaminen tuotti muutoksen, jossa aikaisemmin
metsdkeskuksen alusta loppuun tekemat luonnonhoitohankkeet siirtyivat kdytannén
toiden suunnittelun ja toteutuksen osalta metsdakeskuksen ulkopuoliseksi tyoksi, jonka
toteuttajat valitaan hankehaun perusteella.

Uuden toimintamallin mukaista hanketoimintaa on vuosien ajan kehitetty
valtakunnallisilla luonnonhoidon kehittamishankkeilla. Viimeisimmassa, Kasvua ja
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vaikuttavuutta METSO-luonnonhoitoon -hankkeessa (2014-2017) jarjestettiin toteuttajille
koulutusta, materiaaleja, itseopiskelumahdollisuuksia. Lisaksi hankkeiden vaikuttavuutta
pyrittiin parantamaan kehittdmalla niiden kohdentamista alueellisten luonnonhoidon
toteutusohjelmien pohjalta. Madararahan leikkaukset ovat kuitenkin tuoneet
epdvarmuutta hanketoiminnan edistamiseen.

Metsdkeskuksessa koetaan, ettd suunnittelun ja toteutuksen erottaminen on ollut seka
hyva etta osin heikko ratkaisu. Vesiensuojeluhankkeet koetaan toimiviksi hankehaun
kautta ja hankehakemuksia saadaan useilta toimijoilta, vesiensuojelulla on kysyntaa.

Elinymparistokunnostuksissa on haasteita mm. usean tilan vaatimuksessa. Hankekoko on
pienempi kuin vesiensuojelussa. Hankehaku-menettelyssa toteutusta ei voida yhdistaa
esim. EU:n kehittamishankkeeseen kuten ennen. Hankkeiden kaynnistamiseksi tarvitaan
sidosryhmayhteistyota ja markkinointia

Elinymparistokunnostuksia vaikeuttavat myds SMK:n tiukat rahoitusraamit ja lakitulkinta.
Esimerkiksi tarkoituksenmukaisten purokunnostusten ja soiden ennallistamisen osalta
esteena laki, jonka mukaan kemera-tuki on rajattu 2 §:ssé ja siina viitatussa metsalain
pykalassa metsdtalousmaalle. Taman seurauksena ekologisten ja hydrologisten
kokonaisuuksien ennallistaminen ei aina onnistu.

Tilaaja-tuottaja mallissa tarpeellinen tilaajan osto-osaaminen on kehittynyt
metsakeskukseen sind aikana, kun asiantuntijat ovat itse vastanneet hankkeiden
toteutuksesta alusta loppuun. Tdméa osaaminen on ensisijaisen tarkedd hankehakemusten
arvioinnissa sekd hankkeiden toteutuksen laadun valvonnassa. Nyt hanketoiden
yksityiskohtainen suunnittelu ja toteutus tilataan ulkopuolelta, eikd hankekohteilla tehda
toimenpiteiden vaikutusten seurantaa.

Tilaaja-tuottajamalli vaikeuttaa luonnonhoitohankkeiden kytkemaan EU LIFE+ hankkeiden
toteuttamiseen. LIFE+ hankkeiden kytkemisesta olisi suurta hyotya, koska niiden kautta
toimintaan voidaan saada taydentdvaa EU-rahoitusta.

Ymparistotuki ja luonnonhoitohankkeet ovat osa Eteld-Suomen metsien
monimuotoisuuden toimintaohjelma METSOn toteutusta. Ohjelmalla pyritdan
pysayttamaan metsdluonnon kéyhtyminen vuoteen 2025 mennessa. METSOssa asetettu
tavoite turvata monimuotoisuutta kestdvan metsatalouden rahoituslakiin perustuvalla
ymparistotuella ja luonnonhoitohankkeilla yksityismetsissa 82 000 hehtaarilla vuoteen
2025 mennessa.

Valtion v. 2018 talousarviossa maa- ja metsatalousministerion momentilla 30.40.45
(metsdluonnon hoidon edistéiminen) on tdhan tarkoitukseen varattu rahoitusta yhteensa 5
milj. euroa, josta noin 4 milj. euroa kohdentuu ymparistotukeen ja 1 milj. euroa
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luonnonhoitohakkeisiin. Maararaha riittda noin 2800 ha/v (2400 ha ympéristotukipinta-
alaa ja 400 ha luonnonhoitohakkeita). Talla maararahatasolla paastaan METSO-ohjelman
toteutuksessa v. 2025 mennessa arviolta noin 65 000 ha toteutustasoon.

Mikali valtioneuvoston periaatepdaatoksen mukainen tavoitetaso (82 000 ha) aiotaan
saavuttaa, maadraraha pitdisi nostaa vuodesta 2020 alkaen 9 milj. euron tasoille/v. (7 milj.
euroa ympadristotukeen ja 2 milj. euroa luonnonhoitohankkeisiin). Talla saataisiin
ohjelmaa toteutettua vuodessa arviolta 5 600 ha (4800 ha ymparistétukisopimuksia ja
800 ha METSO-elinympéristéjen hoitohankkeita). Maararahataso vastaa v. 2010
kaytettavissa ollutta resurssia METSOn toteutukseen.

Jotta ohjelmaa voitaisiin toteuttaa valtioneuvoston asettaman tavoitetason mukaisesti,
pitdisi myds Suomen metsakeskuksen tahan tyéhon suunnattu henkiléstoresurssi
samanaikaisesti lahes kaksinkertaistaa.

TAPIO Leipateksti levea...

Ymparistétuen ja metsdaluonnon hoitohankkeiden kaltaisille kannusteille on olemassa
metsataloudessa ilmiselva tarve ja hyvat perusteet. Tukimuodot ovat tarked osa maa- ja
metsatalousministerion hallinnonalan roolia METSO-ohjelman toteutuksessa ja
tdydentdvat metsalakiin perustuvan monimuotoisuuden turvaamisen toteutusta.

Ympadristétukiehdotuksen teko pitaisi saada toimijoille arkielamassa mahdollisimman
helpoksi. Esimerkiksi ymparistotuen valmistelun edellytyksia leimikoiden teon yhteydessa
voitaisiin kehittaa.

Ymparistotuen korvausten tasoa on erilaisin pdatoksin laskettu kuluneen vuosikymmenen
aikana. Tukitasoa ei tulisi enaa laskea nykyisestdan. Ymparistotuen merkitys saattaa
vaarantua, jos tukitaso ei ole metsdnomistajan nakokulmasta kilpailukykyista vaihtoehtoa
hakkuulle

Metsdikeskuksessa néhdddn tarve kehittdd ympdristétuen hakemisen hallinnollista
prosessia esimerkiksi siten, etté hakemuksen valmistelua tehtdisiin Metsddn.fi palvelun
kautta. Kuvioiden tarkistuksen ja pdivityksen tekisi SMK tai muu taho. Tdsté menisi
ilmoitus maanomistajalle, kun tiedot ovat kunnossa. Tédmdn jilkeen maanomistaja tekisi
rahoitushakemuksen palvelussa. Neuvottelupdytdkirjan hyvéksyntd tehtdisiin palvelussa,
jonka jélkeen sopimus tulisi voimaan.
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Jos luonnonarvojen kannalta tarpeellista, ymparistétukisopimuskohteissa on mahdollista
tehda ennallistamista tai luonnonhoitoa ja saada naihin toimenpiteisiin rahoitusta osana
ympadristotukisopimusta.

Metsdkeskuksen mukaan ymparistotuen yhteydessa haettavan elinympariston hoitotyon
tuen haku on jaanyt vahaiseksi. Toimintamallia kritisoidaan, koska siind vaaditaan
maanomistajan omatoimista hoitosuunnitelmaa ja toteutuksen hankintaa ulkopuoliselta
palveluntarjoajalta. Metséikeskuksen tekemd suunnittelu ja maanomistajan
avustaminen toteuttajan haussa voisi edistéié sopimuskohteiden ennallistamista ja
luonnonhoitoa nykykéytdntéd paremmin.

Ympadristotuki soveltuu hyvin ML 10§ elinymparistdjen turvaamiseen lain vaatimuksia
laajempina sekd METSO-elinymparistdjen madraaikaiseen suojeluun.

Tutkimuksiin perustuen talousmetsiin tulisi kyeta jattdmaan kohdennetusti ja
tavoitteellisesti tavanomaista selvasti runsaampia sadstopuustoja. Nykyiselldan sellaisten
jattamiseen ei ole olemassa taloudellista kannustinta metsanomistajalle, paitsi
ymparistotukisopimuksen kautta metsalaki- ja METSO-kohteisiin liittyen.

Jos esimerkiksi haluttaisiin kannustaa metsdanomistajia runsaiden haapasaastopuustojen
jattamiseen alueella, jossa tiedetdan olevan haavasta riippuvaisten uhanalaisten lajien
populaatioita, siihen ei ole kaytéssa muita kannustimia kuin neuvonta. Tallaisiin
tilanteisiin on tdman raportin luvussa 2.2.1 kuvatut suojavy6hyke- ja luontotiheikon
tuet, jolla yhteiskunta kompensoisi sellaisia merkittavia kustannuksia, jotka aiheutuisivat
hyvin runsaista saastopuutoteutuksista tilanteissa, joissa toimenpiteeseen on selkedt
perusteet paikallisen luonnonarvon turvaamiseen liittyen.

Sddistettdvid puustokuvioita voitaisiin tukea myés muualla kuin ML 10§ ja METSO-
kohteissa. Tukimekanismin toteuttaminen vaatisi tuekseen uudenlaista maarittelya siita,
missa tilanteissa tuki voisi olla metsanomistajan kdytossa. Tallainen tilanne voisi olla
esimerkiksi silloin, kun on luotettavaa paikkatietoa alueella elavasta uhanalaisen lajin
populaatiosta. Lisaksi tulisi maarittaa tukeen liittyvida kynnysarvoja, esimerkiksi kuinka
suuri pinta ala vahintadan ja enintaan voisi metsakiinteistosta olla tuen piirissa.

Luonnonhoitohankkeiden tydlajeissa tulisi sdilyttda mahdollisuudet nykylainsdadantoa
vastaavien tyolajien toteutukseen.
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Keskeisena muutoksena, yhden tilan hankkeiden toteuttaminen voitaisiin tehdd
mahdolliseksi myés elinympdiristokunnostusten osalta. Kunnostukset voivat olla silti
monimuotoisuuden kannalta vaikuttavia. Tdmd voisi aktivoida pienempié
palveluntarjoajia mukaan toimintaan.

Suomen metsdikeskuksen yleissuunnittelu tulisi olla mahdollista viedd tarkemmaksi
toimenpidesuunnitelmaksi, jolloin hankkeet olisivat valmiita toteutuksen
rahoitushakemusta varten. Muutos edellyttdisi henkil6resurssien lisdmistd, mutta
toisaalta entiseen verrattuna on kehitetty uusia tydkaluja suunnittelutyén tueksi.

Tdlld hetkelld seké luonnonhoitohankkeet ettd ympdristétuki ovat kemerassa omalla
momentillaan. Jos kaikki luonnonhoidon tuet olisivat samalla momentilla
puuntuotannon tukien kanssa, se voisi auttaa rahojen tehokkaampaan kéyttéén.

Luonnonhoitohankkeiden tilaaja-tuottajamallin kdytt66noton jalkeen on noussut esille,
monia pienimuotoisia ja yksinkertaisia elinymparistojen hoito- ja kunnostustoéita voitaisiin
helposti toteuttaa, jos niihin olisi saatavilla luonnonhoitohanke-tukea yksinkertaisemmin
kdytettavissa oleva kannuste.

Kaytdnnon organisaatiot ovat toivoneet tukea ”pienhankkeille”, joissa maanomistaja voisi
hakea tuen esimerkiksi silloin, kun yksittainen pienialainen kohde kunnostetaan muiden
hoitotdiden ohessa. Kannuste olisi tarkoitettu alueille, jotka eivat ole
ymparistotukikelpoisia.

Pienimuotoisten luonnonhoitotdiden toteutusta varten voitaisiin ottaa kdyttéon
uudenlainen kunnostettavan elinympdiriston tuki talousmetsdssd. Hoidettavia kohteita
voisivat olla esimerkiksi nuoret lehdot, lehdot, luonnontilaltaan muuttuneet lahteet,
paahde-elinymparistot ja puroelinymparistot.

Tuen mydntamiseksi tarvittaisiin suunnitelma, jossa esitetdaan perusteet tuelle ja jonka
perusteella metsakeskuksessa voitaisiin tarkistaa, onko esitys kohtuullinen. Haasteena
olisi suuri tilannekohtaisuus kustannuksissa, koska se vaikeuttaa korvaustason
maarittelya.

— Nykyiset laskentaperusteet
— Ymparistotuen perusteena tulisi olla my6s sdastettdavan puuston ekologinen arvo
kuten jarea kuollut lehtipuu, jareat haavat tai raidat. (vrt. luonnonarvokauppa)
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— tukimuotona notifioitu tuki
— sopimusten valvonta kaukokartoitusaineistolla
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