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1. Kokouksen avaus

Puheenjohtaja avasi kokouksen kello 9.30.

Asialista hyvaksyttiin kokouksen tyojarjestykseksi.

2. Metsdneuvoston edellisen kokouksen poytakirja
Edellisen kokouksen poytakirja (liite 1) hyvaksyttiin.

3. Ministeri Lepan ajankohtaiskatsaus

Ministeri Leppa totesi ajankohtaiskatsauksessaan, etta hyva pohina metsaalalla on jatkunut kaikilta osin.
Metsat kiinnostavat. Kun kiinnostus kasvaa, seuraako koulutus tata kasvua? Onko koulutus kunnossa
kaikilta osin?

Puukauppa kay hyvin ja ennatyksia on tehty. Puukauppaan on otettu kdyttoon sahkdinen puukauppa
Kuutio.

Puolivaliriihessa paatettiin METSO-ohjelman lisarahoituksesta, mika on erinomainen asia. Hallituskauden
alussa jouduttiin tekemaan ikavia leikkauksia taloudellisista syistd. Toivon mukaan talouden kasvun myota
saadaan liikkkumavaraa ja METSO pystyttdisiin resursoimaan paremmin.

Julkista keskustelua kdaydaan metsdasioista monista nakokulmista. Asiat pitda perustella hyvin. Ministeri
Tiilikainen kay keskusteluja energia- ja ilmastokysymyksista eurooppalaisissa yhteyksissa ja muut ministerit
tukevat hanta. Toivotaan, ettd asiat etenevat oikeaan suuntaan.

Metsapoliittisia tavoitteita kohtaan on esitetty myos kritiikkid. On tarpeen katsoa, etta tarvittava
tutkimustieto on kdytossa ja voidaanko tavoitteita perustella vield tarkemmin. Muun muassa Luke tuottaa
hyvaa tietoa tdhan tarpeeseen.

LULUCF ja taakanjakokysymykset ovat Suomen kannalta darimmaisen tarkeita. Malta oli asettanut
tavoitteekseen, etta asia paatettaisiin ymparistoneuvostossa, mika ei erimielisyyksien takia onnistunut
asetetussa aikataulussa. Ongelmana Suomen kannalta on vertailutasot ja aikajanat, jotka ovat meille
epaedullisia. Maltan jalkeen Viro ottaa asiat haltuunsa. Viron kanssa lahtékohta on toinen kuin Maltalla,
jossa metsia ei juuri ole. Neuvotteluja taakanjaosta ja LULUCF:sta jatkettaneen lokakuussa.

Tyo6ta tehddaan Suomen kannan huomioon ottamiseksi. Kumppaneita on haettu eri jasenmaista ja kayty
kollegoiden ja eri tahojen kanssa keskustelua. Ymmarrysta Suomen metsataloutta kohtaan on alkanut tulla.
Metsdasiat eivat ole ensimmaista kertaa esilla EU:ssa, mutta perusasioita joutuu kdymaan lapi aina vain
uudelleen.

Suomen tavoitteena ovat laskentasaannot, jotka heijastelevat aiempaa paremmin todellisia nieluja ja
padstdja. Kolme keskeisintd asiaa ovat: 1) metsien lisddntyvan hakkuupotentiaalin hyédyntdaminen on
mahdollista myos tulevaisuudessa, 2) metsanieluista saatavaa hyotya rajoittava ns. kattoluku poistetaan tai
muotoillaan uudelleen sekd 3) puutuotteista saatavat ilmastohyddyt tunnistetaan aiempaa paremmin.

Asiasta on muiden samanmielisten maiden kanssa laadittu kirjelmia puheenjohtajamaalle ja kopiona myos
energia- ja ilmastokomissaarille sekd maatalouskomissaarille. Maatalouskomissaari Hogan pyysi kertomaan



poliittisen viestin ja tuntui ymmartavan sen: Suomi haluaa siirtya fossiilitaloudesta biotalouteen, jolloin
metsien kayttoa tarvitaan myos jatkossa.

Parlamentti kasittelee asiaa. Teollisuus- (ITRE) ja maatalousvaliokunta (AGRI) ovat sita jo kasitelleet, ja
lausunnot ovat olleet hyvia. Ymparistovaliokunnan (ENVI) osalta ratkaiseva kasittely on 11.7. Tdhan
mennessa sieltd saadut raportit ovat olleet erilaisia kuin Suomen tavoitteet.

Juha Niemela kertoi terveiset ymparistoneuvostosta, jossa paikalla MMM:sta oli Heikki Granholm. Ministeri
Tiilikaisella oli runsaasti keskusteluja samanmielisten maiden kanssa. Tilanne on ennallaan, mutta ilmassa
on ratkaisuhakuisuutta. Asia kuitenkin keskusteluttaa, eikd suunta ole viela selva. Alkuviikosta julkistettiin
40 eurooppalaisen tutkijan paperi. Se ei ollut Suomen kannalta hyva, mutta Viron tultua EU:n
puheenjohtajaksi tilanne Suomen kannalta ndyttaisi paranevan.

Uuteen kannustejdrjestelmdidin liittyen on ollut sidosryhméatapaamisia ja seminaareja, muun muassa
keskustelutilaisuuksia eri puolella Suomea. Luke, Tapio ja PTT ovat tehneet selvityksia. Tapion tekemat
erillisselvitykset suometsista ja tilojen yhteishankkeiden suunnittelun pullonkauloista valmistuvat syksylla
2017. Esilld ovat olleet myds maaseutuohjelmaan sisaltyvat kehittdmismahdollisuudet. Kaiken tdman
pohjatyon perusteella tehdaan linjauksia kannustejarjestelman sisallosta ja jatkovalmisteluista, minka
jalkeen paadstaan keskustelemaan komission kanssa. Kannustejarjestelman pitda olla yksinkertainen,
kannustava ja padsta asetettuihin tavoitteisiin.

Voimassa olevan Kemeran osalta haku on avattu. Nyt on haettu rahoitusta sen verran kuin t6ita aiotaan
tehda. Asiat ovat siis mallillaan. Ari Eini toi tdhan liittyen esille, etta sahkoiset jarjestelmat on otettu laajasti
kdyttoon, eika jonoa ole muodostumassa. Hakemuksia toivottaisiin jopa enemman. Ministeri Leppa kiitti
Metsakeskusta ja kaikkia toimijoita siita, etta asiat ovat nyt kunnossa.

Metsiitietolain osalta neuvottelut ovat edelleen kdynnissa sidosryhmien kanssa. Neuvottelemaan tullaan
viela myos oikeuskanslerin viraston ja muiden ministerididen kanssa. Uutta kerrottavaa ei tdssa vaiheessa
ole.

Ministeri Leppa esitti kaavion (kuva 1), jossa kuvataan keskimddrdinen hakkuupinta-ala ja arvio vuodelle
2025. Julkisessa keskustelussa on ollut kannanottoja, etta metsat havidisivat Suomesta, kun siirrytdaan noin
60 miljoonan kuutiometrin runkopuun hakkuukertymasta tavoiteltuun 80 miljoonan kuutiometrin
runkopuun hakkuukertymaan. Leppa totesi, ettd mittasuhteet kannattaa pitaa mielessa. Nykytilanteeseen
verrattuna kovin suurta muutosta ei uudistushakkuiden hakkuupinta-alojen suhteen ole odotettavissa,
vaikka hakkuukertyma kasvaisikin.
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Kuva 1. Keskimddrédinen hakkuupinta-ala ja arvio vuodelle 2025. Ldhde: Korhonen et al. 2016: Luonnonvara-
ja biotalouden tutkimus 51/2016.

Keskustelussa tuotiin esille huoli ammatillisen koulutuksen tilasta. Huolena on, etta tydpaikalla tapahtuvaa
oppimista haluttaisiin lisdata, mutta oppilaitoksilla ei enda ole siihen mahdollisuuksia. Toivottiin, etta tilanne
korjautuu eduskunnassa. Toisena huolena tuotiin esille opetusmetsien kohtalo; harjoittelu on vaikeampaa
toteuttaa yksityismailla. Kolmantena huolena ovat ajokorttisdaanndkset. Voisiko ajatella, etta koulutukseen
sisdltyvan C-ajokortin, esimerkiksi kuljetusalan tutkinnoissa, saisi automaattisesti 17-vuotiaana, jolloin ei
tarvitsisi hakea poikkeuslupaa? Tuotiin myos esille, etta jarjestelmat ovat niin jaykat, ettei tapauskohtainen
soveltaminen ole mahdollista. Pullonkaulana on ty6paikoilla tapahtuva koulutus.

Tuotiin esille, etta metsatalousinsindérien aloituspaikkoja on liian vahan. Elakditymisesta on olemassa
laskelmia, eivatka aloituspaikat riita tayttamaan tarvetta. Ammattikorkeakoulujen kanssa on keskusteltu
asiasta ja saatu hieman enemman aloituspaikkoja. Nyt ne ovat 200:n tasolla, mutta pitaisi olla 300:n tasolla.
Parempaan suuntaan on menty, mutta tilanne on edelleen huolestuttava.

Tuotiin esille, ettd Metsakoulutus ry perustettiin viime syksyna vastaamaan tarpeeseen koordinoida
koulutusta. Strategia on valmisteilla. Ehdotettiin Metsakoulutus ry:n kutsumista metsaneuvoston
kokoukseen. Lisdaksi ehdotettiin kutsuttavaksi Eila Lautanen ja Riitta Kilpeldinen TTS:sta. Tuotiin esille, etta
OKM vabhtii, ettei kouluteta liikaa, mutta vahemmalle on jaanyt se, koulutetaanko riittavasti.

Lisaksi tuotiin esille, ettd ammattikorkeakoulujen uudistaminen oli esilla biotalousministeriryhmassa.

Ministeri Leppa totesi, ettd asiassa on varmasti tarpeen edistya. Paatettiin, ettd koulutusta kasitelldan
seuraavassa metsaneuvoston kokouksessa (siht. huom. asia siirrettiin metséneuvoston tyévaliokunnassa
kdsiteltévéksi ennen kokousta, jotta siihen saatiin riittdvdsti aikaa).

Kommentoitiin keskustelua metsatalouden kestavyydesta. Kestavyyteen kuuluu ekologisen kestavyyden
lisdksi myos taloudellinen kestavyys. Metsateiden, kunnostusojituksen ja suometsien hoidon tydomaarat
ovat romahtaneet, mikd heikentda ennen pitkdd taloudellista kestavyytta.

Ministeri Leppa totesi, ettd Lusto on tulossa uutena jasenena metsdneuvostoon. Lustoa edustaa tdssa
kokouksessa Leena Paaskoski. Jatkossa sitad edustaa 1.9. aloittava uusi johtaja Pekka Aidnismaa. Leena
Paaskoski totesi, ettd metsdakulttuuripaivilla oli melkein 6000 kavijaa ja ettd kesa on lahtenyt hyvin kdyntiin.
Pentti Hyttinen toi esille, ettd moottorisahauksen valtikka on edelleen Metsahallituksella.

Tuotiin esille, ettda Hossan kansallispuisto avattiin Suomen 100-vuotisjuhlan kunniaksi ja etta avajaisissa oli
paljon vakea. Pentti Hyttinen kiitti kaikkia yhteistydkumppaneita.

Ministeri Leppa kiitti hyvasta, tulevaisuusorientoituneesta keskustelusta. Ajankohtaiskatsaus merkittiin
tiedoksi.



4. KMS:n itsearviointi, Marja Kokkonen, MMM
Marja Kokkonen esitteli metsastrategian itsearviointia (liitteet 2-3).

Keskustelussa tuotiin esille, ettd vastausaika on haasteellinen, mutta syyt ovat ymmarrettavia. Esitettiin,
ettd lomaketta viela tyostettaisiin, silla kaikki hankkeet eivat ole samassa vaiheessa. Niita voitaisiin
ryhmitelld toteutettuihin, meneillaan oleviin ja kdynnistettyihin. Vastattiin, etta tama on tiedostettu.
Yhtaan kaynnistamatonta hanketta ei ole, tutkimusstrategia on valmistunut, ja muut hankkeet ovat
kdynnissa eri vaiheissa. Kysely menee sellaiselle joukolle, joka tuntee kokonaisuuden. Vastaajina ovat
metsdneuvoston jasenet ja varajasenet, tyovaliokunta, metsastrategian verkostot seka hankkeiden
ohjausryhmat. Paatettiin, etta tarkistetaan lomake vield ennen kyselyn lahettdamista, jotta se on toimiva.

Tuotiin esille, etta nyt kdydaan vilkkainta metsdkeskustelua miesmuistiin. Samalla avoimuusvaatimukset
lisdantyvat. Metsastrategia on metsien hoidon ja kayton ydin ja kaikkien suomalaisten yhteinen asia.
Kansalaisten mahdollisuus kommentoida tulisi siksi ottaa huomioon. Kritiikkiin vastattaisiin
mahdollistamalla kritiikkia esittaneiden tahojen osallistuminen. Samalla valtettaisiin riski siita, etta
keskustelua kdydaan vain samanmielisten kesken, vaikka sidosryhmajoukko onkin laaja. Esitettiin
kaytettdavan hyvin suunniteltua Ota kantaa -kyselya. Vastattiin, ettd Ota kantaa on hyva tyokalu ja sita
hyddynnettiin metsastrategian valmistelussa. Tassa vaiheessa itsearviointikysely on tarkoitus suunnata
niille, jotka ovat tydssa mukana. Ensi vuodelle metsastrategian paivityksen yhteyteen on ajateltu laajempaa
keskustelua. Todettiin, etta toteutustapaa kansalaispalautteen saamiseksi tulee miettia.

Tuotiin esille, ettad varhaiskasvatuksen saralla olisi ty6ta kaikille. Yksi vuosikurssi on suuruudeltaan 30 000
lasta. Todettiin, ettd Suomen Metsdyhdistys tekee valtakunnallisesti nuorisotyotd, mutta alueilla sen rooli
on pieni. Esitettiin, ettd Suomen metsakeskuksella tulisi olla alueilla koordinoijan rooli, ja sita voitaisiin
ohjata tulosohjauksella. Tuotiin esille, ettda Metsakeskuksen koordinoivan roolin tulisi ilmeta alueellisten
metsdohjelmien kautta. Suomen metsdkeskuksen roolia koskien vastattiin, ettd Metsakeskus on tehnyt
tietoisen paatdksen saastda nuorista ja varhaiskasvatuksesta, silld henkiloston maara on vahentynyt
muutamassa vuodessa 150-200 henkil6lla ja valtion tuki laskee edelleen. Jos Metsakeskuksen roolia
halutaan vahvistaa nuorisoty0dssa, pitaa kayda keskustelu resursseista.

Tuotiin esille, ettd Suomen 4H-liitto on koonnut paikkakunnilla jo 1990-luvulta |ahtien metsatiimeja, jotka
ovat suunnitelleet lapsille ja nuorille metsataloutta esittelevaa toimintaa. Lapsia ja nuoria on kuljetettu
maastoon Suomen Metsdsaation kuljetusapurahoilla. Toiminta alueilla on ollut vilkasta; vuosittain on viety
maastoon 30 000 - 40 000 lasta ja nuorta. Ongelmana on, etta alueilla alkaa olla vahdn metsdalan
toimijoita. Sielld on viela paikallisia 4H-yhdistyksia ja partiolaisten lippukuntia. Tarvittaisiin uudenlaisia
menetelmia ja valineita. Jarjestoilla ei ole voimavaroja kehittda menetelmia, vaan siihen tarvittaisiin tukea.
Lisaksi tuotiin esille, ettd Suomen Latu on kouluttanut varhaiskasvatukseen 35 000 metsamarriohjaajaa.
Jarjestelma on hyva ja sita voisi kdyttaa kehittamisen yhtena lahtékohtana.

Tuotiin esille, ettd Metsamiesten Saatio rahoittaa kesan ja syksyn aikana tehtavaa nuorisoviestinnan
evaluointia, jonka toteuttaa 50/30 Research. Mukana ovat keskeiset mets&alan toimijat. Tarkoitus on saada
asiasta kokonaiskuva ja maaritella tavoitteet. Evaluoinnista voidaan saada evaita nuorisoviestinnan
kehittamiseen. Vastattiin, ettd tama otetaan huomioon.

Tuotiin esille, etta kiertotalous on metsdalalle mahdollisuus, ja metsaalan tulisi sisdltya nykyistda enemman
kiertotalouteen. Kaikki, mitd metsassa tehdaan, liittyy jollain tavalla kiertotalouteen niin teknisten kuin

biologistenkin kiertojen osalta. Toisaalta tuotiin esille, etta kiertotalouden ydinasia on ilmastonmuutoksen
hillinta, mutta sita ei mainittu eksplisiittisesti. Toivottiin tutkimukseen lisapanoksia, mika hyodyttaisi koko



metsasektoria. Vastattiin, ettd kestavyyskeskustelussa ovat mukana kaikki kestavyyden osa-alueet; siina on
monenlaisia nakokulmia. Keskustelua pitaa jatkaa ja teettaa sopivia selvityksia.

Tuotiin esille, etta hiilinielun lisdksi toinen iso kysymys on biodiversiteetti. Biodiversiteettiin voidaan
vaikuttaa kansallisesti, joten esitettiin, etta siihen kannattaisi keskittya. Talousmetsien luonnonhoitoa on
kehitetty 1990-luvulta lahtien, mutta pitaisi miettia uusiakin keinoja. Niiden tulisi olla kohtuuhintaisia,
eivatka ne saisi rasittaa lilkaa metsanomistajia.

Esitettiin, etta metsaneuvoston toiminnasta tehtaisiin tutkimus. Pitdisik6 metsdaneuvoston olla laajempi vai
keskittyd metsatalouteen? Miten metsaneuvoston jasenet ymmartavat asian?

Tuotiin esille, etta aiheista puuttuu kansalaiset metsdssa eli luonnon virkistyskayttd. Vastattiin, ettd se on
mukana aineettomissa hyodyissa. Esitettiin voimavarojen lisdysta virkistyskayttoon.

Ministeri Leppa totesi lopuksi, etta tarkistetaan kyselylomake. Lisdaksi mietitdan, miten kansalaispalaute
toteutetaan ensi vuoden puolella. Nuorisoviestintdan ja viestintdan liittyen han totesi, ettd on huolissaan
suomalaisten erkaantumisesta maaseudusta. Jarjestot tekevat hyvaa tyota, mutta pitda miettia uusia
keinoja viestintdan. Paatoksia pitdisi tehda faktojen, ei somekeskustelun pohjalta.

5. Luken metsdantutkimus, Johanna Buchert, Luke
Johanna Buchert kertoi Luken metsdntutkimuksesta (liite 4).

Keskustelussa tuotiin esille, ettd nyt alkaa olla aika vaikuttaa EU:n 9. puiteohjelmaan. Vastattiin, etta
positiopaperi on tehty ja lahetetty se komissiolle. On tehty myos strateginen tutkimusagenda, jossa naita
aiheita on nostettu esille. Johanna Buchert lupasi lahettaa em. paperin MMM:66n. MMM:sta Lukessa
virkamiesvaihdossa oleva Mikko Peltonen on ollut aktiivisesti mukana paperin valmistelussa.

Kiitettiin Lukea hyvasta tyosta. Sektoria haastetaan ja kirkastetaan paamaaria. Positiivista on myos, etta
johtajat tulevat avoimesti keskustelemaan. Tuotiin esille, etta keskustelua on ollut siita, hukkuivatko
metsdasiat Luken fuusiossa. Nyt saatiin tietoa, ettd ne eivat hukkuneet. Lisdksi tuotiin esille, etta
tilastopuoli on mennyt parempaan suuntaan. Tilastointia pitda kuitenkin jatkaa ja saada se mahdollisimman
laajasti ja vapaasti kayttoon. Vastattiin, etta tilastojen ja tietovarantojen merkitys on tarkea. Se on
aarreaitta, josta kaikki kumpuaa.

Tuotiin esille, etta toisaalta on hyva tahdata tieteellisiin julkaisuihin. Tieteellisten artikkelien julkaisu vie
kuitenkin paljon aikaa. Kddantdpuolena on se, etta talldin ei pystytd olemaan nopeatempoisessa ad hoc -
keskustelussa mukana. Tuottaako Luke riittdvan nopeasti tietoa poliittisen paatoksenteon pohjaksi koskien
esimerkiksi LULUCF:33? Vastattiin, etta skenaarioita ja laskelmia pyritdan tuottamaan ministeriolle ja
pyritddn olemaan aktiivisia em. asiassa.

Taneli Kolstrom esitteli lyhyesti VMI:n uudet tulokset, jotka julkaistiin kokouspaivana (liitteen 4 viimeinen
dia).

Tuotiin esille, etta tulokset ovat hyvid mutta haasteitakin on, ja niihin pitda kiinnittdad huomiota.
Tuotiin esille, etta viime vuonna on ollut keskusteluja koskien valtion maiden rasteja. Ne on
Metsahallituksessa kayty lapi ja todettu, ettd vuoden tai pari niita voi olla, mutta ne tulevat yleensa
hoidettua viiden vuoden aikaikkunassa. Kysyttiin, onko metsanhoidon rasteja analysoitu tarkemmin.

Vastattiin, ettd viela sita ei ole tehty, mutta tarkoitus on analysoida tietoa omistajaryhmittain.

Ministeri Leppa kiitti esityksesta ja keskustelusta, ja se merkittiin tiedoksi.



6. Hakkuumadarien lisdamisen ja metsdanhoidon tehostamisen vaikutukset puuston kasvuun ja
puuvarantoihin, Jari Hynynen, Luke

Jari Hynynen esitteli skenaariolaskelmia koskien hakkuumaarien lisdéamisen ja metsanhoidon tehostamisen
vaikutuksia puuston kasvuun ja puuvarantoihin (liite 5).

Ministeri Leppa kiitti mielenkiintoisesta selvityksesta ja kysyi, mita metsien uudistaminen maksaa.
Vastattiin, ettd kokonaiskustannuksista ei viela ole tehty laskelmaa, mutta metsanomistajan kannalta kaikki
laskelmissa esitetyt toimenpiteet ovat jarkevia ja taloudellisesti kannattavia tehda.

Kysyttiin, onko jarkevaa ajatella, etta kunnostusojitusten osalta hankkeiden kokoon juokseminen tapahtuu
markkinoilla. Pitdisiko se organisoida uudella tavalla? Toteutusmaarat ovat jaamassa alhaiselle tasolle.
Vastattiin, ettd Tapiossa on parhaillaan kdynnissa selvitys liittyen yhteishankkeisiin. Pidettiin hienona, etta
suunnittelutukea nyt selvitetaan. Tuotiin esille, ettd ongelma oli tiedossa jo nykyista Kemeraa
valmistelleessa tydoryhmassa.

Kysyttiin, sisaltyyko passiivisimpaan vaihtoehtoon se, ettei rasteja hoideta. Talldin jatkossa rasteja olisi yha
enemman. Tuotiin esille, ettd rastien hoitaminen on ydinkysymys kasvun varmistamiseksi.

Todettiin, ettd skenaariolaskelmista tulee esille metsanjalostuksen, mukaan lukien siihen liittyvan
tutkimuksen, tarkeys. Tarkeda on myos resistenssi ilmastonmuutosta vastaan. Keskilampotilojen nousu
haastaa kuusikoita. Esitettiin, ettd panoksia lisattaisiin metsanjalostuksen tutkimukseen. Vastattiin, etta
Pohjois-Suomessa tarkeinta on resistenssijalostus. Koivulla on nyt parhaat jalostustulokset, mutta esteena
on hirvi. My6s nopeakasvuista jalostettua koivua pitaisi pystya kasvattamaan.

Lisaksi tuotiin esille, etta jalostetulla materiaalilla ei ole negatiivisia ymparistovaikutuksia, kuten
lannoituksella. Jalostetusta materiaalistakin on paljon luonnonpdlytteistd, toisin sanoen geenivarasto ei
vahene.

Tuotiin esille, ettd metsatalouden vesistovaikutusten minimointiin tulisi panostaa. Tama sisaltaa esimerkiksi
lannoitteiden ja toimintamallien kehittdmisen.

Kysyttiin skenaarioiden kayttorajoitteista, joihin lukeutuvat suojelualueet ja kaavoitus. Vastattiin, etta
kayton rajoitusten oletuksena on, ettd puuntuotannon ulkopuolella ovat kitu- ja joutomaat, rajoitetun
puuntuotannon alueet seka suojelualueet, toisin sanoen kaikki alueet, joissa on maininta kayton
rajoituksista. Tarkastelu kohdistuu alueille, joilla kasvun lisdamista voitaisiin tehda.

Todettiin, etta hiilinieluja on muuallakin kuin puuntuotannon metsamaalla. Johtopaatoksissa olisi hyva
tuoda tama esille, koska se on tarkea erottaa kansainvalisilla areenoilla. Vastattiin, ettd kolmannes pinta-
alasta on hakkuiden ulkopuolella. Jos hakkuut toteutetaan suunnitellusti, hiilivarasto kasvaa edelleen,
mutta ei yhta nopeasti kuin matalammilla hakkuumaarilla.

Kysyttiin, mika olisi kasittelypinta-ala, jos kaikki puut hakattaisiin eri-ikdiskasvatuksella. Vastattiin, etta
kasittelypinta-alaan ei pysty ottamaan kantaa skenaariotyon perusteella. Etela-Suomen kuusikoissa kasvun
taso tulee olemaan 20 % alempi eri-ikdiskasvatuksessa verrattuna tasaikaiseen. Keskipuuston tilavuus on
kasvanut, jolloin hehtaarikohtaiset kertymat ovat suurempia kuin ennen, toisin sanoen samalta pinta-alalta
saadaan enemman puuta.

Ministeri Leppa totesi, etta tiedotukseen tulee panostaa jatkossa. Kehittamista on viela muun muassa
hirvien ja lannoitteiden suhteen. Marja Kokkonen toi esille, ettd osana Kansallisen metsastrategian



resurssitehokas metsanhoito -hanketta kasitellaan toimia, joita tehdaan metsien kasvun lisdamiseksi. Sita
varten on perustettu myos kasvusparrausryhma.

Merkittiin esitys tiedoksi.

7. METSOn tilannekatsaus, Pdivi Gummerus-Rautiainen, YM

Paivi Gummerus-Rautiainen esitteli METSOn tilannetta (liite 6).

Keskustelussa toivottiin, ettda YM ja MMM viestisivat metsaneuvoston jasenille, mita nykyisella
rahoitustasolla tullaan saavuttamaan. Paljonko tullaan jaamaan tavoitteesta ja paljonko lisda rahaa
tarvittaisiin tavoitteen saavuttamiseksi. Ministeri Leppa totesi, ettd pyynto ei ole kohtuuton. METSO-
ohjelma etenee rahoituksen leikkauksesta huolimatta.

Esitettiin toive, ettda METSOa kehittettdisiin niin, ettd yhdeksi valintakriteeriksi tulisi myos virkistyskaytto.
Tama tarkoittaisi esimerkiksi yleisesti kdaytdssa olevia reitteja ja polkuja. Vastattiin, ettda METSOn
kriteereissa on todettu, ettd sosiaaliset ja virkistyskayttdasiat vaikuttavat positiivisesti kohteiden valintaan.

Tarkeimmat ovat kuitenkin luonnonsuojelubiologiset kriteerit ja niitd on syyta painottaa jatkossakin.

Kiitettiin virkamiesten puolesta sidosryhmia vaikuttamistydsta. Olennaista on, etta lisdrahoitusta saatiin, ja
siihen metsaneuvosto oli vaikuttamassa. Ministeri Leppa yhtyi kiitoksiin.

Esitys merkittiin tiedoksi.

8. Tiedoksi
e Wood-Based Bioeconomy Solving Global Challenges -raportti, Reima Sutinen, TEM

Merkittiin tiedoksi Wood-Based Bioeconomy Solving Global Challenges -raportti (liite 7). Reima Sutinen
totesi, etta raportti julkaistiin kaksi-kolme viikkoa sitten Pariisissa. Raportin tavoitteena on levittaa tietoa
metsdbiotaloudesta.

Ministeri Leppa kiitti hyvasta tyostad. Han totesi, ettd on darimmaisen tarkeaa, miten asioista viestitaan.
Merkittiin raportti tiedoksi.

9. Muut asiat

Muita asioita ei ollut.

10. Seuraavat kokoukset
e 2.10. (kokous ja retki)

Maasto-osuuden teemana on suometsatalous. Maastokohteita etsitdan kohtuullisen ldheltd. Mukana on
myo6s muita aiheita. Lisaksi pidetdaan parin tunnin kokous, jossa kasitellddn muun muassa koulutusasioita.

11. Kokouksen paattaminen

Ministeri Leppa paatti kokouksen klo 11.40 ja kiitti keskustelusta. Han toivotti hyvaa kesaa ja juhannusta.
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