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Asia: Lausunto luonnoksesta kansallisen metsastrategian 2025 paivitykseksi

BirdLife Suomi on Suomen lintuharrastusyhdistysten keskusjérjesté sekd lintujen ja niiden elinympdristéjen
suojelua edistdvd jdrjesté. Suomen metsien kdytté on keskeinen tekijd Suomen linnuston tulevaisuuden
kannalta. Pyyddmme, ettd valtakunnallista metsien kdyttéd koskevat lausuntopyynnét viilitettdisiin
jatkossa myds BirdLife Suomelle.

Yleiset kommentit

Suomen metsdluonnon edelleen heikkeneva tila, ilmastonmuutoksen torjuminen seka vesien suojelu
asettavat talla hetkellda Suomen metsien kaytolle enemman haasteita kuin koskaan aikaisemmin. Siksi
metsdluonnon monimuotoisuuden lisddmisen ja ympadriston tilan parantumisen olisi korostuttava myos
metsastrategian paamaarissa. Nyt strategian pdamaarat viittaavat vain metsien kayttoon, mika on
nykytilanteessa vakava puute.

Strategiassa maaritelldadn metsien kestava hakkuumaara vain teknis-taloudellisen kestavyyden
nakodkulmasta. Hakkuutavoitteissa olisi ehdottomasti huomioida ekologinen kestavyys ja maaritella
ekologisesti kestava vuosittainen hakkuumaara tasolle, joka mahdollistaa suojelualueverkoston
laajentamisen vastaamaan kansainvalisen biodiversiteettisopimuksen Aichi-tavoitteita, talousmetsien
metsaluonnon monimuotoisuuden turvaamisen, metsatalouden vesistovaikutusten tuntuvan rajoittamisen
seka hiilinielujen kasvattamisen niiden pienentamisen sijaan.

Kansallisen metsastrategian tulisi tukea kansainvalisten ilmastotavoitteiden saavuttamista seka ilmasto- ja
energiapolitilkkkaa my6s hakkuumaarien osalta. Strategian on siksi tahdattava olemassa olevien
hiilivarastojen sailyttamiseen ja hiilinielujen kasvattamiseen. Nielujen kasvattamisen on perustuttava
ensisijaisesti maltillisiin hakkuutavoitteisiin seka ympariston ja ilmaston kannalta haitallisimpien
kasittelytapojen rajoittamiseen. Strategiassa esitetdaan kuitenkin ainoana hiilinielujen sailyttamisen keinona



metsien kasvun lisaamista, jolloin ohitetaan maksimaalista kasvua tavoittelevaan metsahoitoon vaistamatta
liittyvat negatiiviset ymparistdvaikutukset.

Ympdristolle haitallisten tukien poistamisen on oltava osa myos metsatalouden tukipolitiikkaa. Esimerkiksi
kunnostusojitusten tuista on luovuttava. Tukea on sen sijaan suunnattava erityisesti talousmetsien
luonnonhoitoon.

Metsadstrategian osana on oltava metsdaneuvonnan monipuolinen kehittaminen. Metsanomistajille on
tarjottava tasapuolisesti tietoa vaihtoehtoisista metsien kasittely- ja uudistusmahdollisuuksista, metsiin
liittyvista ei-puuntuotannollisista ansaintamahdollisuuksista, metsien suojelusta seka vaikuttavan
luonnonhoidon keinoista. Nyt strategiassa korostuu yritysluonteisen, maksimaaliseen puuntuotantoon
tahtdaavan metsatalouden ja siihen liittyvan neuvonnan kehittaminen.

Yksityiskohtaiset kommentit strategian tavoitteisiin
1.2 Raaka-aineiden saatavuus mahdollistaa metsien kéytén lisddmisen ja uudet investoinnit

Vuodelle 2025 asetetut tavoitteet ovat seka runko- (80 milj. m3) ettd energiapuun (6-7 milj. m3) osalta
ekologisesti taysin kestamattomia. Suomen metsaluonnon monimuotoisuuden vaheneminen ja lajiston
uhanalaistuminen on jatkunut 2000-luvulla huolimatta nykytilaa ja etenkin tavoitetilaa huomattavasti
maltillisemmista hakkuumaarista. Tavoite myo6s puolittaa Suomen metsien hiilinielun, mika on
hammastyttavasti lisatty jopa strategian onnistumisen mittariksi. Merkittavaa lisdysta tavoitellaan kantojen
korjuuseen, mika on kuitenkin todettu ymparistolle ja metsista riippuvaiselle lajistolle erityisen haitalliseksi.
Viime vuosina korjuu onkin vahentynyt 2000-luvun alun huipun jalkeen, ja tavoite on siksi sekd ympariston
kannalta kestamaton ettd eparealistinen.

3.2.2 Hallinto on joustava, vaikuttava ja asiakasléhtéinen

Metsanomistajille suunnattu viestinta on edelleen kovin yksipuolista ja metsanomistajat eivat saa
viranomaisilta riittavasti tietoa esimerkiksi vaihtoehtoisista hakkuutavoista, metsien suojelusta ja
talousmetsien luonnonhoidosta. Esimerkiksi Suomen metsakeskuksen viestinndssa on talta osin paljon
kehitettdavaa. Strategiassa esitetty paikkatiedon saatavuuden parantaminen on erittdin kannatettavaa,
mikali tdma ohjaa my6s luonnonhoidon parempaan huomioimiseen. Sen sijaan esitetyssa lupaprosessien
”sujuvoittamisessa” on ilmeisena riskind, etta se tarkoittaisi kdytdnndssa ymparistonsuojelun valvonnan
heikentamista. Yhta lailla kaavoitusjarjestelmaa ei pida kehittaa yksipuolisesti metsataloutta tukevaksi,
vaan eri intressit (mukaan lukien metsiin liittyvat virkistysmahdollisuudet) on mielekasta huomioida
nimenomaan kaavoituksen yhteydessa.

3.3.1. Metsdtalous on aktiivista ja yritysmdistd

Vaikka metsanomistukseen liittyvat ei-puuntuotannolliset tavoitteet mainitaan ansiokkaasti, esitetyt
konkreettiset toimenpiteet painottuvat vahvasti puuntuotannon lisddmiseen, My0s strategian mittarit
mittaavat vain puuntuotannollisten tavoitteen toteutumista. Nadin ollen esimerkiksi metsien
ekosysteemipalvelujen monipuolinen hyddyntaminen jaa strategiassa jokseenkin tyhjaksi kirjaukseksi.

3.3.2. Metsdluonnon monimuotoisuus seké ekologinen, sosiaalinen ja kulttuurinen kestévyys vahvistuvat

Metsadluonnon monimuotoisuuden kdyhtymista ei tulla pysayttdamaan vuoteen 2020 mennessa, joten
strategian paivityksessa olisi suoraan todettava, etta tavoitteen saavuttamisessa on epaonnistuttu. Uusi



tavoite “metsdluonnolle suotuisa tila on varmistettu vuoteen 2050 mennessa” on aivan liian kauas asetettu
ja koska ”suotuisaa tilaa” ei ole mitenkdan madaritelty, tavoite ei ole mitattavissa ja jaa siksi tyhjaksi
kirjaukseksi. Biodiversiteetin kdyhtymisen pysayttaminen on Suomen kansainvalinen velvollisuus ja siihen
liittyvia tavoitteita ei pida lykata loputtomasti tulevaisuuteen, vaan selkedsti mitattavat tavoitteet on
asetettava lyhyelle aikavalille ja tavoitteiden saavuttamiseksi tarvittavat toimet on maariteltava selkeasti.

Talousmetsien luonnonhoito on hyvista pyrkimyksista huolimatta ollut riittdmaténta luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseksi. Monien luonnonhoitotoimien vaikuttavuus on viime aikoina jopa
vahentynyt. Esimerkiksi sdastopuiden maara on vahentynyt ja niiden pysyvyytta ei ole turvattu, lahopuun
maara ei ole olennaisesti kasvanut (Pohjois-Suomessa jopa vahentynyt), ja arvokkaita luontotyyppeja ei ole
tunnistettu tai ne on rajattu vaarin.

Tutkimustulokset osoittavat, ettda luonnonhoidon vaikuttavuutta on kehitettava. Panostukset
lisddntyneeseen luonnonhoitoon ovat kuitenkin vaikeasti yhteen sovitettavissa kasvaviin
hakkuutavoitteisiin (mm. sdastépuiden suurempi maara ja laajemmat vesistdjen suojavyohykkeet), joten
luonnonhoidon varaan metsien monimuotoisuuden sailyttdmista ei voi laskea.

Metsien suojeluun on siksi panostettava erityisesti Etela-Suomessa, ja siihen on osoitettava riittavat varat.
METSO-ohjelman toteuttaminen nykyisessa laajuudessa mahdollisimman pikaisesti on valttaméaton, mutta
riittdmaton toimenpide.

Vaihtoehtoiset metsdankasvatusmenetelmat jadvat strategiassa vahille huomiolle. Monimuotoisuuden ja
vesistojen suojelun nakokulmasta olisi ehdottomasti tuotava esiin avohakkuiden rajoittaminen etenkin
turvemailla, rantavyohykkeilld ja rehevilla metsatyypeilla.

Metsatalouden vesistokuormitus on tuoreiden tutkimustulosten mukaan osoittautunut selvasti aiemmin
arvioitua suuremmaksi ja tdma pitda ehdottomasti huomioida strategian paivityksessa ja osoittaa keskeiset
toimenpiteet vesien suojelemiseksi. Nditd ovat esimerkiksi kunnostusojitusten tuen lakkauttaminen,
avohakkuista luopuminen turvemailla ja lannoituksen merkittava rajoittaminen.

Metsien kdyton sosiaalista kestavyyttd on kasiteltdva monipuolisemmin. Nyt strategiassa ei lainkaan
huomioida esimerkiksi sitd, miten kansalaiset suhtautuvat avohakkuisiin perustuvaan metsatalouteen ja
miten se vaikuttaa esimerkiksi jokamiehenoikeuksiin perustuviin virkistysmahdollisuuksiin.

Kommentit hankesalkun toimenpiteisiin
Metsdtieto ja alustatalous

Julkisella rahalla keratyn metsatiedon tulee olla julkista. Metsavaratiedon, metsankayttoilmoitusten,
monimuotoisuutta kuvaavien tietojen ja erityisen tarkeiden elinymparistojen tiedon julkisuuden myo6ta
kansalaisten mahdollisuudet metsalain valvontaan paranevat.

Metsdalan vuorovaikutus ja viestinté

Metsanomistajille on tarjottava tietoa tasapuolisesti erilaisista metsien kaytto- ja suojelumahdollisuuksista.
Metsaneuvonnan ei pida Iahtdkohtaisesti tukea pelkdstdaan metsatalouden toimintaedellytyksia, vaan
huomioida metsanomistajan omat toiveet ja tavoitteet seka antaa tietoa niiden toteuttamiseksi.

Resurssitehokas ja kestéivé metsédnhoito



Hanke on tarked, mutta siina tulee erityisesti huomioida vaihtoehtoisten kasittelymenetelmien
mahdollisuudet ja vaikutukset etenkin suometsissa seka ymparistolle haitallisten tukien lakkauttamisen
tarve. Ekologisen kestavyyden on oltava olennainen osa myds tata hanketta.

Talousmetsien luonnonhoito ja metsdluonnon monimuotoisuus

Hanke on erittdin tarkea, mutta luonnonhoidon osalta |lahtokohdaksi on otettava tutkimustulokset
todistetusti monimuotoisuutta edistavasta luonnonhoidosta ja selvitettava, ovatko nama missaan
olosuhteissa yhdistettdvissa kasvaviin hakkuutavoitteisiin. Hankkeessa on ymmarrettava myos, etta
nykyiset luonnonhoidon toimenpiteet eivat ole olleet riittavia pysdayttdamaan monimuotoisuuden
vdahenemista.

Metso-ohjelman taysimaardinen ja pikainen loppuun saattaminen on tarkeda, mutta ei ole riittava
toimenpide: myds metsien suojelun lisdtarve on kartoitettava ja tunnistettava ja siihen on osoitettava
riittavat varat.

IImastonmuutoksen hallinta

Hiilinielujen sailyttdminen ja niiden kasvattaminen on keskeista ilmastonmuutoksen pysayttamiseksi.
Strategiassa ehdotetut lisdhakkuut ovat tdman tavoitteen vastaisia. llImastovaikutusten ndkékulmasta
hanke on tarpeeton, koska parhaat ilmastovaikutukset saavutetaan yksiselitteisesti hakkuita vahentamalla.

Metsdtiet ja metsien saavutettavuus

Suomen metsatieverkosto on tihed ja mahdollistaa kdytannossa kaikkien hakkuukelpoisten metsien
saavuttamisen. Metsatiet lisdavat elinymparistdjen pirstoutumista ja ovat siksi luonnolle haitallisia jo ilman
niihin liittyvia hakkuita. Uusien metsateiden rakentamista ei pida tukea.

Luontomatkailu, luonnontuoteala ja luontoon perustuvat muut palvelut

Luontomatkailu keskittyy luonnontilaisille metsaalueille. Voimaperainen metsatalous vahentaa
luontomatkailun toimintaedellytyksia. ja toisaalta esimerkiksi metsien suojelu (kuten Hossan
kansallispuiston perustaminen) lisda niita. Siksi metsien suojelu tai varovainen metsien kasittely
virkistysalueilla on keskeisin keino luontomatkailuun perustuvan yritystoiminnan edistamiseksi. Metsien
kasittelyyn liittyvaa luontomatkailun edellytyksien turvaamista ei mainita strategiassa lainkaan, mika on
vakava puute.

Osaaminen ja koulutus

Hanke on valitettavan biotalouskeskeinen. Vahvistamista on etenkin luonnonhoidon osaajien
koulutuksessa. Koulutusta tarvitaan myds vaihtoehtoisten metsankasittelytapojen, kuten jatkuvapeitteisen
metsdanhoidon, osaajien kouluttamisessa, ja tahan on syyta panostaa tulevaisuuden metsaasiantuntijoiden
kouluttamisessa.
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