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SATAKUNNAN AMMATTIKORKEAKOULUN LAUSUNTO TOIMINNALLISTA RUOTSIA — LAH-
TOKOHTIA RUOTSIN OPETUKSEN KEHITTAMISEKSI TOISENA KOTIMAISENA KIELENA -
RAPORTISTA

Lausunnossamme on otettu tarkastelunékdkulmaksi opiskelijan kielitaidolliset valmiu-
det hanen siirtyessdan opiskelemaan toiselta asteelta ammattikorkeakouluun. Sata-
kunnan ammattikorkeakoulun toteuttamissa selvityksissa vuosina 2005 ja 2008 todet-
tiin toiselta asteelta ammattikorkeakouluun opiskelemaan tulevien opiskelijoiden kieli-
taidossa suuria puutteita suhteessa siihen vaatimustasoon, jota korkeakoulututkinto
lakisdateisena tasona edellyttas.

Yleisend kommenttina haluamme tuoda esiin sen valitettavan asian, ettd koulutusjat-
kumo ei toteudu Suomen koulutusjérjestelméssé silla tavalla, ettd ruotsin opiskelu
voisi jatkua ongelmitta siirryttdessd alemmilta asteilta korkeakouluun. Suurimmat
opiskeluongelmat kohtaavat ammattikorkeakouluihin ammatilliselta toiselta asteelta
tulevat, joilla ei ole edes teoreettista mahdollisuutia saavuttaa B1-tasoa aiemmissa
pakollisissa opinnoissaan. Toisen asteen ammatillisen koulutuksen tuntimaarat ovat
lian pienet. Mukana saattaa olla myds asenneongelmaa. Kuilu korkeakouluopintoihin
on niin suuri, ettd ammattikorkeakoulut joutuvat k&yttdmaan paljon resursseja puuttu-
vien aukkojen paikkaamiseen. Myé&s ylioppilastutkinnon suorittaneista vain viidesosal-
la oli valmiudet edeta varsinaisille kielten opintojaksoille ilman valmentavaa jaksoa.
Yo-tutkinnon uudistuksen jalkeen yha useampi lukiosta korkeakouluun siirtyva joutuu
nostamaan puutteellista kielitaidon tasoaan valmentavassa opetuksessa. Naista ai-
heutuu ammattikorkeakouluille suuria kustannuksia erityisesti tekniikan ja liikenteen
koulutusaloilla. Opiskelijan ndkékulmasta opinnot kuormittuvat ja aiheuttavat tarpeet-
tomia opintojen keskeyttédmisia ja opiskeluaikojen pitkittymisid. Nama puolestaan vai-
kuttavat haitallisesti ammattikorkeakoulujen tuloksellisuuteen.

Jatkossa nostamme esiin vain ne jatkotoimenpide-ehdotukset, joita haluamme kom-
mentoida.

Kommentit toimenpide-ehdotuksiin 1, 5-6, 8-10, 13-14 ja 17.

1 Kielikoulutuksen jatkumoa painotetaan paikallisen tason kieliohjelmassa ja mahdol-
listetaan B1-ruotsin oppimééraé laajemmat opinnot perusopetuksen aikana.

Perusedellytyksena ja ensisijaista on, ettad kielten opetuksen jatkumoa
tarkastellaan yhtenad kokonaisuutena lapi eri koulutusasteiden. Tavoite-



tasomaarittelyt tehdaan niin, etta eri asteiden vélille ei jaa nykyisenkal-
taisia kuiluja. Tuntijacilla, opettajien valmentamisella yms. huolehditaan,
ettd kyseiselld asteella on mahdollista saavuttaa asetetut tavoitetasot.
Ammattikorkeakoulujen ndkdkulmasta on tarkeda, ettd kaikki korkea-
kouluopintoja suunnittelevat saisivat mahdollisuuden paasta perusopin-
noissaan sille tasolle, jota korkeakouluopinnot edellyttavat.

B1-tasoa laajempien opintojen mahdollistaminen on sindnsé hyva tavoi-
te, mutta kunkin asteen perustason saavuttamisen mahdollistaminen on
mielestdmme ehdottomasti ensisijaista.

5 Koulutuksen jarjestdjat ottavat kdyttéon kaytdnnénléheisid muotoja ruotsin kielen
opiskelussa ammatillisessa koulutuksessa, esimerkiksi kytkemélla sitd eri alojen am-
matillisiin opintoihin seka hyédyntamaélla tydssdoppimista ja valinnaisuutta.

Kéytannéniéheisten muotojen I6ytdmisen lisdksi on ehdottomasti keski-
tyttdva myds peruskielitaidon opettamiseen. liman rakenteiden hallintaa
ei ole edellytyksid edetd kielen taitotasoissa korkeakoulututkinnossa
vaadittavan Kkielitaidon tasolle: Kaytdnndnlaheisten opetusmuotojen
merkitys on l&hinna opiskelijan motivointi kielten opiskeluun. Ero lukion
ruotsin heikosti suorittaneen ja ammatilliselta toiselta asteelta tulleen
valilld on kuitenkin valtava lukiosta tulleen eduksi, koska ammatillisessa
koulutuksessa ei painotu kielen rakenteiden oppiminen eika sielld ole
resurssejakaan asioiden lapikdymiseksi. Kuitenkin korkeakouluopin-
noissa testataan suullinen ja kirjallinen kielitaito. Ammatilliselle toiselle
asteelle pitdisi saada lisaresursseja ainakin niille opiskelijoille, jotka ai-
kovat jatkaa opintojaan korkeakoulussa

6 Opinto-ohjausta kehitetéadn siten, ettéd jatko-opintoja suunnittelevat saavat oikean
kuvan ruotsin kielen osaamisvaatimuksista seuraavilla koulutustasoilla ja eri amma-
feissa. Opetus- ja kulttuuriministerié, Opetushallitus, koulutuksen jérjestéjat ja kor-
keakoulut ovat téstd vastuussa.

Opinto-ohjauksen kehitt&dmiseen on ehdottomasti kiinnitettdva huomiota
eiké pelkéstaddn kieliopintojen nakékulmasta, vaan myds yleisesti kor-
keakouluopiskeluvalmiuksien n&kdkulmasta. Opiskelijat eivat saa talla
hetkelld lukiossa ja ammatillisissa oppilaitoksissa riittéavaa tietoa siita,
mitd kielitaidolta vaaditaan jatko-opinnoissa. Korkeakoulut ja luki-
ot/ammatilliset oppilaitokset voisivat toimia alueellisessa yhteistyossa,
jotta korkeakoulujen kielitaitovaatimukset olisivat selkeat jatko-opintoja
suunnitteleville. Tarked asia on myds yhteinen tahtotila asian eteen-
péinviemiseksi oppilaitoksissa. Ammatillisissa opinnoissa painottuu
luonnollisesti ns. ammattiaineet eika kielid mielletd joka paikassa tule-
van ammatin osaksi. Ns. substanssiaineiden opettajien asenteilla on
suuri merkitys sille, mita opiskelijat haluavat opiskella ja minka kokevat
tarkeaksi, joten tietoa pitdisi jakaa koko henkildstélle, joka tydskentelee
opiskelijoiden kanssa. Vaihtoehtoisten opiskelupolkujen rakentaminen
toiselle asteelle voisi myds tukea korkeakouluopiskeluvalmiuksien saa-
vuttamista.

8 Korkeakoulut kehittavat menetelmid, joilla turvataan tutkintoasetuksessa vaaditta-
van kielitaidon saavuftaminen. Opetus- ja kulttuuriministerié tukee téta erillisrahoituk-
sella.



Pelkdlld menetelmien kehittdmisella korkeakouluissa ei pystytad korjaa-
maan aikaisemmilla asteilla syntyneitd osaamisvajeita. On myos uskal-
lettava kysyd, onko aikaisemmilla asteilla syntyneiden osaamisvajeiden
korjaaminen korkeakoulun tehtava? Menetelmia on kehitettava kaikilla
koulutusasteilla. Aikaisemmilla asteilla syntyneiden osaamisvajeiden
korjaamiseen tdydentavilld ja valmentavilla opinnoilla tarvitaan korkea-
kouluille suunnattua merkittdvaa lisdresurssia, joka ei ole pois muusta
korkeakoululle tulevasta rahoituksesta. Oma kysymyksensa on opiskeli-
jan opiskelun kuormittuminen ylimaaraisilla opinnoilla. Kielitaidon nos-
taminen B1-tasolle vaatii opiskelijoilta paljon aikaa ja energiaa, joten ne
paasaantdisesti viivastyttadvat monien opintoja. Valmentavan opetuksen
pitéisi tuottaa joka paikassa opintopisteita, jotta opiskelija saa opintotu-
kensa. Liiallinen kuormitus ja opiskeluaikojen venyminen voi johtaa
my®&s opintojen keskeyttdmiseen.

Ammattikorkeakoulujen opettajat ovat padasaantoisesti mukana kaikissa
valtakunnallisissa projekteissa, joissa on yritetty kehittda keinoja ongel-
mien ratkaisemiseksi. Suurin ongelma on kustannukset, jotta opetusta
voitaisiin jarjestad. Virtuaaliset oppimisympéristét eivat ole tae asioiden
parantumiselle. Heikot opiskelijat tarvitsevat innostuneen opettajan tu-
kemaan heita face to face. Hyvéat opiskelijat parjasvat kylla verkossakin.

9 Opetushallitus yhteistybssa opetuksen ja koulutuksen jérjestédjien kanssa kehittéavét
ruotsin opetuksen opetussuunnitelmia perusopetuksessa, lukiokoulutuksessa ja am-
matillisella toisella asteella siten, etté tavoitteissa painottuu toiminnallinen kielitaito ja
kielenopetus kiinnittyy oppilaan arkeen. Oppilaat ja opiskelijat otetaan kehittamisty6-
hén mukaan.

Ks. kommentti kohtaan 5.

10 Opetus- ja kulttuuriministerié kdynnistdd yhteistyGssd Opetushallituksen kanssa
ruotsin kielen opetusaineistojen kehittdmishankkeen. Siind luodaan valtakunnallinen
Jjo kéaytettdvissd oleviin oppimisalustoihin soveltuva ruotsin oppimisen ja opetuksen
digitaalinen oppimisympdristé kaikille koulutusasteille tukemaan opetuksen pedago-
gista kehittamistéd ja koulujen keskindistd verkottumista. Digitaalisen oppimisalustan
rakentamisessa kiinnitetdén erityistd huomiota oppijalahtéisiin, mielekkaisiin kielen-
ké&yttotilanteisiin ja harjoituksiin, jotka tukevat toiminnallista kielitaitoa.

Yhteisten opetusaineistojen kehittdminen on kannatettava ajatus. Halu-
amme Kkorostaa myés eri kouluasteiden vahvaa asiantuntijaverkottumis-
ta. Pidamme kuitenkin my6s erittdin tirkedna pyrkia siihen, etti
kehittdmishankkeessa tai omana erillisend hankkeena toteutettai-
siin kielten opetuksen laadunhallintahanke, jossa luotaisiin yhtei-
seen kdyttoon tydkaluja ja menettelyjd kielten opetuksen laadun
varmistamiseksi ja arvioimiseksi.

13 Koulutuksen arviointikeskus, erityisesti Korkeakoulujen arviointineuvosto, arvioi
ruotsin kielen aineenopettajankoulutuksen ja ruotsin opetuksen luokanopettajakoulu-
tuksessa ottaen huomioon alueelliset erot seké edella esitetyt koulutustasoihin ja op-
pimiseen liittyvét erityiskysymykset.

Korkeakoulujen arviointineuvoston tehtdvdan sopii hyvin ruotsin kielen
aineenopettajankoulutuksen ja ruotsin opetuksen luokanopettajakoulu-
tuksessa arviciminen. Mielestdmme ammatillisen kieltenopetuksen olisi



oltava mukana ruotsin kielen opettajakoulutuksessa nykyistd vahvem-
min, jotta korkeakoulut saisivat pedagogisesti patevia kieltenopettajia.
Kynnys ns. perusaineenopettajalta ldhted opettamaan ammattikieltd on
erittéin korkea.

Ongelman ydin ei kuitenkaan ilmeisesti ole ruotsia opettavien kou-
lutuksessa, vaan asetetuissa tavoitetasoissa ja kielen opetukseen
varatussa tuntiresurssissa tai korkeakoulussa kaikilta tutkinnon
suorittajilta vaadittavan kielen osaamisen tason madrittelyssi. On-
ko kielitaitovaatimuksen (erityisesti ruotsi) todella oltava edelleen
osa tutkintoa vai voisiko vaadittavan kielitaidon osoittaa erillisella
kielikokeella niin kuin aikaisemmin on ollut kdytintdnid? Tasta asi-
asta tulisi voida keskustella vaikka opintojen nopeutumisen nakokul-
masta.

14 Yliopistot varmistavat, etta ruotsin kielen opettajankoulutukseen liittyva harjoittelu
on monipuolista ja toiminnalliseen kielitaitoon painottuvaa ja ettd harjoittelupaikkoja
on tarjolla eri koulutusasteilla.

Tata tyotd on jo tehty kéytdnnéssd. Todennakdisesti asia vaatii kuiten-
kin edelleen panostusta, jotta opetusharjoittelijat paasevat eri kouluas-
teille. Yksi keino on luoda verkosto yhteystietoineen yliopistojen kéayt-
t66n. Amkien vastuuopettajaverkostolta on kysytty asiasta ja halukkaat
harjoittelupaikkojen tarjoajat on listattu, mutta asian hoitaminen on viela
kesken.

17 Opetushallitus ja CIMO kdynnistédvat yhteisty&ssé oppilaitosten ja korkeakoulujen
kanssa valtakunnallisen finska-ruotsi -vaihto-ohjelman ja kampanjan, jolla lisétdan
ruotsin- ja suomenkielisten koulujen yhteistyéta ja opettaja- ja oppilasvaihtoja. CIMO
edistd4 hallinnoimiensa ohjelmien kautta mahdollisuuksia ruotsin oppimiseen ja ope-
tukseen kaikilla koulutusasteilla. Tiedotuksen kehittdmiseksi CIMO tiivistdad yhteistys-
td muiden pohjoismaisen koulualan rahoittajien kanssa.

Kannatamme Il&mpimasti ajatusta finska-ruotsi -vaihto-ohjelmasta.
Mahdollisuus paasta opiskeluaikana mahdollisimman matalalla kynnyk-
selld vaihtoon, voisi nostaa motivaatiota kielen opiskeluun. Olisi kayn-
nistettdva kampanja, jossa korkeakouluopiskelijat paasisivat harjoitteli-
joiksi ruotsalaisiin/ruotsinkielisiin firmoihin tekemaan esim. pakollista
harjoitteluaan. Pitdisi luoda verkosto firmoihin ja tukea opiskelijaa ha-
keutumaan ko. téihin. Kannatamme ldmpimasti my6s opettajille suun-
nattua vaihto-ohjelmaa, jossa saisi kokemusta opetettavan alan sub-
stanssista ja siten arvokasta p&d&omaa tyéhon. Se liséisi ruotsinopetta-
jan uskottavuutta ammatillisella puolella ja olisi siten yksi motivointikeino
liséaa.

—~SATAKUNNAN AMMATTIKORKEAKOULU

e,

W /e

Palw Jaatinen f
Kehitysjohtaja
Y J\'\u



