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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi
kuntalain ja varainsiirtoverolain 4 §:n muuttamisesta

Alijaaman kattamista ja erityisen vaikeassa taloudellisessa asemassa olevan
kunnan ja kuntayhtyman arviointimenettelya koskeva saantely (110 §, 118 §, 119

Pidatteko ehdotettuja alijaaman kattamista koskevia muutoksia tarkoituksenmukaisina? Milta osin?

Julkisten- ja hyvinvointialojen liitto pitda uudistusta tarkoituksenmukaisena.

Uudistus parantaa kuntatalouden tuloksellisuutta, selkeyttaa alijaaman kattamiseen liittyvaa
lainsddadantoa ja edellyyttda kuntia seuraamaan tarkemmin omaa talouttaan ja suunnittelemaan sita
pitkalla aikavalilla.

Erityisen vaikeassa taloudellisessa asemassa olevan kunnan ja kuntayhtyman arviointimenettelya
koskevaan sadntelyyn ehdotetaan velvoitteita toimenpideohjelman kasittelyyn ja
raportointivelvollisuuteen liittyen. Piddttekd ehdotettuja muutoksia tarkoituksenmukaisina? Milta osin?

Uudistus todennakdisesti nopeuttaa ja tehostaa toimenpiteiden implementointia vaikeassa
taloudellisessa asemassa olevien kuntien osalta. Uudistuksen seurauksena voidaan olettaa, etta
kuntien tuloksellisuus paranee, koska kuntatalouden tilaa arvioidaan enemman.

Esityksessa ehdotetaan, ettd valtiovarainministerio voisi laissa saddetyin edellytyksin tehda
arviointiryhman toimenpide-ehdotusten ja niitad koskevien valtuuston paatosten perusteella ratkaisun
kuntarakennelaissa tarkoitetun erityisen selvityksen tarpeellisuudesta kuntajaon muuttamiseksi myos
uutta arviointimenettelya kaynnistamatta. Pidatteko ehdotusta tarkoituksenmukaisena?

Paatoksenteko nopeutuu ja toimenpiteiden implementoinnista poistetaan kdytannossa turhaa
byrokratiaa, joka ei loppupeleissd muuttaisi lopputulemaa. Ehdotus on padosin
tarkoituksenmukainen, silla se selkeyttda ja nopeuttaa toimintaa nykytilaan verrattuna. Toisaalta
uudistus voi heikentaa kuntien itsehallintoa, jos uutta arviointimenettelya ei toteuteta, vaikka se olisi
jossain maarin tarpeellista.
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Kunnan ja kuntayhtyman hallintoa koskeva saantely (23 §, 42 §,56 §,58 §,90 §)

Esityksessa ehdotetaan, ettd hallintosdaant6on tulee jatkossa ottaa maaraykset sopimusten hallinnasta.
Pidatteko ehdotusta tarkoituksenmukaisena?

Ehdotus on tarkoituksenmukainen. Koska ostopalvelujen kokonaisuus on talla hetkella erittdin
merkittava osuus kuntataloutta, tulisi kunnilla olla selkedt standardit liittyen sopimusten hallintaan
ja johtamiseen. Kun puhutaan 19,28 miljardin euron kokonaisuudesta, tulisi tdman rahan kaytt6on
liittyvien sopimusten hallinta ja seuranta olla tarkoin maaritelty ja standardeiltaan korkeatasoista.

Julkisten -ja hyvinvointialojen liitto kiinnittaa kuitenkin huomiota siihen, etta joidenkin kuntien
osaaminen ja henkildstoresurssit eivat valttamatta riitd vastaamaan sopimusten hallintaan ja
valvontaan liittyviin uusiin saadoksiin. Valtion tulisi tarvittaessa tukea kuntia siten, etta kunnilla on
edellytykset noudattaa lainsdaadantoa.

Esityksessa ehdotetaan muutoksia johtajasopimuksen hyvaksymista koskevaan saantelyyn seka
kuntayhtyman perussopimusta koskevaan sddantelyyn (perussopimuksen sisdltoa koskevat
muutosehdotukset sekd kuntayhtyman toimielinten poliittisen suhteellisuuden vaatimus). Lisdksi
ehdotetaan muutoksia aloiteoikeutta koskevaan saidntelyyn. Pidatteké ehdotettuja muutoksia
tarkoituksenmukaisina? Milta osin?

Esitetyt muutokset selkeyttavat johtajasopimuksen paatos- ja kasittelyprosessia.

Aloiteoikeuden laajentaminen on kannatettavaa, silla aloitteilla on vaikutuksia myos esimerkiksi
sellaisiin henkil6ihin, joilla on vapaa-ajan viettoon liittyvia kiinteistdja kunnan alueella ja joilla ei ole
nykylainsdadannon puitteissa aloiteoikeutta. Toisin sanoen on perusteltua, ettad aloiteoikeus on
kaikilla, joihin aloitteilla on suoria vaikutuksia.

Sahkoista kokousta koskeva saantely (99 §, 100 §)

Pidatteko ehdotettuja muutoksia tarkoituksenmukaisina? Milta osin?

Koronapandemia on muuttanut kokouskdytant6ja koko yhteiskunnassamme todennédkoisesti
pysyvasti. Myos kuntien tarve sahkaisille kokouksille ja -paatoksenteolle on kasvanut. Vaatimusten
lieventaminen liittyen yhdenvertaiseen nakd — ja daniyhteyteen on perusteltua, jotta voidaan taata
kuntien paatoksenteon sujuvuus myds vaativissa poikkeustilanteissa.

Sahkoisissa kokouksissa tapahtuvan danestamisen jarjestelyt vaativat kunnilta erityisia panostuksia,
joissa mahdollisesti kunnat tarvitsevat tukea.
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Ehdotuksessa ei ehdoteta muutoksia sahkoistad paatoksentekomenettelya koskevaan sadntelyyn. Jos
kunnassanne/kuntayhtyméassinne on kdytdssa 100 §:n mukainen sdhkoinen paatoksentekomenettely,
onko titd koskeva sadntely koettu toimivaksi? Ellei, kuinka sddntelya tulisi kehittda?

Kuntayhtymien rakennejarjestelyja koskeva saantely (62 a §, 62 b §)

Voidaanko ehdotettavan kuntayhtymien yhdistymista ja kuntayhtyman jakautumista koskevan saantelyn
katsoa olevan tarkoituksenmukaista kuntayhtymien tehtavien uudelleenjarjestelyjen toteuttamiseksi?

Kylla. Kokonaisuudessaan ehdotukset selkeyttavat ja parantavat nykytilaa.
Muut huomiot

Muut huomionne lakiesityksesta

Zad Youssef
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