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Lausuntopyynto Finnfund-lain muutostarpeita koskevasta arviomuistiosta

Lausunnonantajan lausunto

1. Yleiset huomionne arviomuistiosta ja Finnfund-lain uudistamistarpeista?

2. Mita mielta olette ehdotuksesta, etta Finnfundin nykyista toimialaa laajennettaisiin siten, etta Finnfund
voisi jatkossa rahoittaa myos muualle kuin kehittyvdan maahan perustettua yritystd, siina tapauksessa,
etta rahoitus kdytetdaan kehittyvassa maassa toteutettavaan investointiin? Millaisia vaikutuksia arvioitte
talla olevan?

3. Pidatteko tarkoituksenmukaisena ehdotusta Finnfundin uudesta rakenteesta eli emo-tytaryhtio —
mallista, jossa julkiset hallintotehtdvat keskitettadisiin tytaryhtioon ja liiketoiminta emoyhtioon? Muut
huomionne emo-tytaryhtio —malliin? Muut huomionne "yhden yhtion malliin” tai ”virasto-yhtio” —malliin?

4. Huomionne ehdotukseen siita, etta Finnfundin tytaryhtiélle sdddettaisiin oikeus myontaa
valtionavustuksia? Huomionne siihen, etta Finnfundin tytaryhtiolla olisi oikeus myéntaa avustuksia myos
yli ns. de minimis —rajan (300 000 e, ks. komission asetus (EU) N:o 1407/2013) ja oikeus kasitelld myonto-,
maksatus- ja muutospaatoksia koskevat oikaisuvaatimukset?

5. Mitka arviomuistiossa mainituista Finnpartnership- ja PIF-tehtdvistd (arviomuistion jaksot 2.2 ja 2.5)
ovat mielestdnne julkisia hallintotehtavia?

6. Miten laissa tulisi sdataa julkisten hallintotehtavien siirrosta Finnfundin tytaryhtidlle
ostopalvelusopimuksella siten etta tehtavat maaritellaan laissa riittavalla tarkkuudella, mutta samalla
huomioiden se, etta tehtavien kaikkia yksityiskohtia ei valttamatta ole tarkoituksenmukaista saataa lakiin
sekd huomioiden, etta tulevaisuudessa julkiset hallintotehtavat voivat muuttua rahoitusmuotojen
muuttuessa nopeasti?
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7. PeVL 35/2008 vp lausunnon valossa, onko tarpeen saiataa tarkemmin siitd, etta Business Finlandin
rahoituskeskus (virasto) hoitaa ulkoministerion puolesta vain sopimuksen nojalla julkista hallintotehtavaa
DevPlat-alustan osalta (jakso 2.4.)?

8. Voidaanko tulkita jatkossakin, ettd (emo)Finnfund ei hoida julkista hallintotehtdvaa
rahoitusliiketoimintaansa harjoittaessa, koska rahoitusta ei myonneta hallintopaatdkseen rinnastuvassa
(haku)menettelyssa (ks. prof. Maenpaan lausunnosta jakso 2.8.1)?

9. Voisiko Finnfundin tytaryhtio myontda valtionavustusta samalle yritykselle, joka on Finnfundin
emoyhtion sijoitusportfoliossa tai johon Finnfund suunnittelee mahdollista sijoitusta, eli on osa Finnfundin
emoyhtion rahoitusliiketoimintaa (markkina-/kilpailuneutraliteetti, ks. jakso 2.3.3.)? Muut huomionne
markkina-/kilpailuneutraliteettiin liittyen?

10. Huomionne julkisuuslain soveltumisesta, tietojenvaihdosta ja salassa pidettadvien tietojen
luovutuksesta Finnfundin toimintaan liittyen (huomioiden eri yksityisten ja julkisten tahojen kanssa
tehtdva yhteistyd)? Onko arviomuistiossa tunnistettu riittavalla tavalla tahot joille voi olla tarvetta siirtaa
tietoja? Muita huomioitanne?

11. Mika on julkisen hallintotehtdavan korvausmekanismi tilanteessa, jossa kilpailua ei ole (ks. jakso
2.7.1.3)?

12. Huomionne liittyen Finnfundin hallintoneuvoston rooliin tulevaisuudessa? Millaiseksi arvioitte sen
merkitykseen sidosryhmien ja eduskunnan tiedonsaantiin?

13. Lakimuutosten myo6ta Finnfundin tytaryhtié voisi tukea yrityksia joustavammin teknisella tuella
yritysten hankkeiden saattamisessa investointirahoituskelpoiseksi. Lisdksi Finnfundin investointien
minimikokoa olisi mahdollista alentaa. Miten arvioitte ndiden seikkojen vaikuttavan yritysten
mahdollisuuksiin kehittaa liiketoimintaa kehittyvissa maissa?

14. Miten arvioitte muutosten vaikutuksia? Tulisiko vield jokin ndkdkulma erityisesti ottaa huomioon
vaikutusten arvioinnissa?

15. Muut mahdolliset huomionne?
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Tietosuojavaltuutettu kiittaa mahdollisuudesta lausua Finnfund-lain muutostarpeita koskevasta
arviomuistiosta.

Koska valmistelu on viela arviomuistiovaiheessa, eika lakiehdotuksia tai tarkempia perusteluja ole
tassa vaiheessa laadittu, tietosuojavaltuutettu esittda ainoastaan joitakin yleisia henkilotietojen
suojaan ja kasittelyyn liittyvia huomioita.

Arviomuistiossa ei ole arvioitu valmisteltavana olevan saantelyn suhdetta henkilotietojen suojaan
eika tietosuoja-asetukseen. Arviomuistiosta kay kuitenkin ilmi, etta valmisteltavana olevaan
sadntelyyn on suunnitteilla esimerkiksi sdannoksia tietojen vaihtamisesta Finnfundin ja eri
toimijoiden (mm. Business Finland, Finnvera Oyj, Valtiokonttori) vélilla. Tietojen vaihtamiseen
liittyvaa saantelya on arvioitu arviomuistiossa erityisesti julkisuuslain ndakokulmasta, mutta sdantelyn
mahdollisiin tietosuojavaikutuksiin arviomuistiossa ei ole otettu kantaa.

Tietosuojavaltuutettu katsoo, etta myohemman lainvalmistelun aikana tulee myos arvioida, onko
esitettavalla saantelylla vaikutusta henkilotietojen suojan kannalta. Lainvalmistelun aikana tulee
arvioida erityisesti sitd, kasittelevatké arviomuistiossa mainitut yhtiot ja muut toimijat ylipaataan
henkil6tietoja, minka luonteisia kasiteltavat henkilotiedot ovat, sisaltyyko kasiteltaviin
henkil6tietoihin erityisia henkilotietoryhmia ja mika on henkilotietojen kasittelyn oikeusperuste.
Lisaksi on tarpeen arvioida, mika taho on rekisterinpitaja kulloinkin kasiteltavien henkildtietojen
osalta.

Sarkka Emma
Tietosuojavaltuutetun toimisto
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