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Yhdenvertaisuusvaltuutetun lausunto rajavartiolainsaadannon muutostarpeita koskevasta
arviomuistiosta (VN/7427/2022)

Yhdenvertaisuusvaltuutettu kiittad mahdollisuudesta antaa lausunto muistiosta, jossa arvioidaan rajavartiolain-
saadannon toimivuutta ja lainsaadannon muutostarpeita.

Valtuutettu nostaa tassa lausunnossaan esille erdita keskeisia jatkoarvioinnissa huomiotavia seikkoja. Katta-
vampien nakemyksien esittaminen yhdenvertaisuuden seka perus- jaihmisoikeuksien nakokulmasta olisi perus-
tellumpaa tehda alla viitatun, nyt viela puutteellisen, perus- ja ihmisoikeusarvioinnin pohjalta.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun tehtavat

Yhdenvertaisuusvaltuutettu:

e Puuttuu syrjintdan ja edistaa yhdenvertaisuutta

e Valvoo maasta poistamisen taytantoonpanoa

o Nimeaa suomalaiset valvojat Euroopan raja- ja merivartioviraston pakkotoimin tapahtuvan palauttami-
sen valvojareserviin

e Toimii kansallisena ihmiskaupparaportoijana

e Seuraajaedistaa ulkomaalaisten oikeuksien toteutumista

e Toimii naisiin kohdistuvan vakivallan raportoijana

Arvioinnissa tarvitaan vield perus- ja ihmisoikeusvaikutusarviointi seka yksittaisista muutosehdotuksista
ettd saantelyn kokonaisuudesta

Arviomuistioon ei valtuutetun nakemyksen mukaan sisally riittavaa perus- ja ihmisoikeusvaikutusarviointia.
Muistion mukaan erdiden ehdotusten tarkempi arviointi muun muassa perus- ja ihmisoikeusnakokulmasta
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tehdaan myohemmin. Arviomuistiossa ehdotetaan monin paikoin toimivaltuuksien lisdamista Rajavartiolaitok-
selle, myos perusoikeusherkissa kysymyksissa.

Valtuutettu katsoo tarpeelliseksi, etta voimassa olevaa lainsaadantoa, nykyisia toimivaltuuksia seka niiden li-
saamistarpeita arvioidaan kokonaisuudessaan tehden riittava perus- ja ihmisoikeuspunninta suhteessa rajaval-
vonnan- ja turvallisuuden seka kansallisen turvallisuuden ja yleisen jarjestyksen turvaamisen tarpeisiin ja naita
koskevan toiminnan tehostamisen pyrkimyksiin. Arvioinnissa tulisi huomioida erityisesti esimerkiksi perustus-
lain 6 § (yhdenvertaisuus), 7 § (oikeus elamaan seka henkilokohtaisen vapauden ja koskemattomuuden suoja),
9 § (liilkkumisvapaus) seka 10 § (yksityisyyden suoja), vastaavat EU-sdantelyssa ja erityisesti EU:n perusoikeus-
kirjassa suojatut oikeudet seka ihmisoikeussopimuksissa turvatut ihmisoikeudet ja niiden kunnioittamista, tur-
vaamista ja toteuttamista koskevat velvoitteet. Arvioinnissa on syyta kiinnittaa huomiota myos esimerkiksi eri
ihmisoikeuselinten esittamiin huomioihin perus- ja ihmisoikeuksien toteutumisesta rajavalvonnan ja maahan-
muuton kontekstissa yleisemmin.

Saantelya kehitettdessa ja sen muutostarpeita arvioitaessa on olennaista huomioida yhdenvertaisuuslain 5 §:n
mukainen viranomaisen velvollisuus pyrkia tavoitteellisesti ja suunnitelmallisesti yhdenvertaisuuden edistami-
seen.

Palautuskielto - ihmis- ja perusoikeus, josta ei voi missaan olosuhteissa poiketa
(Esimerkiksi kohta: 3.1. Rajanylitysliikenteen rajoittaminen)

Palautuskielto sisaltyy useisiin Suomea sitoviin kansainvalisiin ihmisoikeussopimuksiin. Se sisaltyy eksplisiitti-
sesti pakolaisten oikeusasemaa koskevaan yleissopimukseen (33 artikla), kidutuksen vastaiseen yleissopimuk-
seen (3 artikla), seka vakiintuneen tulkintakdytannon myota kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskevaan yleis-
sopimukseen ja oikeuskaytannon perusteella myds Euroopan ihmisoikeussopimukseen. Euroopan ihmisoikeus-
sopimus on naista saatettu voimaan lailla.

Muistiossa kasitelladan muun muassa rajanylitysliikenteen rajoittamista joko sulkemalla raja tai rajoittamalla ra-
janylitysliikennetta, ilman etta rajanylityspaikka kokonaan suljetaan. Valtuutettu korostaa, etta on tarkeaa var-
mistaa, ettd mahdollisilla sdantelymuutoksilla (mukaan lukien rajavartiolakiin ja sen 16 §:aan ja ulkomaalaisla-
kiin) ei loukata vapaata liikkuvuutta koskevan Euroopan unionin lainsadadannon piiriin kuuluvien henkildiden
oikeuksia eika kenenkadan oikeutta kansainvalisen suojelun hakemiseen. Padsyn epaamisesta tai kaannyttami-
sestd voi seurata riski palautuskiellon loukkaamisesta.

Ulkomaalaista ei perustuslain 9 §:n 4 momentin mukaan saa karkottaa, luovuttaa tai palauttaa, jos hanta taman
vuoksi uhkaa kuolemanrangaistus, kidutus tai muu ihmisarvoa loukkaava kohtelu. Palautuskielto kattaa kaikki
sellaiset tilanteet, joissa Suomen viranomaiset siirtavat ulkomaalaisen toiseen valtioon. Kiellettya on myés hen-
kilon kuljettaminen Suomesta sellaiseen maahan, josta tama voisi joutua luovutetuksi edelleen kolmanteen
maahan ja taman seurauksena mahdollisesti kuolemanrangaistuksen tai kidutuksen uhriksi.

Palautuskiellon loukkaaminen voi tulla kysymykseen myos Euroopan sisalla tehtavissa palautuksissa. Euroopan
ihmisoikeustuomioistuin on vuonna 2011 antamassa tuomiossaan katsonut Belgian syyllistyneen palautuskiel-
lon loukkaukseen palauttamalla turvapaikanhakijan Kreikkaan (M.S.S. v. Belgia ja Kreikka). Tuomiossa todettiin,
ettd Kreikan vastaanotto-olosuhteissa ja turvapaikkajarjestelmassa on vakavia puutteita, joiden vuoksi
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palautettava voi joutua Euroopan ihmisoikeussopimuksen 3 artiklan tarkoittaman epdinhimillisen kohtelun
kohteeksi. Korkein hallinto- oikeus on antamassaan ratkaisussa (KHO:2016:53) kieltanyt turvapaikanhakijoiden
palauttamisen Unkariin.

Palauttamiskielto on tarkoitettu kattamaan kaikki tosiasialliset tilanteet, joissa ulkomaalainen siirretdan Suo-
men viranomaisten toimesta toiseen valtioon. Valtuutettu katsoo, etta rajanylitys ja kansainvalisen suojelun ha-
keminen on mahdollistettava kaikissa tilanteissa. Myos Schengenin rajasaannoston [ahtokohtana on, etta ulko-
rajoilla on kaytossa rajanylityspaikkoja. Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ratkaisuissa on selkeasti linjattu,
etta sopimusvaltioiden on turvattava tosiasiallinen mahdollisuus hakea turvapaikkaa. Talta osin katso mm.
EIT:n ratkaisut vuonna 2020 ratkaisussa N.D. ja N.T. v. Espanja (ei todettu loukkausta, mutta kannanotto mah-
dollisuudesta hakea turvapaikkaa), seka tuore M.H. and others v.Croatia, 18.11.2021) jossa todettiin Kroatian
loukanneen niin 2 ja 3 artikloja, kuin neljannen lisapoytakirjan 4 artiklan joukkokarkotuksen kieltoa. N.D. ja N.T-
tapaus koski tilannetta Marokon ja Espanjan/Melillan valisella rajalla, M.H. vuorostaan tilannetta Kroatian ja Ser-
bian valisella rajalla.

Etnisen syrjinnan kielto ulkomaalaisvalvonnassa
(Esimerkiksi kohta 3.6. Maahantuloedellytysten selvittaminen)

Yhdenvertaisuusvaltuutettu muistuttaa, ettd ulkorajojen valvonnan yhteydessa suoritettava ulkomaalaisval-
vonta on luonteeltaan syrjinnalle riskialtista toimintaa. Tasta syysta sita koskevan saantelyn ja kirjallisen ohjeis-
tuksen on oltava erityisen selkaa. Valtuutettu on hiljattain eduskunnalle luovuttamassaan kertomuksessa seka
sisaministerion puitteissa ulkomaalaislain kokonaisuudistuksen esiselvitysta varten asetetussa seurantaryh-
massa esittanyt, etta ulkomaalaislain 129 a §:3a on tarpeen selkiyttaa. Lisaksi ulkomaalaisvalvonnan toteutta-
miseen liittyvia ohjeita, mukaan lukien rajavartiolaitoksen, on tarpeen uudistaa ja tarkentaa syrjinnan ehkaise-
misen varmistamiseksi. Valtuutettu on kaynyt ja jatkaa asiasta keskustelua suoraan myos Rajavartiolaitoksen
kanssa.

Ulkomaalaislain 129 a §:n ja erityisesti sen 3 momentin keskeisena ongelmana on, ettei se riittavalla ja etnisen
syrjinnan kiellon toteutumista varmistavalla tavalla estd henkiloon kohdistuvien tarkastustoimenpiteiden pe-
rustumista henkilon todelliseen tai oletettuun etniseen alkuperaan. Saannoksessa sallitaan valvonnan kohdis-
taminen tiettyyn henkiléon hanen todellisen tai oletetun etnisen alkuperansa perusteella, mikali alkupera vai-
kuttaa valintaan vahemman kuin ratkaisevassa maarin. Saannoksessa tai sen perusteluissa ei kuitenkaan tar-
kemmin maaritella, miten valvontatoimenpiteen alkuperdan ratkaisevassa maarin perustumista koskevaa kiel-
toa on tulkittava kdytannossa. Saannoksen perusteluissa ja sita koskevissa turvallisuusviranomaisten ohjeissa
ei myoskaan riittavalla tavalla ilmene, etta ulkomaalaisvalvonnassa on noudatettava yhdenvertaisuuslain, pe-
rustuslain ja Suomea sitovien kansainvalisten ihmisoikeussopimusten mukaista alkuperaan perustuvan syrjin-
nan kieltoa eika kasitella naiden asettamia vaatimuksia kuten oikeasuhtaisuusvaatimusta. Saannoksessa ei
myoskaan esimerkiksi vaadita, ettd henkilon oma kaytos tulisi lahtokohtaisesti olla keskeinen peruste kohdistaa
valvontaa haneen. Sdannoksessa tai sen perusteluissa ei selkeasti kielleta henkilon etnista alkuperaa tai siita
tehtyja oletuksia kaytettavan osoituksena henkilon ulkomaalaisuudesta.

Saannoksella on pyritty korostamaan yhdenvertaisuuden toteutumista ulkomaalaisvalvonnassa ja tarkoituk-
sena on ollut saataa etnisen profiloinnin kiellosta. Sdannds ei kuitenkaan kdytanndssa toimi tavoitteensa
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mukaisesti ja siksi yhdenvertaisuusvaltuutettu on muun muassa tuoreessa eduskuntakertomuksessaan suosi-
tellut ulkomaalaislain 129 a §:n uudistamista kokonaisuudessaan.

Tassa yhteydessa yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaa esiin liséksi YK:n rotusyrjinnan vastaista yleissopimusta
valvovan komitean (CERD-komitea) vuonna 2000 antaman yleiskommentin liittyen etnisen profiloinnin eh-
kaisyyn turvallisuusviranomaisten toiminnassa. Suomalaisten turvallisuusviranomaisten valvontatoimenpitei-
den on oltava linjassa komitean yleiskommentissaan antamien linjausten kanssa.

Ihmiskauppa ja uhrien auttaminen
(kohta 4.1.1. Ihmiskauppa)

Ihmiskauppaa koskien yhdenvertaisuusvaltuutettu katsoo aiheelliseksi nostaa esiin Rajavartiolaitoksen toimi-
valtuuksien laajentamisen seka mahdollisten ihmiskaupan uhrien ohjaamisen avun pariin. Rajavartiolaitos on
yksi keskeisista kansainvalisissa sopimuksissakin mainituista viranomaisista, joka todennakdisimmin kohtaa ih-
miskaupan uhreja. Uhrien tunnistaminen on usein haastavaa ja siksi se vaatii aktiivista tyota. lhmiskaupan uhrit
tulee ohjata avun pariin, vaikka esitutkintakynnys ei tayttyisi, ja ndin Rajavartiolaitos muistion perusteella myos
tekee. Yhdenvertaisuusvaltuutettu on pitéanyt ongelmallisena ulkomaalaislain 148 § 1 momentin 6 kohtaa, jonka
mukaan ulkomaalainen voidaan kaannyttaa, jos hanen voidaan perustellusta syysta epailla myyvan seksuaali-
palveluja. Rajavartiolaitoksella on talta osin merkittava rooli perus- ja ihmisoikeuksien turvaajana. Jos vahaisin-
kaan epaily heraa henkilon mahdollisesta joutumisesta ihmiskaupan uhriksi, tulee hanet ohjata avun pariin
asian selvittamiseksi kaannyttamisen sijaan.

Rajavartiolaitos esittaa toimivaltuuksiensa laajentamista ihmiskaupparikoksissa siten, etta liityntaa laittoman
maahantulon jarjestamiseen ei edellytettaisi. Toimivaltuus olisi tutkia rajavalvonnan yhteydessa ilmi tulleita ih-
miskaupparikoksia. Yhdenvertaisuusvaltuutettu toteaa, ettd ihmiskaupan muodot ovat huomattavan moninai-
sia ja kuten muistiossa on todettu, moni ihmiskaupan uhri ylittaa rajan luvallisesti. Ihmiskaupparikosten koh-
dalla rikosvastuu ei ole toteutunut riittavan tehokkaasti ja siksi tulee tarkastella keinoja, joilla rikosvastuun to-
teutumista tehostetaan. Tavoitteena toimivaltuuden laajentamisessa tulee olla ihmiskaupparikosten tehok-
kaampi paljastaminen ja tutkinta. Rikosten ilmitulo edistaa myos ihmiskaupan uhrien parempaa tunnistamista
jaavun pariin ohjaamista. Muistiossa tuodaan esiin haasteita rajavartiolaitoksen ja poliisin tutkintayhteistyossa.
Nama haasteet tulee ratkaista tehokkaan yhteistyon varmistamiseksi. Rajavartioston tehtavien laajentaminen
ihmiskauppatutkinnan osalta edellyttaa myos, etta Rajavartiolaitoksessa huolehditaan henkilokunnan asian-
tuntemuksen vahvistamisesta ja koulutuksesta tasta teemasta.

Kansainvilisen avun pyytamista ja antamista koskeva sadantely
(Kohta 5.6.)

Tiedotusvalineet ovat raportoineet suomalaisten rajavartijoiden osallistumisesta yhteiseurooppalaisiin rajaope-
raatioihin ja ennen kaikkea tapauksista, joissa operaatioon osallistuneet rajavartijat ovat olleet mukana tilan-
teissa (ns. push-back), joissa perus- ja ihmisoikeuksia on loukattu.

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU)2019/1896 my6ta Suomen ja Frontexin yhteistyo tulee kas-
vamaan. Suomalaiset rajavartijat tulevat yha lisaantyvassa maarin osallistumaan Euroopan rajojen valvontaan
muualla kuin Suomessa. Valtuutetun nakemyksen mukaan on erittdin tarkeaa selvittaa ja tarkoin maaritella
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suomalaisten rajavalvontaviranomaisten toimivaltuudet ja vastuut kansainvalisessa yhteistydssa. Suomalaiset
virkamiehet eivat voi olla osallisena operaatioissa, joissa esimerkiksi oikeutta turvapaikan hakemiseen louka-
taan tai siirtolaisia ja pakolaisia, jotka ovat Valimerella matkalla Eurooppaan, ei auteta.

Valtuutettu pitaa erittain ongelmallisina niita tilanteita, joissa EU:n ulkorajoilla on pakotettu takaisin ihmisia,
ilman etta heidan kansainvalisen suojelun hakemuksia on otettu vastaan. On erittdin tarkeaa, etta Suomi Fron-
tex-yhteistyossaan tukee viraston perusoikeusvastaavan (fundamental rights officer) ja perusoikeusvalvojien
tyota. Jonas Grimheden on mm. Euroopan parlamentille nostanut esiin Frontexin operaatioiden ongelmia Liet-
tuassa viime marraskuussa (https://euobserver.com/migration/153666).

Myos kansallisesti ongelmatilanteet, joita suomalaiset rajavartijat kohtaavat, tulee kasitella selkeissa menette-
lyissa.

Sisaasiainministerion asetus rajavartiolaitoksen virkapuvusta
(Kohta 8.6)

Rajavartiolaitoksen virkapukuun liittyvana huomiona yhdenvertaisuusvaltuutettu toteaa, etta samaistuttavien
ihmisten nakemisella yhteiskunnan eri osa-alueilla on vaikutusta siihen, millaisena véahemmistoihin kuuluvat ih-
miset nakevat roolinsa ja osansa suomalaisessa yhteiskunnassa. On tarkeaa, etta yhteiskunnan monimuotoi-
suus nakyy myos turvallisuusviranomaisissa. Tama on omiaan lisddamaan myaos etnisten vahemmistojen luotta-
musta kyseisia viranomaisia kohtaan. Yhdenvertaisuusvaltuutettu on kaynyt keskusteluja poliisin ja Puolustus-
voimien kanssa siita, etta joidenkin musliminaisten kayttaman, hiukset ja kaulan peittavan hijabin kaytto sallit-
taisiin osana uniformua. Yhdenvertaisuusvaltuutettu on myos tukenut sisaministeriota sen tehdessa selvitysta
huivin kaytosta poliisin virkapuvun kanssa. Rajavartiolaitoksen on otettava tama kehityskulku huomioon uudis-
tuksissa liittyen virkapukuun.

Uuden teknologian ja digitalisaation hyodyntamisessa on varmistettava yhdenvertaisuuden toteutumi-
nen (Esimerkiksi kohta 3.4)

Uuden teknologian, tekoalyn, ja digitalisaation (tdssa jaljempana tekoaly) hyddyntamisessa on huomioitava ja
noudatettava perustuslain 22 §:n mukaista velvoitetta turvata perus- ja ihmisoikeuksien toteutuminen seka yh-
denvertaisuuslain 5 &:n velvoitetta edistaa yhdenvertaisuutta. Erityisen olennaista on myos varmistaa, etta te-
koalyn hyédyntamisessa ei aiheuteta syrjintaa. Yhdenvertaisuuslain 5 §:n mukaisesti on tehtava tehokkaat yh-
denvertaisuusvaikutusten arvioinnit niin kdyttoonoton suunnitteluvaiheessa kuin mahdollisessa jatkokaytossa-
kin saannollisesti.

Viranomaisten, mukaan lukien Rajavartiolaitoksen, on tarkeaa viestia lapinakyvasti hyodyntamistaan ja ihmis-
ten oikeuksiin vaikuttamista tekoalyjarjestelmista seka niiden kayttotarkoituksesta. Tama edistaisi myos yhden-
vertaisuuden toteutumista. Lapinakyvyys ei talla hetkelle toteudu riittavasti.

Tekoalyn hyddyntamiseen nojaavista toimivaltuuksista saadettaessa on jo valmisteluvaiheessa huomioitava yh-
denvertaisuuslaki seka yleisemmin yhdenvertaisuutta ja syrjinnan kieltoa koskevat velvoitteet.

Sikali kun Rajavartiolaitoksen osalta on jo tekoalyn hyédyntamiseen liittyvaa saantelya, jossa ei ole huomioitu
yhdenvertaisuutta ja syrjinnan kieltoa, valtuutettu katsoo aiheelliseksi toimivaltuuksien arvioinnin yhdenvertai-
suuden nakokulmasta nyt kasilla olevan arviomuistion ja selvityksen puitteissa. Arvioinnissa on huomioitava
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myos viime vuosien aikana EU:ssa kayty keskustelu tekoalysaantelysta ja esimerkiksi EU-komission sdaantelyeh-
dotuksen sisalto ja myos siihen kohdistetut keskeiset muutosvaatimukset perus- ja ihmisoikeuksien nakokul-
masta.

Valtuutettu katsoo olevan tarkeda arvioida perus- ja ihmisoikeuksien nakokulmasta ylipaansa sita, minkalaisiin
kayttotarkoituksiin tekoalyn hyodyntaminen soveltuu. Tekoalyn hyotyja ja samalla riskeja yhdenvertaisuudelle
seka muille ihmisoikeuksille on tuotu esille useissa viime vuosina julkaistuissa kansainvalisissa ja eurooppalai-
sissa raporteissa, esimerkiksi YK:n, Euroopan neuvoston, Euroopan parlamentin, EU:n perusoikeusviraston seka
komission selvityksissa ja kannanotoissa seka useissa kansalaisjarjestdjen raporteissa, myos maahanmuuton
hallinnan ja rajaturvallisuuden kontekstissa (Ks. esimerkiksi Euroopan Parlamentilta https://www.europarl.eu-
ropa.eu/thinktank/en/document/EPRS_IDA(2021)690706). Esille on nostettu esimerkiksi kasvojentunnistustek-
nologiaan seka erilaisiin riskiprofilointeihin perustuviin jarjestelmiin liittyvia huolenaiheita ja kayton rajoituksia-
ja kieltovaatimuksia. Vuoden 2020 lopussa rotusyrjinnan vastaista yleissopimusta valvova YK:n komitea antoi
jasenvaltioille suosituksen, joka koskee etnisen profiloinnin kieltoa ja tekodlya turvallisuusviranomaisissa
(CERD/C/GC/36,17.12.2020). Komitea totesi esimerkiksi, etta uusien teknologioiden kaytto turvallisuussektorilla
saattaa lisata rasismia ja syrjintaa. Komitea antoi toimintasuosituksia erityisesti vaikutustenarvioinnista ja toi-
mien lapinakyvyydesta. Komitea korosti valtioiden velvollisuutta varmistaa, ettd myos tekoalya kehittavat ja
kayttavat yritykset toimivat syrjimattomasti.

Valtuutettu on esittanyt sisaministeriolle, etta Suomen tulisi komitean yleiskommentin pohjalta arvioida kansal-
lisia ratkaisuja, toimenpiteita ja toimintatarpeita. Valtuutettu korostaa yleiskommentin koskevan myos rajavar-
tiolaitoksen kaytossa olevia tai suunnittelemia tekoalyn hyodyntamiseen pohjaavia jarjestelmia.

Sovelluksia ja jarjestelmia hankittaessa on edellytettava toimittajan pystyvan osoittamaan, etta yhdenvertai-
suuden toteutumisen ja syrjinnan ehkaisemisen nakokulmista on tehty riittavat vaikutusarvioinnit. Tekoalya ei
tule hyodyntaa, ellei yhdenvertaisuusvaikutusarviointia ole tehty ja varmistettu, etta syrjinnan riskit on ehkaisty
niin tehokkaasti kuin mahdollista. Syrjintariskien kartoitusta tehokkaasti testaamalla tulee tehda sovelluksen
koko kayton elinkaaren aikana. Vaikutusarvioinnissa ei tule kayttaa standardeja ja testikehikkoja, jotka ovat riit-
tamattomia kansallisen yhdenvertaisuussaantelyn asettamasta tosiasiallisen yhdenvertaisuuden tavoittelun
nakokulmasta.

Rajavartiolain 6 §:ssa saadetyn yhdenvertaisen kohtelun vaatimus sidottava yhdenvertaisuuslakiin

Rajavartiolain 6 §:ssa asetetaan velvoite yhdenvertaiselle kohtelulle. Valtuutettu toteaa olevansa sinansa hyva
ja tarpeellista, etta yhdenvertaisen kohtelun velvoitteeseen kiinnitetdan rajavartiolaissa nimenomaisesti huo-
miota. Saannos on kuitenkin ajalta ennen nykyista yhdenvertaisuuslakia (1325/2014), eika perusteluissa muu-
toinkaan viitata yhdenvertaisuutta ja syrjinnan kieltoa koskeviin velvoitteisiin tarkemmin eika syrjinnan eri muo-
toihin. Yhdenvertaisuuslain 5 §:n mukaisesti viranomaisten on edistettava yhdenvertaisuuden toteutumista. Yh-
denvertaisuuslain 8 §:n mukaan valittoman ja valillisen syrjinnan lisaksi laissa tarkoitettua syrjintaa on hairinta,
kohtuullisten mukautusten epaaminen seka ohje tai kasky syrjiad. Rajavartiolain 6 §:n sddannoksen perusteluissa
(HE 220/2013) viitataan lahinna valittdman syrjinnan kaltaisiin tilanteisiin. Onkin erityisen olennaista, etta toi-
mintaa koskevassa koulutuksessa ja ohjeistuksessa kasitellaan syrjinnan kieltoa kuten siita on eri muodoissaan
saadetty yhdenvertaisuuslaissa seka toiminnan ldhtokohtana korostetaan olevan yhdenvertaisuuden edistami-
nen.

Valtuutetun havaintoja ja suosituksia esitetaan tuoreessa eduskunnalle luovutetussa kertomuksessa
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Valtuutetun juuri eduskunnalle luovutetussa kertomuksessa tuodaan esille valtuutetun havaintoja ja suosituksia
mukaan lukien lainsaadantosuosituksia ulkomaalaisten oikeuksien toteutumisesta, ihmiskaupan torjunnasta ja
ihmiskaupan uhrien auttamisesta seka myos digitalisaation ja tekodlyn hyodyntamisesta: https://syrjinta.fi/-
[syrjinta-on-syvalla-yhteiskuntamme-rakenteissa-yhdenvertaisuusvaltuutettu-esittaa-lakimuutoksia-yhden-
vertaisuuden-ja-perusoikeuksien-parantamiseksi .

Yhdenvertaisuusvaltuutettu Kristina Stenman

Erityisasiantuntija Tiina Valonen
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