Fl lausuntopyynto VaVa syksy 2017
1. TAUSTATIEDOT

Vastaajien maara: 1
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henkilén nimi

Vastauksen
vastuuhenkilén
yhteystiedot, séhk&posti
ja puhelinnumero

Lausunnon
kasittelypaivamaara
toimielimessa

Toimielimen nimi

Rauman kaupunki

Marja-Leena Alho
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28.11.2017

Sosiaali- ja
terveysvaliokunta

2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sairaanhoitopiiri

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

0

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

jarjestd

joku muu

3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja
hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Hyvinvointi- ja terveyserojen kaventaminen edellyttda, ettd ennaltaehkaisyyn annetaan riittdvasti voimavaroja ja
mikali hoitoa tai huolenpitoa tarvitaan on sen saaminen yhdenvertaista ja helppoa jokaiselle. Lakiehdotuksessa
esitetty jarjestelmé on asiakkaan kannalta liian monimutkainen.

5. 2. Edistaako valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan
vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiehdotuksessa rajataan sosiaali- ja terveyskeskuksen palveluntuottajan vaihto-oikeus 6 kk:een. Jos asiakas
huomaa valinneensa itselleen sopimattoman palveluntuottajan esim. palvelutarpeen muuttuessa, jarjestelma on
jaykka. Henkildkohtaisen budjetin yhteydessa asiakkaalla ei ole mahdollisuutta valita liikelaitoksen palveluja.
Sama koskee asiakassetelin kayttda. Asiakkaalla ei siis ole mahdollisuutta yhdistaa seka liikelaitoksen etta
yksityisen palveluntuottajan palveluja asiakasseteliin tai henkilékohtaiseen budjettiin.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kts. edellinen vastaus

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella
asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesitykseen kirjattu asiakassuunnitelma on erinomainen asia. Ongelmana on, etta kukin toimija niin
maakunnan liikelaitos, sosiaali- ja terveyskeskus kuin suunhoidon yksikké ovat omalta osaltaan vastuussa
suunnitelman laatimisesta. Kokonaisuus on maakunnan liikelaitoksen vastuulla. Liséksi palvelujen tuottajat ovat
velvollisia noudattamaan asiakassuunnitelmaa. Lakiesityksessa ei ole kirjattu, miten toteutusta valvotaan.

11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnan liikelaitos ja sen sisalla toimivan sosiaali- ja terveyskeskuksen palvelujen kayttd pystytdan
integroimaan. Asiakassetelin ja muiden sosiaali- ja terveyskeskusten palvelut ovat irrallisia. Vahan ja
satunnaisesti palveluja tarvitsevan asiakas ei integraatiota tarvitse.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksessa ei jarjestamista ja tuottamista ole riittavasti erotettu toisistaan. Asiakassetelien myéntaminen
tulisi kuulua jarjestdjalle eli maakunnalle eikd maakunnan liikelaitokselle.

15. 7. Edistaako lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden
kayttéonottoa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Menossa olevissa palvelusetelikokeiluissa asiakkaan tarkein syy vaihtaa palveluntuottajaa on asiakaskyselyjen
perusteella ollut mahdollisuus paasta nopeasti 1adkarin vastaanotolle. Tdma ei anna hyvaa ennustetta
palveluinnovaatioiden kayttéonottoon valinnanvapauden lisddmisen avulla.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa
rittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

18. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesitys lisaa selkeasti hallinnollista tydta. Maakunnan liikelaitos tekee ylimaaraisia palveluarviointeja
asiakassetelin kdytdn yhteydessa. Lisdksi vaatimus erillisesta kirjanpidosta maakunnan liikelaitoksen suoran
valinnan palveluissa edellyttda palkkakustannusten jyvittdmista esim. niiden yleislaakareiden osalta, jotka
toimivat sekd suoran valinnan vastaanotoilla seka liikelaitoksen neuvolatoiminnassa.

19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan
liikelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sdanndkset (mm. 16 §) palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

20. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnan vastuulla on huolehtia niistdkin maakunnan asukkaista, jotka asuvat alueilla, johon muut
palveluntuottajat eivat joko huonon kannattavuuden tai sote-ammattilaisten vaikean saatavuuden vuoksi
kykene palveluntuotantoa tarjoamaan. Lakiesityksessa ei ole mainittu, miten maakunnalle taataan riittvat
resurssit ja mahdollisuus tuottaa palvelut myds néille asukkaille.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty sote-keskuksen lakisaateinen palveluvalikoima
sisalléltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

liian laaja
sopiva

liian suppea




22. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sote-keskuksen lakisdateisessa palveluvalikoimassa ei ole otettu huomioon kansansairauksien hoitoa.
Sydansairauksien, diabeteksen, tuki- ja liikuntaelinsairauksien seka paihde- etta mielenterveysongelmien
hoitoketjujen sujuvuus on merkittdvassa roolissa, kun pyritdan terveyserojen kaventamiseen.

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisdateinen

palveluvalikoima sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?
Vastaajien maara: 1

0 1
liian laaja
liian suppea

24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
likelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa




26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan

liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?
Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maaritellaan

tarkemmin suunhoidon yksikoissa tuotettavat palvelut?
Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko saanndkset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja
riittavia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




30. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sosiaali- ja terveyskeskuksen suoran valinnan yhteydessa annetaan lakiesityksen mukaan sosiaalihuollon
ammattihenkilén toimesta sosiaalihuollon neuvontaa ja ohjausta. Maakunnan liikelaitokselle on maaratty
muodostamaan ryhmé& antamaan konsultaatiopalveluja sosiaali- ja terveyskeskuksiin ja ohjaamaan asiakas
likelaitoksen palveluihin. Sosiaalihuollon nakdkulmasta kyseessa on ylimaarainen lenkki palveluketjussa.
Sosiaali- ja terveyskeskuksen neuvonnan ja ohjauksen pitaa kyeté ohjaamaan asiakas liikelaitoksen
palveluihin, joissa kyetdan arvioimaan seka tuottamaan tarvittava palvelu.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos. 10a. Antaako lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

32. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

33. 10b. Enta antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitoksen palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa




34. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 11a. Onko lakiluonnoksen 24 §:ssé sdadetty asiakasseteli
sisalléltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

liian laaja
sopiva

liian suppea

36. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassetelin kaytto kirurgisissa toimenpiteissa aiheuttaa ylimaaraisia kaynteja hoitoketjussa. Toimenpiteen
tarpeellisuuden voi arvioida vain kirurgi ja lisdksi toimenpiteen suorittava kirurgi tekee aina oman arvionsa
toimenpiteen tarpeellisuudesta. Mikali nama ovat eri henkil6ita, kaynnit tuplaantuvat, mika tapahtuu
asiakassetelid kaytettdessa. Edellytykset tuottaa kiireetdnta leikkaustoimintaa asiakassetelilla pitaa sisaltaa ne
palveluntuottajat, jotka tayttavat terveydenhuoltolain 458:n vaatimukset ymparivuorokautisesta
yhteispaivystyksesta.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa saadettyjen rajausten
perusteella edellytykset turvata riittdvat palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




38. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kustannustehokkuus tarkoittaa toiminnan keskittdmista ja suuria volyymeja. Lakiesitys hajauttaa tuotantoa.

39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 §:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja
alueellisen palvelujarjestelman turvaamisen nakdokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

40. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesitys sisaltda suuren riskin ortopedien siirtymiseen pois maakunnan liikelaitoksen palveluksesta ja siten
traumatologisen paivystyksen etdantymiseen ainoastaan yliopistollisten keskussairaaloiden yhteyteen.

41. 11d. Ovatko asiakassetelid koskevat saannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




42. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksessa asiakassetelin arvo on maariteltédva siten, ettd asiakkaalla on tosiasiallinen mahdollisuus valita
silld maakunnan hyvaksyma palveluntuottaja. Lakiesityksessa ei siis lue, etta palvelu maakunnan
likelaitoksessa tai asiakassetelillda muulla palveluntuottajalla olisi asiakkaalle asiakasmaksuna
samansuuruinen. Asiakassetelin kaytto ei ole yhdenvertaista vaan kaytdon mahdollisuuteen vaikuttaa asiakkaan
varallisuus.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittadvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen nakdékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

44. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassetelin kayttd on liikelaitoksen tehtava. Maakunnalla jarjestéjana pitaisi olla ohjausmekanismi
asiakassetelin kayttéon.

45. 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkildkohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdannodkset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

46. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakkaalla ei ole mahdollisuutta kayttda maakunnan liikelaitoksen tuottamia palveluja, jos han valitsee
henkildkohtaisen budjetin.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka
palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi lakiluonnoksen 5 §:ssd saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta
yhdesta asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sdanndkset riittdvan hyvin asiakkaan oikeudet sekd
palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




48. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kun asiakas tarvitsee seka maakunnan liikelaitoksen palveluja ettd suoran valinnan palveluja, ei hanen
palvelunsa muodosta saumatonta ketjua. Liikelaitoksen velvollisuus on I&hettaa asiakas hénen valitsemalleen
suoran valinnan palveluntuottajalle, kun kyse on ko. palveluvalikoimaan kuuluvasta palvelusta.

49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko saanndkset hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

50. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnalla ei ole tosiasiallisia mahdollisuuksia arvioida palveluntuottajan palvelujen laatua kuin vasta
jalkikdteen mahdollisten reklamaatioiden tai hoitokomplikaatioiden kautta.

51. 14b. Varmistaako hallintopaatdsta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 §) riittavat
mahdollisuudet maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




52. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Osa jarjestamisesta on annettu liikelaitokselle asiakassetelin myontamisen muodossa.

53. 14c. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

54. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien
velvoitteista. Ovatko saannokset lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa




56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista.
16a. Ottavatko sote-keskuksen kiintean maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat
rittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksessa todetaan, ettd Terveyden ja hyvinvoinninlaitos valmistelee tarvetekijoille painokertoimet.
Esityksesta ei selvid maaraytymisperusteet.

59. 16b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




60. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

61. 16¢. Turvaavatko saannokset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen
tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

62. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 §:n
mukaiset asiakassetelia koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




64. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Velvoite asiakassetelin kayttéonottoon on siirrettédva alkavaksi aikaisintaan 1.1.2021.

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 §:n mukaiset sote-keskusta koskevat siitymasaanndkset palvelujen
saatavuuden siirtyméavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

66. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Riskind on palvelujen tarjonnan kasvu kaupunkiseuduilla ja samalla tarjonnan vdheneminen maaseutualueilla.

67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 §:n mukaiset suunhoidon yksikditd koskevat siirtymasaannokset
palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




68. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kts. edellinen vastaus

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

70. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




72. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

74. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelujen vertailtavuus on nykytilanteessakin hyvin tulkinnanvaraista. Lakiesityksen kaltaista jarjestelmaa ei
ole toteutettu missdan muualla. Vaikutusten arvio on lahinna valistunut arvaus

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1
- Hyvinvointia lisdava ja kustannusvaikuttava ennaltaehkaiseva tyd etdantyy palvelutuotannosta. Korjaavien
palvelujen kysynta kasvaa ja sen myéta yhteiskunnan kokonaiskustannukset

76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- 34§: muissa kuin suoran valinnan palveluissa asiakas voi hakeutua palvelutarpeen arvioinnista vastaavaan
likelaitoksen palveluyksikkd6n ilman sosiaali- ja terveyskeskuksen tai suunhoidon yksikdn antamaan ohjausta.
Asiakkaan ottaminen sairaalaan kiireeténta sairaanhoitoa varten vaatii kuitenkin lahetteen. Voiko asiakas
hakeutua kiireettémaan erikoislaakarin konsultaatioon tai polikliiniseen erikoissairaanhoitoon ilman suoran
valinnan palvelun laakarin lahetetta?

37§: Maakunnan liikelaitoksella on oltava yksi tai useampi sosiaalitydntekijoista, muista sosiaalihuollon
ammattihenkil®ista ja tarpeen mukaan terveydenhuollon ammattihenkildistd muodostettu ryhma, joka
tydskentelee maakunnan alueella sosiaali- ja terveyskeskusten yhteydessa.

Edellytetdankd, ettd maakunta I&hettad liikelaitoksen virassa olevan 188karin tekemaan sote-keskukseen
tarvittaessa mielenterveyslain mukaisen lahetteen sekd mahdollisen virka-apupyynndn potilaan saamiseksi
tahdosta riippumattomaan hoitoon?



77. 21. Yksil6idyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.

Vastaajien maara: 1

28§Poistetaan ehto, jonka mukaan henkil6kohtaisella budjetilla ei voi saada maakunnan liikelaitoksen
palveluja.

34§ Asiakkaan ottaminen sairaalaan kiireetdnta sairaanhoitoa varten edellyttaa kuitenkin terveydenhuoltolain
52 §:ssa tarkoitettua I&akarin tai hammaslaakarin tutkimukseen perustuvaa lahetetta.

Muutetaan: Asiakkaan ottaminen kiireettdmaan erikoissairaanhoitoon edellyttda kuitenkin terveydenhuoltolain
52 §:ssa tarkoitettua I&akarin tai hammaslaakarin tutkimukseen perustuvaa lahetetta.

Poistetaan 37§: Maakunnan liikelaitoksella on oltava yksi tai useampi sosiaalitydntekijoista, muista
sosiaalihuollon ammattihenkildista ja tarpeen mukaan terveydenhuollon ammattihenkil6istd muodostettu ryhma,
joka tydskentelee maakunnan alueella sosiaali- ja terveyskeskusten yhteydessa.

Annetaan sen sijaan maakunnalle itsendinen paatdsvalta yhteistyon toteuttamisesta sosiaali- ja
terveyskeskusten kanssa.



