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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sairaanhoitopiiri

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

0

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

jarjestd

joku muu




3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja
hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Onnistuminen riippuu keskeisesti siita, etta kaikilla vaestéryhmilla on yhdenvertaiset mahdollisuudet paasta
hyvin toimivaan perusterveydenhuoltoon ja saada riittdvan varhaisessa vaiheessa arjessa selviytymista tukevia
sosiaalipalveluja. Uhkana on, etta valinnanvapauden toteuttaminen esitetylla tavalla lisda kansalaisten
eriarvoisuutta, koska valintojen tekeminen ei ole mahdollista yhdenvertaisesti koko maassa. Suurilla
kaupunkiseuduilla on etuoikeutettu asema, koska palvelutuotantoa ja sitéd kautta valinnan mahdollisuuksia on
enemman muuhun maahan ndhden. Vaestdn terveyserot eivat kavennu, silld yhdenvertaisia palveluja ei kyeta
jarjestdmaan haja-asutusalueille, saaristoon ja harvaan asutuilla alueilla. Valinnanvapaus ei mydskaan poista
ihmisten sosioekonomista eriarvoisuutta.

5. 2. Edistdako valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan
vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakkaalla on vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihinsa eniten siella, missa on eri palveluntuottajia
runsaasti. Myds henkildkohtainen budjetti tarjoaa mahdollisuuden tehda omia ratkaisuja. Valinnanvapauslakia
pystyvat hyodyntdmaan eniten ne, jotka nytkin tekevat omaa hyvinvointiaan koskevia ratkaisuja ja ovat jo nytkin
hyvinvoivia.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Mikali asiakkaalla on kyky arvioida omia tarvitsemiaan palveluita, lakiluonnos takaa asiakkaalle mahdollisuuden
hakeutua omaan tilanteeseensa sopivaan palveluun. Monet suunnitellun asiakassetelin ja henkilokohtaisen
budjetoinnin piiriin kuuluvat palvelut ovat sellaisia, etté asiakas tarvitsee tuekseen ammatillista ja yksiléllista
palvelutarpeen arviointia ja neuvontaa.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella
asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Suunniteltu palvelujarjestelma on monimutkainen. Integraatio sosiaali- ja terveyspalvelujen valilla ei toteudu
tavoitteeksi asetetulla tavalla. Palveluketjujen toteutumisen seuranta on haasteellista asiakkaiden vaativien ja
laaja-alaisten palvelutarpeiden vuoksi.

11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Suunnitellun palvelujarjestelman monimutkaisuus ja monituottajamalli vaikeuttavat integraatiota. On
kyseenalaista onko jarjestdjan asema niin vahva, ettd maakunta todellisuudessa kykenee ohjaamaan
palvelujen tuottajia. On lisaksi tarkeaa tiedostaa se, etta tietojarjestelmien yhteensopivuudessa on puutteita
useiden vuosien ajan uudistuksen voimaantulon jalkeen. Erityisesti saumattomien hoitoketjujen toteutuminen
on epavarmaa.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Valinnanvapauslakiluonnosta voidaan pitda monelta osin parempana kuin perustuslakivaliokunnan kesakuussa
2017 lausuttavana ollutta hallituksen esitysta valinnanvapauslaista. Lainsdadant6 on tdsmentynyt mm.
viranomaistoiminnan vastuiden osalta. My&s valinnanvapauslainsaadanté on aikaisempaa selkeampi sote-
keskusten ja asiakassetelien kohdalla. Lisaksi liikelaitosten m&aran vapauttaminen helpottaa sote-uudistuksen
toimeenpanoa ja vahvistaa osaltaan palvelujen jarjestdjan asemaa. Hyvana voidaan pitaa sita, ettd uudistuksen
toimeenpanoon on annettu lisdaikaa. Lakiluonnos lahtee siita, ettd maakunnilla on mahdollisuus toteuttaa mm.
likelaitosten lukumaaran osalta omaa velvoitettaan hyvin vapaamuotoisesti.

15. 7. Edistaako lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden
kayttéonottoa?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Muutos velvoittaa organisaatiot uudistamaan toimintatapaansa. Nakdkulma asiakkaaseen ja kustannuksiin
tulee muuttumaan radikaalisti.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa
riittdvat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




18. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uusimmankaan valinnanvapauslakiluonnoksen perusteella ei ole mahdollista tehda perusteltua arviota siita,
miten hallituksen asettama 3 miljardin kustannusten kasvun hillinnan tavoite on saavutettavissa. Monet tekijat,
kuten henkildstén palkkaharmonisointi, ICT-jarjestelmien rakentaminen ja asiakassetelien kayttéonotto myds
erikoissairaanhoidossa, aiheuttavat suuria kustannuksia erityisesti muutoksen voimaantulon jalkeisind vuosina.

19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan
liikelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sdanndkset (mm. 16 §) palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

20. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Jaa maakunnan ratkaistavaksi, onko voimavaroja riittdvasti.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty sote-keskuksen lakisdateinen palveluvalikoima
sisalléltdan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

liian laaja

liian suppea




22. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sote-keskuksen palveluvalikoima on lakiluonnoksessa esitetty palvelukokonaisuuksittain. Sosiaalipalvelujen
osuutta on supistettu aikaisemmasta hallituksen esityksesta, vastaavasti erikoissairaanhoidon palveluita on
lisatty sote-keskuksen palveluihin ainakin sisatautien, lastentautien, geriatrian ja silm&tautien erikoisaloilla.
Erikoisalojen mukaanotto ja sisallyttaminen sote-keskuksiin toteuttaa sote-uudistuksen peruspalvelujen
vahvistamisen sek& myds palvelujen integraation tavoitetta. Sote-keskukset vastaavat lakiluonnoksen
perusteella I&hinnd nykyisia terveyskeskuksia. Jatkovalmistelun aikana on syyta pohtia, jaaké
sosiaalipalvelujen osuus liian suppeaksi.

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisdateinen

palveluvalikoima sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?
Vastaajien maara: 1

0 1
liian laaja
liian suppea

24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitkd kuuluvat maakunnan
liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei pddosin

ei

ei kantaa




26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maaritellaan

tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat palvelut?

Vastaajien maara: 1

- Esim. kuntoutukseen liittyvat palvelut pitaisi maaritella selkeammin. Lakiluonnoksessa nama palvelut on
hajautettu eri toimijoille, osa sote-keskuksille ja osa asiakassetelien piiriin, jolloin kokonaisuus saattaa
pirstoutua ja kustannukset kasvaa.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitkd kuuluvat maakunnan
liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin suunhoidon yksikdissa tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko saanndkset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja
riittavia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

30. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sosiaalihuollon osaaminen maakunnan liikelaitoksessa on varmistettu melko ylimalkaisesti toteamalla, etta
sosiaalihuollon osaaminen varmistetaan vahimmilldan yhdelld moniammatillisella ryhmalla.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos. 10a. Antaako lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa




32. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

33. 10b. Enta antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitoksen palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

34. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 11a. Onko lakiluonnoksen 24 §:ssa sdadetty asiakasseteli
sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1

liian laaja

sopiva

liian suppea




36. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksessa asiakassetelin osuus valinnanvapaudessa on asetettu laajaksi ja sen piirissa olevat palvelut
kattavat merkittavia palvelukokonaisuuksia. Asiakassetelien kayttdédnoton laajuutta voidaan rajoittaa, jos se on
valttamatonta palvelukokonaisuuksien toimivuuden ja palvelujen kustannustehokkaan jarjestamisen
nakodkulmasta. Esitettya rajausta voidaan pitaa tulkinnanvaraisena ja se vaikeuttaa rajauksen kayttda. Rajausta
tulee tdsmentaa. Erikoissairaanhoidossa asiakasseteli mahdollistaa laajan valinnanvapauden, silld kaikki
leikkaustoiminta, joka ei ole kiireellista ja jota ei ole keskitetty valtakunnallisesti tai alueellisesti yliopistolliseen
sairaalaan tai vastaavaan yksikkd6n, on alistettava asiakassetelituotantoon. On perusteltua, etta
erikoissairaanhoidon asiakasseteli rajataan suppeammaksi, jotta julkiselle liikelaitokselle jaa riittavat voimavarat
suoriutua erikoissairaanhoidon paivystysvelvoitteista ja muista lakisdateisista tehtavista. Asiakasseteli sopii
polikliinisesti toteutettaviin kirurgisiin toimenpiteisiin, mutta ei kaikkeen kiireettdmaan leikkaustoimintaan.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa saadettyjen rajausten
perusteella edellytykset turvata riittdvat palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

38. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassetelien mydntéamisen kriteerit tulee tarkoin harkita. Jos asiakasseteleiden myoéntaminen kasvaa rajusti,
johtaa se myo6s henkiléstévoimavarojen siirtymiseen yksityisiin yrityksiin ja maakunnan tuottamien riittavien
palvelujen vaarantumiseen.



39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 §:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja
alueellisen palvelujarjestelman turvaamisen nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

40. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Vrt. aiemmat vastaukset.

41. 11d. Ovatko asiakassetelia koskevat sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakodkulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




42. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kun asiakkaalla on kyky tehda valintoja, ovat asiakassetelit asiakkaan aseman ja oikeuksien ndkdkulmasta
perusteltuja.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

44, Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelujarjestelman toimivuuden, palveluiden integraation ja talouden hallittavuuden nakdkulmista
suunniteltuun asiakassetelijarjestelmaan sisaltyy ongelmia. Erityisesti sita, onko asiakassetelijarjestelma syyta
ulottaa erikoissairaanhoidon palveluihin, on syyta harkita hyvin huolellisesti jatkovalmistelun aikana.

45. 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkildkohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




46. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Avainasemassa on riittdva palvelutarpeen arviointi ja osaava palveluohjaus seka palvelun tuottajien
palveluvalikko.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka
palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi lakiluonnoksen 5 §:ssa saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta
yhdestéa asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sdannokset riittdvan hyvin asiakkaan oikeudet seka
palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei pddosin
ei
ei kantaa

48. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassuunnitelma on tarkea asiakkaan kannalta. Riittdvan, monipuolisen ja palvelutarpeen kattavan
asiakassuunnitelman laadinta tuo kuitenkin monia haasteita asioita kasitteleville viranhaltijoille.
Palvelussuunnitelman laatiminen edellyttdd myés toimivaa tiedonkulkua ja tietosuoja-asioiden tarkastelua, jotta
tarvittava tieto reaaliajassa olisi kaytettavissa.



49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko sdanndkset hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

50. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.
51. 14b. Varmistaako hallintopaatdsta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 §) riittavat

mahdollisuudet maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa




52. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maakuntien laatimat sdantdkirjat ovat avainasemassa.

53. 14c. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

54. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien
velvoitteista. Ovatko saannodkset lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista.
16a. Ottavatko sote-keskuksen kiintean maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat
rittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sosiaali- ja terveyspalvelujen palvelutuotantoon sisaltyy merkittévia palvelu- ja rahoitusjarjestelmaan sisaltyvia
kannusteita, jotka tarjoavat palvelujen jarjestdjan ja rahoittajan nadkdkulmasta epasuotuisiakin
osaoptimointimahdollisuuksia. Ehk& merkittévin taloudellinen kannustinongelma ilmenee sote-keskusten
jatkopalveluun ohjauksessa. Sote-keskukset voivat ainakin teoriassa optimoida taloudellista tulostaan
ohjaamalla osan asiakkaistaan maakunnan suoraan rahoittaman liikelaitoksen palveluihin. Tallaisten ei
toivottujen kannustinvaikutusten eliminoiminen nayttaa jaavan pitkalti maakuntien vastuulle.

59. 16b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa




60. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

61. 16¢. Turvaavatko sdannodkset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen
tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

62. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Sote-uudistuksen epavarmuudesta ja viivastyksista johtuen julkisen sote-sektorin valmistautuminen
uudistukseen on ollut rajoitettua. Yksityisilla terveyspalveluyrityksilla on ollut paremmat edellytykset
valmistautumiseen. Erityisesti suuret yritykset ovat tehneet monia yrityskauppoja ja yrityskoko on kasvamassa
suureksi jo ennen uudistusta. Valinnanvapauden ulottamiseen sote-keskuksiin tarvitaan riittava aika. Julkisilla
sote-keskuksilla ei ole mahdollisuutta reagoida yksityissektorin tavoin muuttuviin asiakasmaariin, julkisen
sektorin yt-menettelyt ovat huomattavasti yksityissektoria monimutkaisemmat. Tata kautta syntyy vaarin
perustein vaikutelma yksityissektorin tehokkaammasta ja mahdollisesti myds edullisemmasta
palvelutuotannosta.



63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 §:n
mukaiset asiakassetelia koskevat siirtymasaanndkset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

64. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jos asiakassetelin kaytetdan 24 §:ssa sdadetyssa laajuudessa, odotettavissa on henkildston siirtymisia ja niista
seuraavaa henkildstdvajausta maakunnan yksikdissa.

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 §:n mukaiset sote-keskusta koskevat siitymasaanndkset palvelujen
saatavuuden siirtyméavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




66. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 §:n mukaiset suunhoidon yksikdita koskevat siityméasaannokset
palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

68. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 !
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




70. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Suurten sosiaali- ja terveyspalveluyritysten kilpailuedellytykset muodostuvat todennakéisesti liiankin vahvoiksi.
Pienten yritysten toimintaedellytykset ovat huomattavasti rajoitetummat.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

72. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Toimivien palvelujen tuottaminen edellyttaa riittdvaa asiakas-/véestopohjaa ja on odotettavissa, ettd pienet
toimijat joutuvat sulautumaan isompiin yksikkdihin. My6s tietojarjestelmahankinnat voivat olla taloudellisesti
raskaita pienille toimijoille.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




74. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksen kustannus- ja henkildstévaikutuksia sekd asiakkaiden todellista kayttaytymista on vaikeaa
ennustaa ja arvioida.

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Naantalin kaupungin maantieteellinen rakenne — erityisesti laajat saaristoalueet - ja véestérakenne edellyttavat
I&hipalveluja. Suuri osa palveluista on sellaisia, joiden tuottamiseen maakunnan liikelaitos edelleen on lahes
ainoa vaihtoehto. Turun seudun tiheimmin asuttuihin osiin syntyy todennakdisesti runsaasti yksityisid mm.
asiakassetelilla tuotettavia palveluja, joten palvelurakenne taltd osin monipuolistuu. Palveluiden hajaantuminen
usealle eri toimijalle on haasteellista mm. seuraavista ndkodkulmista: asiakkaiden todellisiin palvelutarpeisiin
vastaaminen, integraatiota edistava yhteistyd, useiden tuottajien valinen toimiva tiedonkulku ja
kustannustehokas toiminta.

76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Ei vastauksia.

77. 21. Yksildidyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.

Ei vastauksia.



