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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

sairaanhoitopiiri

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

kunta

joku muu

3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja

hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Sailab -MedTech Finland ry on terveysteknologian vahvin yhteisd, joka edustaa yli sataa
terveysteknologiayritysta, jotka tarjoavat sosiaali- ja terveydenhuollolle sek& muille sidosryhmille yli 500 000
erilaista teknologista ratkaisua eldaman ja hyvinvoinnin edistdmiseen. Terveysteknologia pitda sisallaan jokaisen
teknologisen ratkaisun, joka jollain tavalla edistaa elamaa, hyvinvointia seka turvallisuutta. Perinteisesti ala
jakautuu terveydenhuollon laitteisiin ja tarvikkeisiin, in vitro -diagnostiikkaan, kuvantamiseen ja e-health (ml.
robotiikka ja keinodly), mutta siihen kuuluvat myds tekstiilit, puhdistus ja hygienia, kalusto ja kalusteet,
ilmanvaihto, kalibrointi ja niin edelleen.

Sailab -MedTech Finland ry katsoo etta valinnanvapaus varmastikin kaventaa hyvinvointieroja ja parantaa
saatavuutta. Lisaksi yhdistys pitdd erinomaisena sité, ettd digitalisaatio on huomioitu lakiesityksessa.

Kuitenkin Sailab -MedTech Finland ry haluaa nostaa esiin vaikuttavat ja kokonaisvaltaiset hoitoketjut. Moni
jasenyrityksistdmme toimii ei-tarttuvien sairauksien parissa ja antaa mahdollisuuksia diagnosoida, seurata,
hoitaa, kompensoida tai ennaltaehkaisté kroonisia sairauksia seka niihin liittyvid seurauksia.

WHO:n mukaan ei-tarttuvat sairaudet aiheuttavat 70% terveydenhuollon kustannustaakasta. Lisaksi "se tunne,
kun saa diagnoosin" -selvityksen mukaan pitkdaikaissairaat itse toivovat asiantuntevaa ja osaavaa hoitoa seka
pysyvaa hoitosuhdetta.

Ei-tarttuvia tauteja sairastavien ihmisten osalta toimivien ja kokonaisvaltaisten hoitopolkujen rakentuminen on
erittain olennainen kysymys seké oikea-aikaisen hoidon etta haittojen ehkaisemisen vuoksi.

Lakiesityksesta on vaikea ymmartda miten ei-tarttuvia sairauksia sairastavien, mutta ei valttamatta paljon
palveluita kayttavien, palvelukokonaisuus rakentuu, kuka vastaa kokonaisuudesta ja miten insentiivit,
tehokkaaseen ja oikea-aikaiseen hoitoon oikeassa paikassa muodostuvat. Sama koskee potilaan oma- ja
kotihoidon vélineitd, joilla on suuri merkitys ihmisen omaehtoiselle eldmalle ja hyvinvoinnille.

Lisaksi Sailab -MedTech Finland ry haluaa nostaa esiin sen, ettd mahdollisuus monipuoliseen teknologian
ratkaisuiden hyédyntédmiseen on taattava seka potilaiden, hoitohenkilékunnan kuin sosiaalitoimen osalta eri
palvelutuottajien ja maakuntien piirissa. Tasta syystd muun muassa hankinta on pidettava hajautettuna,
markkinavuoropuhelua tiivistettdva ja hankinnoissa on kuultava ehdottomasti kayttajaa.



5. 2. Edistadako valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan
vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Laaturekistereiden kayttddnotto olennainen asia.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vapaan valinnan tueksi tarvittaisiin avoimet laaturekisterit. Sailab -MedTech Finland ry:n mielesta
palveluntuottajien laaturekisterit pitaisi perustaa. Rekistereiden tulisi olla avoimia seka keskendan
vertailukelpoisia.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella
asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Paljon palveluita tarvitsevien henkildiden osalta henkilékohtainen budjetti vaikuttaa yhdistyksen mielesta
tarkoituksenmukaiselta.

Lakiesitys ei kuitenkaan anna selke&a kuvaa aiemmin esiin nostetuista védhan, mutta pitkdan palveluita
tarvitsevien hoitoketjuista ja niiden yhteensovittamisesta.

11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




12. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Yhdistys katsoo ettd maakuntien pitda pyrkia toteuttamaan jarjestdmisvastuu tarkoituksenmukaisella ja
kokonaistaloudellisella tavalla. Terveysteknologiayritysten, maakuntien seka palveluntuottajien yhteistyd on
oltava saumatonta. Tall6in terveysteknologian hyddyt saadaan parhaaseen mahdolliseen kayttdon seka
henkiléresursseja vapautettua varsinaiseen hoitotyéhon.

15. 7. Edistaako lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden
kayttéonottoa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiesitys on hiukan vaikeatulkintainen, jolloin on vaikea nahda kaikkia mahdollisuuksia joita se tarjoaa. On
kuitenkin tarkeaa, ettd nimenomaan haetaan toimintatapojen muutosta ja innovaatioita. Sailab -MedTech
Finland ry toteaa, ettd palveluinnovaatiota voisi tulkita laajemmin, jolloin se sisdltda jo olemassa olevat, mutta
erityisesti tulossa olevat ratkaisut.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa
riittdvat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

kylla

ei paaosin

ei

18. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Kustannusten kasvun hillitsemisen osalta on tarkeda vaikuttavuuden arviointi erityisesti tyo- ja toimintakyvyn
nakokulmasta seka kokonaistaloudellisuus.

Tavoite ei saa johtaa tilanteeseen, jossa hoidosta, hoitoon tarvittavista l1dakkeisté tai terveysteknologian
ratkaisuista paatettaisiin vain edullisen hinnan perusteella. Turvallinen ja innovatiivinen teknologia auttaa
saavuttamaan vaikuttavampia hoitotuloksia seka hillitsemaan kustannusten kasvua.

Kustannusten kasvun hillitseminen ei saisi mydskaan kohdistua sosiaali- ja terveydenhuollon henkiléstéon siten
ettd osaamisesta ja ammattitaidosta tingittaisiin.

Hoitohenkilékunnalla ja |1&adkareilla seka muilla terveysteknologian kayttgjilla on oltava riittdvat mahdollisuudet
myds T&K-toimintaan, ammatillisen osaamisen kehittdmiseen seka esimerkiksi kehittyvan terveysteknologian
osalta kayttokoulutukseen kaikkien palveluntuottajien piirissa.

Lisaksi tulee varmistaa, etta hankinnat sailyvat lahella kayttajarajapintaa. Talla saavutetaan paras vaikuttavuus
ja asiantuntemus. Ja saadaan paras mahdollinen hyéty terveysteknologiasta.



19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan
liikelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sdanndkset (mm. 16 §) palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

20. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty sote-keskuksen lakisdateinen palveluvalikoima
sisalléltdan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Ei vastauksia.

22. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisaateinen
palveluvalikoima sisalloltédan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Ei vastauksia.



24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan

tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat palvelut?
Ei vastauksia.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitkd palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
likelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin suunhoidon yksikdissa tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko sdanndkset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja
riittavia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

30. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos. 10a. Antaako lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




32. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

33. 10b. Ent& antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitoksen palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

34. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Terveysteknologiayritykset tarjoavat ihmisille esimerkiksi avannetuotteita, kodin turvallisuuden ja liikkumisen
helpottamisen apuvalineita ja vastaavia tuotteita, laitteita tai muita ratkaisuja, joiden jakelusta on vastannut
yleensa kunnan yksikkd. Tuotteet ovat henkil6lle maksuttomia.

Asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti tdssd muodossaan ottavat padosin kantaa palveluihin, mutta mikali
on tarkoitus ettd naihin sisaltyvat myds hoitotarvikkeet, tulisi se lakiin selkedmmin kirjata.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. 11a. Onko lakiluonnoksen 24 §:ssa saadetty asiakasseteli
sisalléltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

liian laaja

liian suppea




36. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Terveysteknologiayritykset tarjoavat ihmisille esimerkiksi avannetuotteita, kodin turvallisuuden ja liikkumisen
helpottamisen apuvalineita ja vastaavia tuotteita, laitteita tai muita ratkaisuja, joiden jakelusta on vastannut
yleensd kunnan yksikkd. Tuotteet ovat henkil6lle maksuttomia.

Asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti tdssd muodossaan ottavat padosin kantaa palveluihin, mutta mikali
on tarkoitus etta naihin sisaltyvat myds hoitotarvikkeet, tulisi se lakiin selkedmmin kirjata.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa saadettyjen rajausten
perusteella edellytykset turvata riittdvat palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei

38. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 §:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja
alueellisen palvelujarjestelman turvaamisen nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




40. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

41. 11d. Ovatko asiakassetelid koskevat saannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

42. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen nakdékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




44, Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

45. 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkildkohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. Mahdollistavatko sdannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

46. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka
palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi lakiluonnoksen 5 §:ssa saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta
yhdestéa asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sdannokset riittdvan hyvin asiakkaan oikeudet seka
palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




48. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Myds neuvontaa ja ohjausta varten laaturekisterit olisi tarkea kirjata lakiin.

49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko sdaanndkset hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

50. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

51. 14b. Varmistaako hallintopaatdsta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 §) riittavat
mahdollisuudet maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




52. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

53. 14c. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

54. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien
velvoitteista. Ovatko sdannokset lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista.
16a. Ottavatko sote-keskuksen kiintean maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat
rittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksessa todetaan etta "palveluntuottajalle maksettavien korvausten on kannustettava tehokkaisiin
palveluihin seka edistettava vaestdn hyvinvointia ja terveytta seka toimintakyvyn yllapitamista. Korvausten on
tuettava sosiaali- ja terveydenhuollon palvelujen vaikuttavuustavoitteita, asiakkaiden valinnanvapautta ja
maakuntatalouden kestavyytta."

Tavoite on hyva, mutta Sailab -MedTech Finland ry:n mielesta painotus tulisi olla tehokkuuden sijaan
kokonaistaloudellisuudessa ja vaikuttavuudessa, jolloin sana tehokas tulisi korvata siten ettd ne kannustavat
kokonaistaloudellisiin ja vaikuttaviin palveluihin. Muutosehdotus pykalaan 63 jaliempana.

59. 16b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

60. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

61. 16¢. Turvaavatko saanndkset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen
tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset toimintaedellytykset?

Ei vastauksia.

62. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Oleellista yhdistyksen nakdékulmasta on myés hankintojen rakentuminen.

On varmistettava ettd valinnanvapauden piirissé olevat tuottajat (SOTE-keskukset, yksityiset yritykset,
kolmannen sektorin toimijat) toimivat samoista lahtékohdista.

Liséksi on varmistettava ettd maakuntien liikelaitokset tai vastaavat eivat paady kilpailulle markkinalle
mydskaan hankintojen tai logistiikkapalveluiden osalta. Markkinoilla toimivien yritysten tai muiden toimijoiden
osalta on kaikilla oltava samat lahtékohdat (vrt. aiempi yhtidittamisvelvoite). Tahan asiaan on tarkeda saada
ohjaava linjaus osana uutta rakennetta.

63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 §:n
mukaiset asiakassetelia koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

64. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 §:n mukaiset sote-keskusta koskevat siitymasaanndkset palvelujen
saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




66. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.
67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 §:n mukaiset suunhoidon yksikdita koskevat siityméasaannokset

palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

68. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




70. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

72. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Ei vastauksia.

74. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Valvontaviranomaisen osalta on yksi keskeinen kysymys resurssien kehittdminen.

Valviran rooli terveydenhuollon laitteiden ja tarvikkeiden valvojana seka yhteistyd yrityselaman kanssa on
erinomaista. IVD ja MD -asetusten voimaan saattamisen myo6téa tehtavat lisdantyvat, samoin kuin
valinnanvapauden myéta palveluiden valvonta.

Valvontaty6ta ei voi tehda alimiehitykselld, vaan palveluntuottajien, potilaiden ja sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattilaisten seka yritysten etu on se, etta valvontaviranomaisella on riittavat resurssit.

Sailab -MedTech Finland ry toteaa, etta on tarkeaa etta sote-valvontaan allokoidaan riittavasti henkil6ita, mutta
tama ei saa heikentaa eika vaikuttaa terveydenhuollon laitteiden ja tarvikkeiden seka in vitro -diagnostiikan
valvontaan.

Sailab -MedTech Finland ry toteaa, etté terveysteknologian sujuva markkinoille saattaminen ja hyédyntdminen
seka sen kautta saatava yhteiskunnallinen vaikuttavuus voidaan saavuttaa kun valvontaviranomaisen rooli on

selked, tarkoituksenmukainen ja mahdollistava.

Liséksi Sailab -MedTech Finland ilmaisee huolensa koskien terveysteknologiaan liittyvaa tutkimus- ja



kehittdmistoimintaa. Suomi on talld hetkella monin tavoin kiinnostava maa, jolla voisi olla tarjottavaa myos
suurten kansainvalisten yritysten huippututkimukselle kansallisen T&K-toiminnan lisdksi. Tama toisi Suomeen
investointeja, osaamispaaomaa ja kansainvalista verkostoa, joka tukee myds suomalaisen yritysmaailman
kehittymista seka terveydenhuollon osaamista. Kuitenkin jasenyrityksistdmme valtaosa ei talla hetkella tee
T&K-toimintaa terveysteknologian saralla Suomessa -toisin kuin muut pohjoismaat.

Valinnanvapausmalli ei saa johtaa tilanteeseen, jossa T&K toiminnan edellytykset heikkenisivat entisestaan.
Osaamista, resursseja ja yhteistyota on voitava tehda yli palveluntuottajarajojen. Tama tulisi mahdollistaa
maakuntatasolla ja ohjata siihen vahvasti my6s valtion toimesta

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai

jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Toivomme, ettd Suomeen syntyy monipuolinen, vired ja erilaisia mahdollisuuksia hyddyntéva
toimintaymparist®, jossa sosiaali- ja terveydenhuollolle, potilaille ja muille sidosryhmille voidaan tarjota
kustannusvaikuttavia, laadukkaita ja turvallisia terveysteknologian ratkaisuja seka niihin liittyvia palveluita.

76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapauden puitteissa vaihtoehtona voisi harkita hoitotarvikejakelulle potilaille tarjottaisiin suoraa
vaihtoehtoa asiakassetelien kayttddn hoitotarvikkeiden hankkimiseksi niiden toimittajilta.

Liséksi uuden terveysteknologian turvallisesti toteutettu pilotointi uusille tuotteille ja laajemmille ratkaisuille, ml.
digitaaliset ratkaisut, tulee mahdollistaa my6s valinnanvapauden piirissé olevien toimijoiden osalta.

77. 21. Yksil6idyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.
Vastaajien maara: 1
- Laaturekisterit kirjattava lakiesitykseen.

27 § ja 29§ mikali on tarkoitus, etta hoitotarvikkeet ja apuvalineet sisaltyvat tahan kokonaisuuteen, tulee ne
kirjata nakyviin.

378§
Sosiaali- ja terveyskeskuksen yhteydessa annettavat maakunnan liikelaitoksen palvelut

Lisataan lause "maakunnan liikelaitos ei voi toimia kilpaillulla markkinalla .

63 § Korvaamisen yleiset periaatteet

Palveluntuottajalle maksettavien korvausten on kannustettava KUSTANNUSVAIKUTTAVIIN JA
LAADUKKAISIIN palveluihin sekéa edistet- tdva vaestdn hyvinvointia ja terveyttd seka toimintakyvyn
yllapitamista.



