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1. TAUSTATIEDOT

Vastaajien maara: 1

Vastaajatahon
virallinen nimi

Vastauksen kirjanneen
henkilén nimi

Vastauksen vastuuhenkilon yhteystiedot, sahkoposti
japuhelinnumero

Lausunnon kasittelypaivaméaara
toimielimesséa

Toimielimen
nimi

llomantsin kunta Marjut Ahokas marjut.ahokas@ilomantsi.fi, 0401043101 4.12.2017 Kunnanhallitus
2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
o 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kurtayhtymé tai yhteistoiminta-alue

sairaanhoitopiiri
maakunnan litto

muu kurtayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

vksityinen palvelurtucttaja

jarjesto

joku muu

3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei pddosin
ai

gi kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

1 Valinnanvapaudella ei saa hajauttaa sosiaali- ja terveyspalveluja toimimattomiksi.




5. 2. Edistaéko valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen
mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1

0 1
leylld
ei paaosin
e
ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maéara: 1

1 Palveluntuottajan ammattihenkilén valitseminen voi tuottaa hankaluutta resursseista johtuen



11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla paaosin
ei padosin
ai
i kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Maakunnat ja alueet maakuntien sisallé ovat vaestdmaaraltaan ja -rakenteeltaan erilaisia, joten palvelutarpeet ovat erilaisia. Integraation toimivuutta on vielé tarkasteltava.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

15. 7. Edistadko lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéonottoa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maéara: 1



1 Lakiluonnos ei pelkastaan edista, vaan jopa velvoittaa muutokseen ja innovaatioihin.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa riittavat edellytykset saavuttaa 3
miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

leylla
kylla paaosin
ei padosin

ai

18. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

1 Yksittdisen kunnan mahdotonta arvioida; on huomioitava véeston ikdantymisen ja uuden diagnostiikan mukanaan tuomat kustannukset.

19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa séadettéisiin asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja
terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan liikkelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sdannokset (mm. 16 8)
palvelujen yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maéra: 1

0 1
kylld
ei paaosin
&
2 kantaa

20. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Sosiaali- ja terveyskeskuksia ja suunhoidon yksikgita on oltava riittavasti siten, etté taysiméaaraiset palvelut ovat saavutettavissa myos pitkien etaisyyksien alueilla. Laissa
on hyva maaritella palveluverkon taajuus.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssé saadetty sote-keskuksen lakisdateinen palveluvalikoima sisalloltdéan ja laajuudeltaan
tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1



liian laaja

liian suppea

22. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssé saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisdateinen palveluvalikoima sisélloltédan ja laajuudeltaan
tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
liian laaja
liian suppea

24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittavan selked silté osin, mitk& palvelut kuuluvat
suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitkd kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla paaosin
ei padosin
ai
ei kantaa

26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista madritellda ne perusteet, joilla maaritelladn tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat
palvelut?

Ei vastauksia.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittdvan selkeé siltd osin, mitk& palvelut kuuluvat suoran
valinnan palvelujen piiriin ja mitk& kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla

kylla paaosin




ei padosin
ai

gi kantaa

28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maaritellaan tarkemmin suunhoidon yksikdissa
tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko sdannokset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja riittavia?

Vastaajien maara: 1

0 1
leylla
ei pddosin
ai
ei kantaa

30. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan liikelaitos. 10a. Antaako
lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla paaosin
ei pddosin
ai
ei kantaa

32. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Lakiluonnokseen kirjattu liikelaitoksen vaihtamismahdollisuus kuuden kuukauden vélein ei ole tarkoituksenmukainen pitkékestoisen hoidon nakékulmasta; vuoden
vélein vaihtamismahdollisuus on riittava.

33. 10b. Enté antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 8§ asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet valita liikelaitoksen
palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei padosin
ai

gi kantaa

34. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan valinnanvapauden lisadmisessa. 1la. Onko
lakiluonnoksen 24 §:ss& saadetty asiakasseteli sisalloltdén ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

(=]
—_

liian laaja

liian suppea

36. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa séaadettyjen rajausten perusteella edellytykset turvata riittavat
palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

=
-y

lylld
kylla pédosin
ei paaosin

i

38. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 8:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja alueellisen palvelujarjestelman
turvaamisen nakdkulmasta?

Vastaajien maéra: 1

0

m

-y




. |

kylla padosin
ei paaosin
i

2i kantaa

40. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

41. 11d. Ovatko asiakassetelia koskevat saannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien méara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

42. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen
nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

44. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

45, 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan valinnanvapauden liséamisessa.
Mahdollistavatko sddnnokset asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1




kylla padosin
ei paaosin
i

2i kantaa

46. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi
lakiluonnoksen 5 8:ssé saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta yhdesta asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sddnnokset riittavan hyvin
asiakkaan oikeudet sekéa palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maéra: 1

0 1
kylld
ei paaosin
&
2 kantaa

48. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa sdadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko sdannodkset
hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla pédosin
ei paaosin
&
2 kantaa

50. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

51. 14b. Varmistaako hallintopdatosta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 8) riittavat mahdollisuudet maakunnan
jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maéra: 1



0 1

kylla padosin

ei paaosin
i

2i kantaa

52. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

53. 14c. Ovatko saannokset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
leylld
ei paaosin
e
ei kantaa

54. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettéisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien velvoitteista. Ovatko sdannokset
lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla padosin
ei paaosin
e
ei kantaa

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista. 16a. Ottavatko sote-keskuksen
kiinte&dn maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat riittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden



aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1

0

lylla paaosin

b

ei pddosin
i

ei kantaa

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

59. 16b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

(=)
—_

leylld
lylla paaosin
ei pddosin

i

60. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

61. 16c. Turvaavatko séannokset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset
toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0

lylla paaosin

b

ei pddosin
i

ei kantaa

62. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.



63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 8:n mukaiset asiakassetelia koskevat
siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylld padosin
ei padosin
e
ei kantaa

64. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 8:n mukaiset sote-keskusta koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymévaiheessa?

Vastaajien maara: 1

leylld
lylla paaosin
i

ei kantaa

66. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maéra: 1

1 Laissa on otettava selvemmin kantaa, miten siirtymavaiheessa toimitaan maakunnan ja yksityisten palvelujen valilla.

67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 8:n mukaiset suunhoidon yksikoita koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden
siirtymavaiheessa?

Vastaajien maéara: 1

lylla
kylla paaosin
ai

2i kantaa

68. Vapaamuotoiset huomiot.



Vastaajien maara: 1

1 Laissa on otettava selvemmin kantaa, miten siirtymévaiheessa toimitaan maakunnan ja yksityisten palvelujen valilla.

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 !
kylld padosin
ei padosin
e
ei kantaa

70. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien méara: 1

1 Ottaen huomioon viimeaikaisen kehityksen, yksityiset palvelut turvataan liiankin hyvin.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maéara: 1

0 1
leylla
kylla padosin
ei padosin
i kantaa

72. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Uudistunut hankintalaki on huomioitava palvelujen tuottajien valinnassa. Lakiluonnokseen kirjattava hankintalain velvoittama mahdollisuus pienten toimijoiden
osallistumisesta kilpailutuksiin.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nakemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
leylla
ei padosin
Ell
i kantaa




74. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Vaikutukset arvioitu muilta kuin saavutettavuuden osalta riittavasti.

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai jasenorganisaatioidenne asemaan?
Vastaajien maara: 1

1 Uudistuksella ei merkittavaa vaikutusta, koska Pohjois-Karjalassa sote-uudistus jo toteutettu. Maakunnan vastuu kasvaa merkittavasti.

76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.
Vastaajien maara: 1

1 Erikoissairaanhoidon osalta on huomioitava, ettd maakunnan tuottaminen palvelujen taso sdilyy tai paranee ja se on kilpailukykyinen esimerkiksi henkiloston
rekrytoinnissa.

77. 21. Yksildidyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.
Vastaajien maara: 1

1 Hankintalain §:t 3, 34, 35 ja 58 seké luvut 9 - 10 huomioitava palvelujen tuottajia valittaessa.



