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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

sairaanhoitopiiri

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

joku muu




3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja
hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksen tavoitteet ovat hyvéat ja on oikeansuuntaista, etta jarjestdmisvelvollisuus keskitetdan kunnilta
suurimpiin kokonaisuuksiin.18 aluetta on kuitenkin liikaa, jotta saataisiin turvattua tasavertaiset palvelut.
Lakiesitys mahdollistaa terveydenhuollon suuryrityksille vahvan jalansijan julkisella rahoituksella toteutettavista
sote-palveluista. Pelkona on, etta joillakin paikkakunnilla julkinen valta tulee riippuvaiseksi monopoliaseman
saavuttaneista yrityksista.
Jarjestelman monimutkaisuus ja monitahoisuus saattavat heikentdd heikommassa asemassa olevien ihmisten
vaikutusmahdollisuuksia, hoitoketjujen hallintaa ja lisata pirstaleisuutta.
Ehdotettu jarjestelma edellyttdd huomattavasti nykyista vahvempaa palveluneuvontaa ja ohjausta.

5. 2. Edistdako valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan
vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaikuttaisi silta, etta lisda valinnanvapautta syntyy niille potilaille, jotka nytkin pystyvat hoitamaan itseaan ja
tekemaan valintoja. Ruotsin kokemukset terveydenhuollon valinnanvapaudesta kertovat, ettéd valinnanvapaus
lisda terveyspalveluiden tarjontaa lahinna tiheasti asutuilla seuduilla, joilla asukkaat ovat jo valmiiksi
hyvinvoivia. Sen sijaan paljon hoitoa tarvitsevien palvelut ovat Ruotsissa heikentyneet. Hoitosuhteet ovat
katkonaisia, ja yhteispeli eri palveluntuottajien valilld on huonoa. Huolena on, etta erityisesti paljon palveluita
kayttavien (Esim. paihde- ja mielenterveysasiakkaat) ja muistisairaiden osalta valinnanvapaus on haastavaa ja
voi rikkoa toimivia hoitopolkuja ja kokonaisvaltaista palveluiden integraatiota.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaihtoehtoja I6ytyy, kunhan on selvinnyt prosessin lapi (mita on tarjolla, mista palvelun valitsee ja kuka sen
maksaa). Edellyttda, ettad asiakkaat saavat palveluntarjoajista vertailtavaa tietoa.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella
asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Olisi tehokkaampaa tehda nykyisista terveyskeskuksista tdyden palvelun taloja. Nyt paljon palveluita tarvitsevat
saavat sosiaalipuolen palveluina sote-keskuksesta vain ohjausta. Erillinen sosiaaliohjaus voi johtaa asiakkaiden
tuhraan pompotteluun. Valinnanvapaus pirstoo hoitoketjuja.

11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jérjestelma on niin monimutkainen, ettad on vaikea nahda miten laki turvaisi palveluntarjoajien yhteistydn
toimivuuden, ehkaisisi sen, ettei ihmistd enda pompoteltaisi luukulta toiselle eika kukaan putoaisi eri osien
valiin. Lakiluonnos edellyttdd maakunnan huolehtivan palveluintegraatiosta (esim. palvelusuunnitelmat) ja se
edellyttdad byrokratiaa, sosiaalipalvelut on pilkottu sote-keskukseen ja maakunnan liikalaitokseen ja
valinnanvapaus pirstaloi hoitoketjuja. Talld mallilla yhtenaisten hoitoketjujen luominen tulee olemaan vaikeaa.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Rahoitus pitaisi ratkaista. Lisédksi maakunnalle asetetaan paljon vaatimuksia. Paljon riippuu maakunnan
yhtidittdmisosaamisesta, kilpailukyvystd markkinoilla, ohjauskyvysta ja miten he osaavat asettaa kriteerit
suoran valinnan palveluntuottajille. Olisi toivottavaa, etta kriteerit luotaisiin valtakunnan tasolla, jolloin ne olisivat
valtakunnallisesti yhtenevat. Hyva ettd aikataulua on jaksotettu, mutta se on edelleen tiukka.

15. 7. Edistaako lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden
kayttdonottoa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Sosiaali- ja terveydenhuollossa tehdaan jatkuvasti kehittdmisty6ta ja palveluinnovaatioita. Lakimuutos edistaa
osaltaan digitaalisten palveluiden kayttédnottoa.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa
riittdvat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

kylla

ei paaosin

ei kantaa

18. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Kustannuksissa on kaksi ongelmaa. Ensinnakin kaikkien on listauduttava, myés niiden, jotka kayttavat
tyéterveyshuollon palveluita. Nain sote-keskus saa maksun myds sellaisista asiakkaista, jotka eivat kayta
palveluita. Toinen sudenkuoppa on tuottajakorvaus paaluvun mukaan. Kun sote-keskuksille ei makseta
toimenpiteiden vaan kiinteasti paaluvun mukaan, tulee sote-keskuksille kannattavaksi hoitaa mahdollisimman
vahan tai lahettaa potilas kalliiseen erikoissairaanhoitoon, jonka maksaa maakunta. Lakiesitys sisaltda myds
paljon byrokratiaa, joka osaltaan kasvattaa kuluja.

Tuottajakorvaukset ovat vield osaltaan auki. lImeisesti THL:lle tullaan valtioneuvoston asetuksen turvin
antamaan erittain merkittava rooli siind, mitd ne maksut ovat. hintaan vaikuttavat henkilén ika, sukupuoli,
tyollisyyteen liittyvat seikat. Maakunnalle jaa ilmeisesti valta mitoittaa tuottajalle maksettava korvaus ottaen
huomioon painokertoimet? Tama ei lisda yhdenvertaisuutta. Lisaksi jaa huoli siitd, mitkad ovat maakunnan
mahdollisuudet asettaa rajat mahdollisen monipoliaseman saavuttaneelle palveluntuottajalle.



19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan
likelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sééanndkset (mm. 16 §) palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

20. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Tuotantoa koskevat saaddkset pitavat sisallaan sen, ettd maakunnalla tulee olla sosiaali- ja terveyskeskus tai
keskuksia ja suunhoidon yksikko tai yksikéitd. Maakunta voi perustaa niité varten liikelaitoksen tai liikelaitoksia.
Maakunnalla voi liséksi olla yhti6ita tai muita yhteisdja suoran valinnan palvelujen tuottamiseksi.

Maakunnan mahdollisuudet luoda omissa palveluissaan yhtenaisia hoitoketjuja paranee, kun sen ei ole pakko
yhti6ittdd omia palvelujaan. Ty6terveyshuollon osalta EU:n kilpailusdadokset estavat liikelaitosten
tyéterveyshuollon sdannéstelemattéman sairaanhoidon tuottamisen. Rajoitus vaikeuttaa kilpailua muiden
toimijoiden kanssa.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty sote-keskuksen lakisaateinen palveluvalikoima
sisalléltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Ei vastauksia.



22. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnos on talta osin vaikeaselkoinen. Mita kaikkea sote-keskuksessa hoidetaan, jos sille kuuluu
"terveydenhuollon ammattihenkildn toteuttama yleisladketieteen alaan kuuluva asiakkaiden oireiden,
toimintakyvyn ja sairauksien tutkimus, toteaminen ja hoito.” ?

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisdateinen
palveluvalikoima sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
liian laaja
liian suppea

24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
likelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat palvelut?

Vastaajien maara: 1

§18 kohdassa kohdassa 4 mainitaan toiminta ja tydkyvyn seka kuntoutustarpeen arviointi — Tyékyvyn arviointi
on tyéterveyshuoltolain mukaan tyéterveyshuollon tehtava.

Jaa epaselvaksi mita kaikkea sote-keskuksessa hoidetaan, jos sille kuuluu "terveydenhuollon ammattihenkildn
toteuttama yleislaaketieteen alaan kuuluva asiakkaiden oireiden, toimintakyvyn ja sairauksien tutkimus,
toteaminen ja hoito.” Raja perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon valilla madaltuu, kun sote-keskuksiin
tulee sisatautien, lastentautien, geriatrian ja silméatautien erikoisalojen konsultaatio- ja avovastaanottopalveluita.
Hyva, ettd maakunnalle jaa mahdollisuus paattaa erikoisalojen vahimmaislaajuus, kunhan se perustuu vaestdn
todellisiin ajantasaisiin tarpeisiin.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittavan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Ei vastauksia.

28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin suunhoidon yksikdissa tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko saanndkset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja
riittavia?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

kylla

ei

ei kantaa




30. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Nyt paljon palveluita tarvitsevat saavat sosiaalipuolen palveluina sote-keskuksesta vain ohjausta. Erillinen
sosiaaliohjaus voi johtaa asiakkaiden tuhraan pompotteluun.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos. 10a. Antaako lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

32. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Tiedonhallintapalveluiden kayttdminen onnistuu parhaiten hyvan terveyden ja toimintakyvyn omaavilta
kansalaisilta. Mahdollisuus valita edellyttda tietoa mista vaihtoehdoista voi valita. Valinnan perusteeksi olisi
tarkeda saada tietoa palveluntarjoajien palveluiden laadusta ja asiakastyytyvaisyydesta.

33. 10b. Enta antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitoksen palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




34. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kylla padosin. Mahdollisuus valita rajoittuu siihen, miten kyseinen maakunta on jarjestanyt toimintansa. Hyva,
etté asiakkaille annetaan mahdollisuus ilmoittaa valinnasta myds muutoin kuin tiedonhallintapalvelua kayttaen,
mutta tdma luo tiedonhallintahaasteita maakunnalle.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 11a. Onko lakiluonnoksen 24 §:ssa sdadetty asiakasseteli
sisalloltdan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
liian laaja
liian suppea

36. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassuunnitelman mukaisesti hoitokokonaisuuteen kuuluvat sairaanhoidolliset kdynnit terveydenhuollon
ammattihenkilén vastaanotolle kiireettémassa hoidossa. Mitéa tdma pitaa sisallaan ja onko paallekkaisyytta
sote-keskuksen palveluiden ("terveydenhuollon ammattihenkildn toteuttama yleislaaketieteen alaan kuuluva
asiakkaiden oireiden, toimintakyvyn ja sairauksien tutkimus, toteaminen ja hoito.”) kanssa?

Kéytanndssa valinnanmahdollisuudet lisdantyvat, mutta tulevat olemaan ylipistosairaalamaakunnissa paljon
paremmat kuin syrjaseuduilla.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa saadettyjen rajausten
perusteella edellytykset turvata riittdvat palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

38. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksen perusteella maakunta voi rajoittaa asiakassetelin kayttédnoton laajuutta, mikali se on
valttdmatonta palvelujen kustannustehokkaan jarjestdmisen perusteella. Maakunnallisen itsehallinnon ja
asiakkaan subjektiivisen oikeuden raja jaa hamaraksi.

Jarjestajan kannalta liikelaitoksen valinta 6 kk:n valein ei ole tarkoituksenmukainen eika toimiva ratkaisu.
Esimerkiksi ennaltaehkaisevat palvelut edellyttdvat pidempaén turvattua asiakassuhdetta, jotta palveluilla olisi
vaikuttavuutta. Samoin myds henkildstétarpeen arviointi ja oikea mitoitus tulevat ennakoimattomiksi, jos
asiakas saisi 6 kk:n valein vaihtaa liikelaitoksen. Vuoden jakso on tarkoituksenmukaisempi.

39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 §:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja
alueellisen palvelujarjestelman turvaamisen nakdokulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




40. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Sairaaloiden vélille on saatava selkea tyénjako siind, missa eri leikkaukset hoidetaan.

41. 11d. Ovatko asiakassetelia koskevat sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

42. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Ehdotettu jarjestelma edellyttdd huomattavasti nykyistd vahvempaa palveluneuvontaa ja ohjausta.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen nakdékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




44. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassetelijarjestelma asettaa maakunnalle vaikeasti hallittavan kokonaisvastuun. Esim. terveyskeskuksen,
kotihoidon ja geriatrisen erikoissairaanhoidon pitda pelata yhteen, vaikka palveluntarjoaja voi olla kaikissa eri
taho. On pelko, ettd asiakas tippuu jatkossakin hoitojen valiin.

45. 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko saannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

46. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka
palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi lakiluonnoksen 5 §:ssa saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta
yhdesta asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sdanndkset riittdvan hyvin asiakkaan oikeudet seka
palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




48. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakassuunnitelman idea on hyva, koska silla voidaan saavuttaa palveluiden integraatiota. Suunnitelma
tarkoittaa kuitenkin maakunnille lisdkustannuksia ja -ty6ta eika itsessaan anna oikeutta palveluiden saamiseen.
Maakunnalla on vastuu asiakassuunnitelman tekemisestd, vaikka palveluntarjoajia voi olla useita eri sektoreilla.
Miten suunnitelma toteutuu kaytannossa?

49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko sdanndkset hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

50. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Hyvat perusedellytykset, mutta palveluntuottajille on saatava valtakunnalliset laatukriteerit.

51. 14b. Varmistaako hallintopaatdsta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 §) riittavat
mahdollisuudet maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

52. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- §42 mukaan "Maakunta voi asettaa suoran valinnan palveluntuottajille sekd asiakassetelilla ja
henkilékohtaisella budjetilla annettavan palvelun tuottajille palvelun laatua, voimavaroja ja saatavuutta seka
palveluketjuja ja palvelujen yhteensovittamista koskevia sekd muita palvelujen tuottamiseen liittyvia ehtoja.”
Sote-uudistuksen keskeinen tavoite "parantaa palvelujen yhdenvertaisuutta” edellyttda, etta kriteerit ei ole vain
mahdollista asettaa, vaan ettd ne on oltava ja yhdenmukaisina kaikissa maakunnissa. Kuntien kilpailutuksissa
on ollut paljon ongelmia. On tarke&a, ettd maakunnat saavat vahvan tuen laadukkaan palvelun tarjoamiseksi.

53. 14c. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




54. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Hyva etta kriteerit ovat julkiset, mutta edelleen ne pitéisi olla valtakunnallisesti eikd maakunnassa mietityt. Onko
nelja viikkoa niin kired aikataulu, ettd aiheuttaa puolivillaisia paatoksia?

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien
velvoitteista. Ovatko saannokset lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaikka suoran valinnan palveluntuottaja vastaa alihankkijan yksittaiselle asiakkaalle antamasta palvelusta ja on
kokonaisvastuussa, niin ketjuttaminen vaikeuttaa laadun tarkkailua ja siihen puuttumista. Tyoterveyshoitajaliiton
mielestd on hyva, ettd myos yksityiselld palveluntuottajalla on velvollisuus ottaa harjoitteluun terveydenhuollon
opiskelijoita. Kannatettavaa on myés, etté suoran valinnan palveluntuottajan on ilmoitettava julkisessa
tietoverkossa ajantasaisesti palveluun paasyn tosiasialliset odotusajat. Suoran valinnan palveluntuottajien tulee
eriyttda kirjanpidossa mm. verotukselliset asuinvaltiot, maksetut ja kertyneet tuloverot seka lahdeverot jne.
Onko maakunnalla mahdollisuus irtisanoa sopimus, jos toimija vaikuttaa kiertavan veroja?

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista.
16a. Ottavatko sote-keskuksen kiintean maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat
rittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Mikali palveluntuottaja ei anna listautuneelle asiakkaalle lainkaan palveluja tulisi raha olla maakunnan
takaisinperittavissa. On epatarkoituksenmukaista ja varojen haaskausta, ettd palveluntuottaja saa kiintean
korvauksen myos niista henkildista, jotka saavat sairaanhoitopalvelut tyoterveyshuoltonsa kautta.

59. 16b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




60. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Esityksessa on kannatettavaa se, ettd maakunnan tulee kayttda suoran valinnan palveluntuottajien
suoriutumisen arvioinnissa yhdenvertaisia mittareita ja perusteita, mutta sopivatko samat mittarit isoille ja
pienille toimijoille? Huonoa se, ettd maakunnalla ei tarvitse olla suorite- tai kannustinperusteisia korvauksia.
Yhdenvertaisuuden toteutumiseksi palveluntuottajille maksettavien korvausten perusteista pitdd saataa
valtioneuvoston asetuksella

61. 16¢. Turvaavatko saannokset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen
tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

62. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 §:n
mukaiset asiakassetelia koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




64. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaiheistus on tarpeen, mutta onko porrastus riittdva?
Sote-palveluiden kokonaisulkoistukset pitaa estda lainsdadannolla

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 §:n mukaiset sote-keskusta koskevat siitymasaanndkset palvelujen
saatavuuden siirtyméavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

66. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 §:n mukaiset suunhoidon yksikditd koskevat siirtymasaannokset
palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




68. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

70. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




72. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Soteuudistus antaa mahdollisuuden toimia palveluntuottajana ja luo ndin lisaa yrittajyytta. Pienten toimijoiden
edellytykset toimia palveluntuottajana riippuvat kuitenkin muiden asettamista ehdoista. Osan kriteereista
asettaa maakunta. Alihankinta mahdollistaa pienten toimijoiden toimimisen osana palveluketjua, mutta pienesta
soteyrittdjasta on pelko tulla globaalin yrityksen alihankintaketjun ylikilpailutettu osa.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nakemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

74. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Taloudellisia vaikutuksia ei ole arvioitu realistisesti. Tietojarjestelmien kehittdmisen kustannuksia ei ole arvioitu
lainkaan.

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai

jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Ammattiliittona arvioimme uudistuksen vaikutuksia jaseniston eli tydterveyshoitajien ndkdkulmasta. Soteen
valmistautuminen nakyy myds tyéterveyshuollossa - 1ahinna ulkoistuksina, yrityskauppoina ja liikkeen
luovutuksina. Henkildstén asema huolettaa ja ammalliitolle uudistus tuo ty6ta entistd enemman.



76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

Esityksessa heikoin osa on tyéterveyshuollon huomioimattomuus osana sote- muutosta. Tama tuo tyéikaiset
sote asiakkaiksi, joka tarkoittaa kayttajien kustannusten nousua kaytannossa kapitaatiomaksujen muodossa.
Maakunta maksaa tydikaisista kovan hinnan saamatta mitaan todellista terveyshydtya vastineeksi.

Henkildstén aseman osalta Ty6terveyshoitajaliitto yhtyy JUKO ry:n lausuntoon:

Valinnanvapauslakiluonnokseen ei suoranaisesti sisally henkiléstén asemaan vaikuttavia lakipykalid, mutta
koko valinnanvapauden toteuttamisen valilliset henkildstovaikutukset ovat huomattavia.

Lakiluonnoksen edellyttamat toimintatapojen muutokset ovat asiakaslahtoéisia ja vaikuttavia ja niissa on
huomioitava myds henkildstdn tydhyvinvointi. Terveyden- ja sosiaalihuollon ammattihenkildéiden osaamisella,
ammatillisella johtamisella ja yhteistydlla on tarked merkitys asiakkaiden hyvinvoinnin turvaamisessa.
Henkildstd on otettava mukaan, ja heille on annettava mahdollisuus tosiasiallisesti vaikuttaa kaikissa
uudistuksen suunnittelu- ja toteutusvaiheissa.

Kustannusten hillitseminen ei saa johtaa henkildstéresurssien leikkaamiseen eika palvelussuhteen ehtojen
heikentédmiseen. Jo nyt monissa sosiaali- ja terveydenhuollon asiantuntijatehtavissa on alueellista ja
palvelusektorikohtaista henkildstdvajetta, eika kustannussaastéilla saa perustella esim.
kelpoisuusvaatimuksista tinkimista palvelun laadun ja vaikuttavuuden kustannuksella.

JUKO edellyttaa, etta valinnanvapauslain toimeenpanovaiheessa valmistellaan selkeita palvelussuhteen
ehtoihin liittyvia pykalia siten, etta tyontekijat ja viranhaltijat eivat joudu vuosikausia elamaan
tietamattdmyydessa siita, kuka heidan tydnantajansa on, ja miten palvelussuhteen ehdot maaraytyvat. Samoin
on selkeasti maariteltava henkildstén osallistumismahdollisuudet uudistuksen suunnitteluun ja toteutukseen.
Voimaanpanolain liikkeenluovutusta koskevat siirtymasaanndkset tulee paivittd vastaamaan
valinnanvapauslain mukaisia siirtymaaikoja aina vuoteen 2024 asti.

77. 21. Yksiloidyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.

Ei vastauksia.



