Fl lausuntopyynto VaVa syksy 2017
1. TAUSTATIEDOT

Vastaajien maara: 1

Vastaajatahon virallinen
nimi

Vastauksen kirjanneen
henkilén nimi

Vastauksen
vastuuhenkilén
yhteystiedot, séhk&posti
ja puhelinnumero

Lausunnon
kasittelypaivamaara
toimielimessa

Toimielimen nimi

Suomen Psykologiliitto

Annarilla Ahtola

annarilla.ahtola@psyli.fi,

0406877677

2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

sairaanhoitopiiri

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

kunta

joku muu

3. 1. Voidaanko ehdotetulla valinnanvapauslailla osaltaan kaventaa vaeston terveys- ja

hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- - Soten alkuperainen integraation tavoite ei tdssa juurikaan tule esiin. Painvastoin on riskina, etta integraatio
niin perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon kuin terveydenhuollon ja sosiaalihuollonkin valilla vain
vaikeutuu, kun palvelun tuottajia ja valinnanvapautta lisataan.
- Laissa on varsin epamaaraisesti otettu kantaa siihen, mita palveluita valinnanvapauden piiriin tulee.
Maakunnille jatetty kdytannossa vapaat kadet itse asiasta paattaa, mika ei tue tavoitetta kansalaisten tasa-
arvoisuudesta. Talldkaan hetkelld substanssilainsdddantda ei noudateta esim. mielenterveyspalveluiden osalta.
Mika tulee olemaan Palkon rooli palveluvalikon maarittelyn suhteen?

5. 2. Edistaako valinnanvapauslakiluonnos tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan
vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

7. 3.Antaako lakiluonnos asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko lakiluonnoksen perusteella
asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteen sovitettuja palveluja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Ks. ylla.

11. 5. Turvaako lakiluonnos palvelujen horisontaalisen ja vertikaalisen integraation?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- - Soten alkuperainen integraation tavoite ei tdssa juurikaan tule esiin. Painvastoin on riskina, etta integraatio
niin perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon kuin terveydenhuollon ja sosiaalihuollonkin valilla vain
vaikeutuu, kun palvelun tuottajia ja valinnanvapautta lisataan.

13. 6. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




14. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

15. 7. Edistaako lakiluonnos toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden
kayttdonottoa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

17. 8. Antaako valinnanvapauslakiluonnos yhdessa muun maakunta- ja sote-uudistuksen kanssa
riittvat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




18. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

19. 9. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 9a. Turvaavatko maakunnan
liikelaitoksen suoran valinnan palvelujen tuotantoa koskevat sdanndkset (mm. 16 §) palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden kaikissa olosuhteissa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

20. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

21. 9b. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty sote-keskuksen lakisdateinen palveluvalikoima
sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

liian laaja
sopiva

liian suppea




22. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- - Tahan listaan on sisallyttdva mahdollisuus psykologin tekemaan arviointiin, psykologin antamaan hoitoon
seka psykologin konsultaatioon moniammatillisessa sote-keskuksen tyéryhmassa. Lakiperusteena
Terveydenhuoltolain 27 § Mielenterveystyo. Erilaiset elamankriisit ja lievat mielenterveyden pulmat ovat
keskeinen hyvinvointia vaarantava tekija, ja hoitamattomana pulmat suurenevat ja aiheuttavat suurempaa
inhimillistd karsimysta ja suurempia taloudellisia kuluja. Merkittavin tyokyvyttémyyselakkeiden syy.
* Fysioterapeuttien suoravastaanottotoiminnasta on jo nyt valtakunnallisesti kokemuksia kymmenilta
terveysasemilta, ja henkil0std + asiakkaat ovat olleet hyvin tyytyvaisia: menettely saastaa ladkariaikoja ja
vahentaa lahetteitd. Perusteltua olettaa, etta vastaava toimisi hyvin myds psykologien kohdalla.
* Epamaarainen muotoilu "muiden kuin yleisladketieteen alaan kuuluvien terveydenhuollon ammattihenkiléiden
konsultaatiota ja vastaanottopalveluja” ei ole missaan tapauksessa riittdva, vaan psykologit on mainittava
eksplisiittisesti.
- Muotoilu "Maakunnan on paatettava eri erikoisalojen konsultaatio- ja avovastaanottopalvelujen
vahimmaislaajuus siten, ettad se vastaa maakunnan asukkaiden palvelutarpeisiin.” asettaa kansalaiset eri
maakunnissa eriarvoiseen asemaan palveluiden saatavuudessa. Eri maakuntien asukkaiden tarpeet eivat voi
vahimmaislaajuudeltaan kovin paljon Suomen kokoisessa maassa vaihdella.

23. 9c. Onko lakiluonnoksen 18 §:ssa saadetty suunhoidon yksikkdjen lakisdateinen

palveluvalikoima sisalloltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?
Ei vastauksia.

24. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

25. 9d. Onko lakiluonnoksen 18 § sote-keskuksen suoran valinnan palveluista riittavan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan
likelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




26. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maaritellaan
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat palvelut?

Ei vastauksia.

27. 9e. Onko lakiluonnoksen 18 § suunhoidon suoran valinnan palveluista riittdvan selkea silta
osin, mitka palvelut kuuluvat suoran valinnan palvelujen piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan

liikelaitoksen tuottamiin muihin kuin suoran valinnan palveluihin?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

28. Jos ei, niin miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maaritellaan

tarkemmin suunhoidon yksikoissa tuotettavat palvelut?
Ei vastauksia.

29. 9f. Ovatko saanndkset (mm. 18 § ja 37 §) sosiaalihuollon osalta tarkoituksenmukaisia ja
riittavia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




30. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

31. 10. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos. 10a. Antaako lakiluonnoksen 21 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitos?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

32. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- - Sitoutumisajan pituus vaikuttaa kohtuulliselta

33. 10b. Enta antaako lakiluonnoksen 22 ja 23 § asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet
valita liikelaitoksen palveluyksikkd/yksikot?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




34. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

35. 11. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 11a. Onko lakiluonnoksen 24 §:ssé sdadetty asiakasseteli
sisalléltaan ja laajuudeltaan tarkoituksenmukainen?

Ei vastauksia.

36. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- On pidettava huolta siitd, etta psykologin palveluja on saatavana osana sote-keskusta eika pelkastaan
asiakassetelin kautta.

37. 11b. Onko maakunnan liikelaitoksella 24 §:n 2 ja 3 momentissa saadettyjen rajausten
perusteella edellytykset turvata riittdvat palvelut kustannustehokkaalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

38. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.



39. 11c. Onko lakiluonnoksen 24 §:n saantely riittdva erikoissairaanhoidon valtakunnallisen ja
alueellisen palvelujarjestelman turvaamisen nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

40. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- - Onko todella mielekasta, ettd maakunta voi periaatteessa minka hyvansa (pl. edella mainitut) palvelun
ulkoistaa?

41. 11d. Ovatko asiakassetelia koskevat sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




42. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- 25§: Palvelutarpeen arviointi ja menettely asiakassetelid annettaessa.
-Ehdottomasti liikkelaitoksessa tulee olla my6s psykologi, jota muut ammattilaiset voivat konsultoida ja jonka
erityisosaamista on nimenomaan asiakkaiden psyykkisen tuen tarpeen arviointi.

43. 11e. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun toteuttamisen nakdékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

44. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

45. 12. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilékohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




46. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

47. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta seka
palvelutarpeen arvioinnista. Lisaksi lakiluonnoksen 5 §:ssa saadettaisiin asiakkaalle tehtavasta
yhdesta asiakassuunnitelmasta. Turvaavatko sdanndkset riittdvan hyvin asiakkaan oikeudet sekd
palvelujen toteuttamisen asiakkaan tarpeita vastaavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

48. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

49. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palveluntuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 14a. Ovatko saanndkset hyvaksymismenettelyista lakiluonnoksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




50. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

51. 14b. Varmistaako hallintopaatdsta ja ehtojen asettamista koskeva saantely (42 §) riittavat
mahdollisuudet maakunnan jarjestamisvastuun toteuttamiseen.

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

52. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

53. 14c. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




54. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

55. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palveluntuottajien

velvoitteista. Ovatko saannokset lakiluonnoksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- 42§: Palveluntuottajan on taytettdvd maakunnan asettamat ehdot téssa laissa tarkoitettuja palveluja
tuottaessaan. Ehtojen on oltava yhdenmukaiset kaikille samanlaisia palveluja tuottaville yrityksille, yhteisdille ja
ammatinharjoittajille sek&d maakunnan liikelaitoksen sosiaali- ja terveyskeskuksille ja suunhoidon yksikdille.
- Hyva tasavertaisuusperiaate, joskin kdytanndssa on tarkea varmistaa, etteivat ehdot muodostu kohtuuttoman
koviksi yksityisen ammatinharjoittajan ja mielenterveystydn nékékulmasta ja on aidosti mahdollista tuottaa
palveluita maakunnalle. On tarkeaa, ettd ehdot turvaavat nimenomaan laadukkaan palvelun asiakkaan
kannalta. Esimerkiksi psykologin palvelun kannalta sijaisjarjestelyjen tarvetta ei voi maaritelld samalla tavalla
kuin jonkin muun terveydenhuollon palvelun. Psykologin ja asiakkaan valinen suhde on kahdenvaliseen
luottamukseen perustuva, eika tydntekijaa voi nopealla aikataululla vain korvata toisella, vaikka tallainen
saatavilla olisikin.

57. 16. Lakiluonnoksen 10 luvussa saadettaisiin palveluntuottajalle suoritettavista korvauksista.
16a. Ottavatko sote-keskuksen kiintedn maksun osuus ja sen maaraytymista koskevat tekijat
riittdvasti huomioon asiakkaiden erilaiset palvelutarpeet ja niiden aiheuttamat kustannukset?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

58. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

59. 16b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paéosin
ei paaosin

ei




60. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

61. 16¢. Turvaavatko saanndkset maakunnan liikelaitoksen sote-keskukselle ja yksityisen
tuottajan sote-keskukselle yhdenvertaiset toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

62. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

63. 17. Lakiluonnoksen 12 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. 17a. Turvaavatko 85 §:n
mukaiset asiakassetelia koskevat siirtymasaannokset palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




64. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

65. 17b. Turvaavatko 86 ja 88 §:n mukaiset sote-keskusta koskevat siitymasaanndkset palvelujen
saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

66. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

67. 17c. Turvaavatko 87 ja 89 §:n mukaiset suunhoidon yksikditd koskevat siirtymasaannokset
palvelujen saatavuuden siirtymavaiheessa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




68. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

69. 17d. Turvaako esitys sosiaali- ja terveyspalveluiden yksityisten tuottajien toimintaedellytykset?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

70. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

71. 17e. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluntuottajina?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




72. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- 42§: Palveluntuottajan on taytettdva maakunnan asettamat ehdot tassa laissa tarkoitettuja palveluja
tuottaessaan. Ehtojen on oltava yhdenmukaiset kaikille samanlaisia palveluja tuottaville yrityksille, yhteisdille ja
ammatinharjoittajille sekd maakunnan liikelaitoksen sosiaali- ja terveyskeskuksille ja suunhoidon yksikdille.
- Hyva tasavertaisuusperiaate, joskin kdytanndssa on tarkea varmistaa, etteivat ehdot muodostu kohtuuttoman
koviksi yksityisen ammatinharjoittajan ja mielenterveystydn nakékulmasta ja on aidosti mahdollista tuottaa
palveluita maakunnalle. On tarkeaa, ettd ehdot turvaavat nimenomaan laadukkaan palvelun asiakkaan
kannalta. Esimerkiksi psykologin palvelun kannalta sijaisjarjestelyjen tarvetta ei voi maaritella samalla tavalla
kuin jonkin muun terveydenhuollon palvelun. Psykologin ja asiakkaan valinen suhde on kahdenvaliseen
luottamukseen perustuva, eika tydntekijaa voi nopealla aikataululla vain korvata toisella, vaikka tallainen
saatavilla olisikin.

73. 18. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

74. Vapaamuotoiset huomiot.
Ei vastauksia.

75. 19. Miten arvioisitte uudistuksen vaikuttavan oman organisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Ei vastauksia.



76. 20. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- - Mielenterveys tulee kovin vahaisessa maarin esiin laissa ja sen tausta- ja esittelymateriaaleissa. Tama on
erikoista, silla erilaiset elamankriisit ja mielenterveyden ongelmat ovat merkittdva haaste kansalaisten
hyvinvoinnille. Tyokyvyttémyytta aiheuttavat eniten juuri mielenterveyden hairiét (41 %). Psykologinen
nakokulma on olennainen myds tarkasteltaessa somaattisten sairauksien syntya ja hoitamista (esim. stressin
vaikutus sairastumiseen, motivoituminen hoitoon, eldmantapamuutokset), seka terveyden edistdmisessa ja
ongelmien ehkaisyssa.

4§: Asiakas saa valita palveluntuottajan ja taman palveluyksikén minka tahansa maakuntalaissa tarkoitetun
maakunnan alueelta, ellei laissa toisin sdadeta.

- Hyva asia erityisesti maakuntien rajoilla asuville, tai esim. psykoterapian tullessa palveluiden piiriin jos/kun
palvelun saatavuus eri maakunnissa vaihtelee.

10§: Ammattihenkilén valinta

Asiakas voi valita palveluja antavan sosiaalihuollon ja terveydenhuollon ammattihenkilén tai am-
mattihenkildiden moniammatillisen ryhman siina laajuudessa kuin se on palveluyksikdn toiminnan
tarkoituksenmukaisen toteuttamisen ja asiakkaan turvallisen ja laadukkaan palvelun kannalta mahdollista.
Toistuvissa asiakassuhteissa ja saman hoitojakson aikana on mahdollisuuksien mukaan jarjestettava
mahdollisuus saman ammattihenkilén palveluihin.

- On tarkeaa, ettd asiakas voi valita helposti ja matalalla kynnyksella terveydenhuollon ammattihenkildista myds
psykologin vastaanotolle paasyn tilanteensa arviointia ja hoitoa varten.

- Mahdollisuus samaan ammattihenkil6én on tarkeaa erityisesti psyykkisten ongelmien hoidossa, jotta asiakas
ei joudu tarpeettomasti toistamaan elamantarinaansa ja luomaan luottamuksellista kontaktia ammattihenkil66n.
118§: Viisitoista vuotta tayttanyt alaikainen saa itse valita palveluntuottajan ja tdméan palveluyksikon.

- Tdma on haaste, mikali valinnanvapaus tullaan ulottamaan esimerkiksi psykiatrisia palveluita koskevaksi.
Alaikainen voi olla haluton saamaan hoitoa tai tyytymatén aikuisen tekemiin rajauksiin, ja vanhempien tuki
hoidolle on usein varsin tarkeda. Hoidon toteutuminen I&helld nuoruusikaisen arkea parantaa merkittavasti
kayntien toteutumista ja mahdollistaa riittdvan tiiviin hoitokontaktin.

138§: Oikeus valita maakunnan liikelaitos ja sen palveluyksikk® ei koske terveydenhuoltolain 16 ja 17§:ssé
saadettyja kouluterveydenhuoltoa ja opiskeluterveydenhuoltoa eika lastensuojelulaissa tarkoitettua lapsi- ja
perhekohtaista lastensuojelua.

- Erinomaista, etta tama rajaus kirjattu lakiin. Myoskaan aitiys- ja lastenneuvolaa ei tule valinnanvapauden
piiriin siséllyttda, ja se on lisattdva tadhan kohtaan.

32§: Ohjausta, neuvontaa ja tukea annettaessa on kiinnitettava erityistd huomiota asiakkaisiin, jotka tarvitsevat
laaja-alaisesti yhteensovitettavia palveluja, paljon palveluja tai ovat erityisen tuen tarpeessa.

- Tarkea kohta, jota olisi hyva vielda enemman nostaa. Suunniteltu uudistus sisaltaa riskeja tassa suhteessa.
34§: Maakunnan liikelaitos voi arvioida asiakkaan palvelutarpeen ja laatia asiakassuunnitelman myds suoran
valinnan palvelujen osalta, jos se on asiakkaan palvelutarve huomioon ottaen perusteltua.

- Hyva lisdys, tarkeda ettd voidaan joustaa myds tdhan suuntaan ja ottaa tarvittaessa jamakampaa
ohjausvastuuta liikelaitoksen taholta. Kaikki asiakkaat eivat varmasti ole kykenevia tai halukkaita itselleen
mielekkaita valintoja tekemaan.

368§: Palvelujen yhteensovittamisessa ja siihen liittyvassa neuvonnassa ja ohjauksessa on kiinnitettava erityista
huomiota asiakkaisiin, jotka tarvitsevat laaja-alaisesti yhteen sovitettavia palveluja tai paljon palveluja tai jotka
ovat erityisen tuen tarpeessa.

- Hyva, kts. pykala 32

38§: Palveluntuottajan on lisdksi oltava liittyneena sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen sahkdisesta
kasittelystd annetussa laissa (159/2007), jaliempana asiakastietolaki, tarkoitettujen valtakunnallisten
tietojarjestelmapalvelujen kayttajaksi.

- Kéytédnndssa ylla oleva tarkoittaa sita, ettd jotta jatkossa voi yksityisyrittdjana ja ammatinharjoittajana julkisesti
rahoitettuja palveluita tuottaa, on vaatimuksena hankkia Kanta-yhteensopiva tietojarjestelma ja ryhdyttava
arkistoimaan tietoja sen vaatimassa muodossa. Késittddkseni tata ei ainakaan toistaiseksi ole maaritelty talla



tavalla muissa asiaa koskettavissa laeissa, eli jos tdma kohta sisallytetdan valinnanvapauslakiin, niin on syyta
huomioida, ettd se on mahdollisesti ainoa laki, jossa tdma liittymispakko maaritellaan.

40§: Maakunta voi kuitenkin hakemuksesta mydntaa yksityiselle suoran valinnan palveluntuottajalle
poikkeusluvan velvollisuudesta tuottaa kaksikielisessa kunnassa palveluja molemmilla kansalliskielilla.

- Vaikka kaksikielisyys on tarkeaa ja kannatettavaa, tdma on hyva tarkennus, jotta ei kay niin, etta
kielikysymysten vuoksi palveluiden tarjonta ja sita kautta saatavuus heikkenee.

45§: Yksityiseksi suoran valinnan palveluntuottajaksi tai asiakassetelipalveluntuottajaksi hyvaksytadan 38—41
§:n mukaiset vaatimukset ja 42 §:ssa tarkoitetut ehdot tayttava palveluntuottaja ja sen palveluyksikot
maakunnalle tehdyn ilmoituksen perusteella.

- limoitusmenettely on kilpailutuksen sijaan kannatettava menettely, ja varmistaa, etteivat kriteerit ole erilaiset
eri maakunnissa.

54§: Suoran valinnan palveluntuottajan velvollisuudesta ottaa palveluyksikdssdan annettavaan koulutukseen ja
siihen liittyvaan harjoitteluun terveydenhuollon opiskelijoita sdadetaan jarjestamislain 23§:ssa. ... Suoran
valinnan palveluntuottajan on ilmoitettava julkisessa tietoverkossa ajantasaisesti palveluun paasyn tosiasialliset
odotusajat.

- Erittdin hyva ettd tdmé& on huomioitu, jotta jatkossakin sosiaali- ja terveydenhuollon opiskelijoille on riittavasti
harjoittelupaikkoja tarjolla, ja mielelldén jopa nykyistd enemman, jos/kun julkiselta sektorilta siirtyy tehtavia ja
tyontekijoité yksityissektorille ja palvelua tarjoavia yksikoéita tulee lisaa

- Kansalaisen nakdkulmasta palveluntuottajan valinnan kannalta hyvin keskeista tietda odotusaika.

718§: Asiakassetelipalveluntuottaja ei saa peria asiakkaalta maksuja asiakassetelilld annetuista palveluista. JA
72§: Palveluntuottaja ei saa peria asiakkaalta maksuja henkildkohtaisen budjetin perusteella antamistaan
palveluista.

- Jos jatkossa esimerkiksi psykoterapia, vaativa ladkinnallinen kuntoutus yms. jarjestetaan tata kautta, ei
asiakkailla en&a saa olla niissd omavastuuosuutta. Tdma on kansalaisten ndkdkulmasta erinomainen
parannus, eli esimerkiksi psykoterapia mahdollistuisi varallisuudesta riippumatta toisin kuin nyt. Tassa on
kuitenkin térkea olla tarkkana, etteivat maakunnat aseta palveluille sellaista kattohintaa, joka on
palveluntuottajan ndkdkulmasta kohtuuttoman alhainen (esim. kuntoutuspsykoterapiasta Kela korvaa nyt 57,60
euroa, mutta psykoterapiakaynnin hinta on ainakin pk-seudulla keskimaarin yli 80 euroa ja asiakas on
maksanut loppusumman omavastuuosuutena).

76§: Suoran valinnan palveluja, asiakassetelipalveluja ja henkilékohtaiseen budjettiin kuuluvia sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluja tuottavan palveluntuottajan seka edella mainittujen lukuun toimivien muiden
palveluntuottajien on kaytettdva toiminnassaan asiakastietolain mukaisia valtakunnallisia
tietojarjestelmapalveluja. Naihin palveluihin perustuvat asiakas- ja potilastiedot tallennetaan mainittuja
valtakunnallisia tietojarjestelmapalveluja kdyttden maakunnan asiakas- ja potilasrekisteriin.

- Kts. § 38

78§: Asiakkaan valinnan toteuttava palvelu toteutetaan siten, ettd sité voidaan kayttaa asiakastietolain 19 §:n
mukaisen kansalaisen kayttoliittyman (Omakanta) yhteydessa.

- Tassa on nyt ristiriita 15-17-vuotiaiden osalta. Eli pykélassa 11 heille on annettu vapaus valita, mutta talla
ikaryhmalla ei ainakaan talla hetkelld ole paasya Omakantaan, eli kdytdnndssa eivat paase valintaa tekemaan.
Kanta-palveluissa alla 10-vuotiaiden kohdalla vanhemmat nakevat tiedot Kannasta ja yli 18-vuotiaat nakevat
itse, mutta 11-17-vuotiaiden tilanne on vield auki. Alaikaiset eivat voi saada kirjautumiseen vaadittavia
pankkitunnuksia - sahkdiselld henkildkortilla voi tunnistautua, ja sen voi saada mydés alaikainen, mutta on
maksullinen.

90§: Suoran valinnan palvelujen kehittdmiseksi toteutetaan pilotointi vuosina 2018-2019.

- Hyva, etta ensin pilotoidaan. Pilotoinnissa hyva huomioida, ettéa kokeillaan riittavan erilaisilla alueilla ja
mukaan otetaan aidosti koko se palveluvalikko, joka suoran valinnan palveluiden piiriin on tuoda. Nyt esim. osa
sote-kokeiluista on toteutettu melko kapealla palveluvalikolla, eli eivat ehka aidosti tuo kokemuksia mallista.



77. 21. Yksil6idyt muutosehdotukset lakiluonnokseen.

Vastaajien maara: 1

1. Sote-keskusten vastuulle ehdotettuihin tehtavakokonaisuuksiin, ns. suoran valinnan palveluihin, on lisattava
terveydenhuoltolain 27 § mukainen mielenterveystyd soveltuvin osin. §18

Psykologin vo-palvelua tulee olla seka sote-keskuksessa (suora valinta) perushenkildstdon tuottamana etta
palvelusetelilld saatavana (esim. psykologin interventiot, neuropsykologinen tutkimus).

18§: Sosiaali ja terveyskeskuksessa tuotettavia sosiaali- ja terveydenhuollon suoran valinnan palvelut:

- Tahan listaan on sisallyttdva mahdollisuus psykologin tekemaan arviointiin, psykologin antamaan hoitoon
seka psykologin konsultaatioon moniammatillisessa sote-keskuksen tyéryhmassa. Lakiperusteena
Terveydenhuoltolain 27 § Mielenterveystyo. Erilaiset elamankriisit ja lievat mielenterveyden pulmat ovat
keskeinen hyvinvointia vaarantava tekija, ja hoitamattomana pulmat suurenevat ja aiheuttavat suurempaa
inhimillista karsimysté ja suurempia taloudellisia kuluja. Merkittavin tyokyvyttdmyyselakkeiden syy.

* Fysioterapeuttien suoravastaanottotoiminnasta on jo nyt valtakunnallisesti kokemuksia kymmenilta
terveysasemilta, ja henkil0std + asiakkaat ovat olleet hyvin tyytyvaisia: menettely saastaa ladkariaikoja ja
vahentaa lahetteitd. Perusteltua olettaa, ettéd vastaava toimisi hyvin myds psykologien kohdalla.

* Epamaarainen muotoilu "muiden kuin yleisldéketieteen alaan kuuluvien terveydenhuollon ammattihenkildiden
konsultaatiota ja vastaanottopalveluja” ei ole missaan tapauksessa riittava, vaan psykologit on mainittava
eksplisiittisesti.

2. Maakunnan liikelaitoksessa tulee olla psykologin osaaminen mukana palveluseteliprosessissa seka
suunnittelutasolla etta yksilékohtaisessa arviointitydssa erityisesti psyykkisen tuen tarpeen arvioinnin osalta.
37§: Maakunnan liikelaitoksella on oltava yksi tai useampi sosiaalitydntekijoista, muista sosiaalihuollon
ammattihenkil6ista ja tarpeen mukaan terveydenhuollon ammattihenkildistd muodostettu ryhma, joka
tydskentelee maakunnan alueella sosiaali- ja terveyskeskusten yhteydessa. Ryhman tehtdvana on antaa
sosiaalihuollon konsultaatiopalveluja sosiaali- ja terveyskeskukselle, arvioida tarvittaessa sosiaali- ja
terveyskeskuksen asiakkaiden palvelutarvetta maakunnan liikelaitoksen tuotantovastuulla oleviin muihin kuin
suoran valinnan palveluihin ja ohjata asiakkaat tarvittaessa maakunnan liikelaitoksen palveluihin.

- Hyva, ettd maaritelty liikelaitokseen vakiona em. tydryhma. Maarittely "tarpeen mukaan” poistettava
terveydenhuollon ammattihenkildiden edesta, jotta ryhmassa todella on mydés terveydenhuollon edustus, mika
on valttamatonta kokonaisvaltaisen palvelutarpeen arvion mahdollistamiseksi.

- Ehdottomasti liikelaitoksen kaytdssa tulee olla myds psykologi, jota muut ammattilaiset voivat konsultoida ja
jonka erityisosaamista on nimenomaan asiakkaiden psyykkisen tuen tarpeen arviointi.



