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1 Sosiaali- ja terveydenhuollon yhteiset palvelut

1.1 Onko sosiaali- ja terveydenhuollon yhteisia palveluita koskevan pykaldn (sosiaalihuoltolain 2 a §,
terveydenhuoltolain 8 a §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Sosiaali- ja terveydenhuollon integraation vahvistaminen on tarkea tavoite. Siihen sopii hyvin
pykalan tavoite selkiyttda sosiaali- ja terveydenhuollon keskinaista tyonjakoa ja roolia paihde-,

riippuvuus- ja mielenterveyshairioita koskevissa palveluissa. Taiman pykalan tavoitteen tulisi ohjata

johdonmukaisesti koko sosiaalihuoltolain ja terveydenhuoltolain sisdltérakenteita. Tallgin
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uusittavien lakien tulisi aiempien erillislakien tavoin pitaa ylla seka paihde- ja riippuvuus etta
mielenterveyspalvelujen vahvaa omaa roolia ja samalla vahvistaa niiden rinnakkaisuutta paihde- ja
riippuvuushairididen hoidossa. Niin ei kuitenkaan lakiesityksessa sosiaalihuoltolain uudistamisen
osalta johdonmukaisesti tapahdu, johtuen paihdepalveluiden jarjestamiseen ja toteuttamiseen
liittyvistd muutosesityksistd. Hallituksen esitys kokonaisuudessaan heikentaisi paihdepalveluja
tarvitsevien asemaa ja oikeuksia merkittavasti. Heidan mahdollisuutensa paasta tarpeenmukaisiin
palveluihin kokonaisuudessaan heikkenee.

Paihdepalvelujen ja mielenterveyspalvelujen saatamista nayttda ohjaavan erilainen tavoitteen
asettelu: paihdepalveluissa sindnsa kannatettava ehkaisevan pdihdetyon vahvistaminen tapahtuu
lakiesityksessa korjaavan hoidollisen paihdetyon “kustannuksella”. Niin ei tapahdu
mielenterveyspalvelujen osalta. Ndin ei ole tarpeen eika varsinkaan suotavaa tapahtua.
Paihdepalveluita koskevia lainkohtia sosiaalihuoltolaissa tulee muuttaa siten, ettd ne vastaavat
taman pykalan tavoitteita paihdepalvelujen osalta siten kuin ne vastaavat sita
mielenterveyspalvelujen osalta.

2 Sosiaalihuollon palvelut

2.1 Onko yhteisososiaalityota koskevan pykalan (sosiaalihuoltolaki 7 a §) sisdlt6 tarkoituksenmukainen?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

Yhteisososiaalityon vahvistaminen on kannatettavaa. Yhteisososiaalityd nahdaan lakiesityksessa
haavoittuviin vaestéryhmiin kohdistuvana ehkaisevana toimintana. Jos pykalaan sisaltyisi “paihde- ja
riippuvuushairioita ehkaiseva seka niiden pahentumista vahentava syrjaytymisen vastainen etsiva
ty6”, kohdentaisi pykala yhteisdsosiaalitydn laajemmin erilaisiin vaestéryhmiin syrjaytymisriskissa
olevista nuorista vanhempiin kroonisesti pdihderiippuviin seka yleisemmin vaestdon. Tallin pykala
olisi selvemmin samansuuntainen myods pykalan 7 b kanssa. Ehkaisevaa paihdetyota varten on oma
lakinsa, mutta my06s tdssa pykaldssa olisi hyva olla liittymakohta siihen, esitettya tekstia laajemmaksi
muotoiltuna. Pykalalla on tarkea tehtava turvata palveluja tarvitsevien oikeus tukeen ajoissa ja
valittdbmissa arjen tarpeissa, sdatamalla yhteiskunnan velvoitteeksi resurssien osoittaminen tahan
toimintaan. Naiden palvelujen tuottamiseen osallistuvat myds kansalaisyhteiskunnan toimijat,
jarjestot ja seurakunnat. YhteisOsosiaalityon vahvistaminen edistdd mm. kirkon mahdollisuutta
omilla resursseillaan tukea tata syrjaytymista ehkaisevaa tyota.

2.2 Onko mielenterveyden edistamista koskevan pykalidn (sosiaalihuoltolaki 7 b §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Mielenterveyden edistdminen on kannatettavaa. Ehkdisevan paihdetyon tavoin mielenterveyden
edistaminen ei ole jokin tai joitakin tiettyja toimintoja, vaan useita hallinnon ja toiminnan aloja
koskeva tavoite.
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2.3 Onko paihdetyon palveluna annettavan paivakeskustoiminnan ja tilapaisen majoituksen pykalan
(sosiaalihuoltolaki 24 §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Tassa pykalassa ilmenee ristiriita 2 a §:ssa asetettujen tavoitteiden kanssa. Hyvinvointialueille lain
velvoittamiin padihdetydn palveluihin on siséllytetty lakiesityksessa ainoastaan tukea antavan
pdihdetyodn yksi toimintamuoto - padivakeskustoiminta, seka viimesijaisen sosiaaliturvan yksi muoto -
tilapaisen majoituksen jarjestaminen. Sen sijaan lain velvoittamiin hyvinvointialueen jarjestettaviin
pdihdepalveluihin ei sisdltyisi lainkaan varsinaista korjaavaa paihdetyota seka pdihdehoitoa
sosiaalihuollon palvelujen muotona (mm. sosiaalihuollon laitosmuotoinen paihdehoito ja
avopalvelumuotoinen pdihdehoito). Lakiesityksen perustelut eivat ole kestavia. Koko taman pykalan
esitys herattaa kysymyksen, mita talla esityksella tavoitellaan. Lakiesityksessa pdihdehoitopalvelut
lain velvoittamina sosiaalihuollon palveluina ndhdaan jarjestamisvelvollisuuden alaisten palveluiden
sijasta paihdetyon vaihtoehtoisina toteutusmuotoina. Esityksen sijasta tata pykalaa tulee muuttaa
siten, etta siihen sisallytetaan paihdetyon ja paihdehoidon erityispalvelut sosiaalihuollon palveluina.
Lakiesityksen mukainen paivakeskustoiminnan vahvistaminen on sinansa kannatettavaa ja sita
koskeva esitys voidaan hyvin sisallyttaa paihdetyon erityispalvelujen rinnalle tahan pykalaan -
mieluiten omana momenttinaan, koska ne eroavat muista paihdetyon palveluista siina, etta muut
palvelut edellyttavat tunnistettua asiakkuutta ja sitd koskevia paatoksia, pdivakeskustoiminta
luonteensa vuoksi ei sitd edellytd vaan siihen voi osallistua halutessaan anonyymisti eika siind synny
samanlaista asiakassuhdetta palveluntuottajaan kuin muissa palveluissa. Lakiesityksessa
paivakeskustoiminnasta tehddan ikaan kuin riittava jarjestamisvastuulle kuuluva paihdepalvelujen
muoto, vaikka sen luonne on nimenomaan hoidollista paihdety6ta tukeva palvelumuoto seka
sosiaalista syrjaytymista yleisemmin ehkaiseva tuen muoto.

2.4 Ovatko sosiaalipadivystyksen ja terveydenhuollon yhteisty6ta koskevaan pykaldan (sosiaalihuoltolain
29 a §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Koordinaatio- ja johtamisvastuun selkiyttiminen on kannatettavaa. Akillisen kriisin laaja-alaisten
vaikutusten vuoksi on tarkeas, ettd ihmisen elamantilanne otetaan huomioon kokonaisuudessaan.
Kiireellisten tilanteiden psykososiaalisen tuen ensivaiheen johtovastuu on tuen tarpeen
kokonaispiirteiden perusteella sosiaalipdivystykselle sopiva tehtava.

2.5 Onko &dkillisissa jarkyttavissa tilanteissa annettavan psykososiaalisen tuen pykalan (sosiaalihuoltolaki
29 b §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Pykala vahvistaa palveluiden jarjestamisen velvoittavuutta tilanteissa, joissa niita tarvitsevan on
tilanteensa vuoksi erityisen haastavaa itse hankkia tarvitsemaansa tukea.

2.6 Onko paihde- ja riippuvuustyon toteuttamisen pykaldn (sosiaalihuoltolaki 33 b §) sisélt6
tarkoituksenmukainen?
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Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Tama pykala ei lainkaan korvaa niita paihdety6ta koskevia merkittavia heikennyksia, joita
lakiesityksen muutos sosiaalihuoltolaki 24 §: een aiheuttaisi seka paihdetyolle kokonaisuudessaan -
niin palveluita tarvitseville kuin niiden tuottajina erityisesti kolmannen sektorin toimijoille, jotka ovat
vastanneet suuresta osasta nimenomaan sosiaalihuoltolain mukaisista padihde- ja
rilppuvuuspalveluista. Lakiesityksen tdssa pykalassa (33 §) kannatettavaa on esityksen viimeinen
momentti, jonka mukaan sosiaalihuollossa tehtava paihde- ja riippuvuustyd on suunniteltava ja
toteutettava siten, ettd se muodostaa toimivan kokonaisuuden muun sosiaali- ja terveydenhuollon
kanssa seka hyvinvointialueella ja kunnissa tehtdavan ehkadisevan paihdetyon kanssa. Lakiesityksessa
padihdepalveluita koskevat kohdat hajautuvat eri kohtiin lakia, mikd on huonoa lain toimivuuden
kannalta. Suurempi ongelma on kuitenkin se, etta lakiesitys vahentaa lain velvoittamaksi sadadettyja
pdihdepalveluita. S4adds raskaana olevien oikeudesta saada valittomasti tarpeenmukaisia
paihdepalveluita sekd saados palveluiden vastaavuuden edellytyksesta niita tarvitsevan ja hanen
laheistensa tarpeiden kannalta on syyta sijoittaa palveluiden jarjestamisvastuuta koskevaan
pykaldaan 24, jota on tarpeen muuttaa edella esitetysti.

2.7 Onko mielenterveystyon toteuttamisen pykalan (sosiaalihuoltolaki 33 c §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Mielenterveystyota koskeva sdaados on syyta sisallyttaa 3. luvun pykalaksi 25, joka antaa niille
vahvemman aseman osana sosiaalihuoltoa.

2.8 Ovatko omatyontekijan pykdlaan (sosiaalihuoltolaki 42 §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Lakiesitys vahvistaa omatyodntekijan asemaa kaikkein heikoimmassa asemassa olevien oikeuksien
turvaamisessa

2.9 Onko sosiaalihuoltolakiin ehdotettu sdédntely mielenterveys- ja paihdepalvelujen osalta riittéva ja
tarkoituksenmukainen?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Esitys heikentda padihdepalvelujen asemaa osana sosiaalihuoltoa. Heikennys kohdistuu erityisesti
korjaavaan paihdetyohon. Esitys ei ndista syista vahvista vaan heikentaa sosiaalihuollon ja
terveydenhuollon tasavertaisuutta ja integraatiota paihde- ja riippuvuushairididen hoitamisessa.
Pdihde- etta mielenterveyspalveluja yhta aikaa tarvitsevan ihmisen mahdollisuus saada
tarpeenmukaista tukea sosiaalihuoltolain perusteella heikkenee.

2.10 Puuttuuko sosiaalihuoltolakiin ehdotetusta sddntelysta jotain keskeista mielenterveys- ja
padihdepalvelujen osalta?
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Kylla
Perutelut kyllad vastaukselle:

Esityksessa pdihde- ja mielenterveyspalveluilla ei ole yhta vahva asema kuin terveydenhuoltolakiin
esitetyssa sadntelyssa. Siten esitys sosiaalihuoltolaiksi heikentaa sosiaalihuollon ja terveydenhuollon
yhteistyona toteuttamassa paihde- ja mielenterveystyossa sosiaalihuollon paihde- ja
mielenterveyspalveluiden roolia ja sen myota psykososiaalisen tuen sosiaalista ulottuvuutta. Tama
on ristiriidassa seka pdihde- ja mielenterveyslainsaadannon uudistamisen ettd sote-hankkeen
tavoitteiden kanssa.

Sosiaalihuoltolaissa pitdisi huomioida myds tyonohjauksen edellytys paihde- ja riippuvuustyossa
oleville sosiaalisektorin tyontekijoille samalla tavoin kuin terveydenhuoltolaki edellyttaa sita
terveydenhuollon henkilostolle

3 Terveydenhuollon palvelut

3.1 Onko mielenterveyden edistamista koskevan pykalin (terveydenhuoltolaki 20 §) sisalto
tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

3.2 Onko mielenterveyspalveluja koskevan pykaldn (terveydenhuoltolaki 27 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

3.3 Onko paihde- ja riippuvuuspalveluja koskevan pykaldn (terveydenhuoltolaki 28 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Saados tukee paihdehdirion vuoksi terveydenhuollon palveluja tarvitsevien hoidon saatavuutta, jota
erityisesti mielenterveyspalvelujen osalta on tarkeaa vahvistaa.

3.4 Onko opioidiriippuvaisten vieroitus- ja korvaushoitoa opioidiladkkeilld koskevan pykalan
(terveydenhuoltolaki 28 a §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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3.5 Onko kiireellistd hoitoa koskevaan pykalaan (terveydenhuoltolaki 50 §) ehdotettu lisdys
tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Lakiesitys parantaa pdihteista johtuvassa valittdmassa terveysvaarassa olevien tilannetta, sadadoksen
laajetessa koskemaan valitonta katkaisu- ja vieroitushoidon tarvetta.

3.6 Ovatko terveydenhuollon ja sosiaalipdivystyksen yhteisty6ta koskevaan pykaldan (terveydenhuoltolaki
50 a §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Johtovastuun selkiyttdminen on perusteltua erityisesti tilanteissa, joissa akillisyys ja kiireellisyys
voivat aiheuttaa koordinaation puutteita ja joissa johdonmukainen tyénjako ja toiminta on
ensiarvoisen tarkeda. Akillisen kriisin laaja-alaisten vaikutusten vuoksi on tirke&é, ettd ihmisen
eldmantilanne otetaan huomioon kokonaisuudessaan.

3.7 Onko &killisissa jarkyttavissa tilanteissa annettavan psykologisen tuen pykalan (terveydenhuoltolaki 50
b §) sisdlto tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Pykala vahvistaa palveluiden jarjestamisen velvoittavuutta tilanteissa, joissa niita tarvitsevan on
tilanteensa vuoksi erityisen haastavaa itse hankkia tarvitsemaansa tukea.

3.8 Onko sosiaali- ja terveysministerion hyviksymaa hoitoa huumausainerikoksissa koskevan pykalan
(terveydenhuoltolaki 78 b §) sisdlt6 tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Laissa sdatamisen avulla voidaan vahvistaa hoidon asemaa rikosseuraamuksen vaihtoehtona. Hoidon
toteutusmahdollisuuksia tukee lakiesityksen mukainen ratkaisu, jossa toimintayksikkdja ei rajata
tarkemmin.

3.9 Onko tyonohjausta koskevan pykalan (terveydenhuoltolaki 78 c §) sisalto tarkoituksenmukainen?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

Tyonohjaus on syyta turvata seka terveydenhuollon ettad sosiaalihuollon henkiléstélle, joka
tyoskentelee tyontekijaa kuormittavissa padihde- ja riippuvuuspalveluissa.
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3.10 Onko terveydenhuoltolakiin ehdotettu sddntely mielenterveys- ja paihdepalvelujen osalta riittava ja
tarkoituksenmukainen?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

3.11 Puuttuuko terveydenhuoltolakiin ehdotetusta sdantelysta jotain keskeistd mielenterveys- ja
paihdepalvelujen osalta?

Ei

Perustelut kylld vastaukselle:

4 Mielenterveyslaki

4.1 Ovatko ohjausta ja valvontaa koskevaan pykaldaan (mielenterveyslaki 2 §) ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

4.2 Onko tahdosta riippumattoman hoidon jarjestamista koskevan pykalan (mielenterveyslaki 3 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

4.3 Onko opioidiriippuvaisten vieroitus- ja korvaushoitoa koskevan pykadlan (mielenterveyslaki 6 a §)
sisalto tarkoituksenmukainen?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

5 Paihdehuoltolaki

5.1 Onko mielestdnne perusteltua, ettda mahdollisuus maarata tahdosta riippumattomaan hoitoon
vakivaltaperusteella poistettaisiin?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:
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6 Laki Kansaneldkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista

6.1 Ovatko Kansaneladkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun lain 18 §:33n
ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Jos sosiaalihuoltolain Sosiaalipalveluja koskeva 3 luvun 24 § lakiesitys toteutuu, niin
sosiaalihuoltolain perusteella ei voitaisi laatia itsenaisesti pdihde- ja riippuvuushairidihin liittyvaa
asiakassuunnitelmaa. Talldin kuntoutusraha edellyttaisi terveydenhuollon laatimaa
hoitosuunnitelmaa. Ihmisen avun tarpeen kannalta ei ole tarkoituksenmubkaista, ettd hanen
kuntoutusrahaansa oikeuttavaa kuntoutuspaatosta ei voitaisi tehda sosiaalitoimessa, jossa hanen
elamantilanteensa ja tuen tarpeensa tunnetaan. Tukea tarvitsevalle ihmiselle tasta seuraisi
"luukutusta” palvelujarjestelmassa. Tukea tarvitsevien oikeus kuntoutusrahaan myos kaventuisi,
koska osa kuntoutusrahan saamisen sosiaalisista perusteista poistuisi. Samalla tdma muutos
kuormittaisi terveydenhuoltoa tarpeettomasti.

7 Laki ikaantyneen vaeston toimintakyvyn tukemisesta seka iakkaiden sosiaali- ja
terveyspalveluista

7.1 Ovatko ikdadantyneen vaeston toimintakyvyn tukemisesta seka idkkaiden sosiaali- ja terveyspalveluista
annetun lain 2 §:33n ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

8 Laki Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen alaisista lastensuojeluyksikoista

8.1 Ovatko Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen alaisista lastensuojeluyksikdistd annetun lain 1 §:d3an
ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

9 Huumausainelaki

9.1 Ovatko huumausainelain 4 §:n 2 momenttiin ehdotetut muutokset perusteltuja?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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10 Laki Vankiterveydenhuollon yksikdsta

10.1 Onko Vankiterveydenhuollon yksikéstd annettuun lakiin ehdotettu uusi 16 a § perusteltu?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

On hyvin tarpeellista saataa lailla opioidiriippuvaiselle potilaalle vieroitus- tai korvaushoidon
jarjestamisesta vankien terveydenhuollossa. Esitys tukee seka opioidiriippuvien vankien
terveyshaittojen vahentdmistéa ja kuntoutusta, ettd vankiloiden yleistd turvallisuutta.

11 Siviilipalveluslaki
11.1 Ovatko siviilipalveluslain 93 §:33n ehdotetut muutokset perusteltuja?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

12 Laki henkilotietojen kasittelysta Puolustusvoimissa

12.1 Ovatko henkilotietojen kasittelysta Puolustusvoimissa annetun lain 35 §:3an ehdotetut muutokset
perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

13 Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista

13.1 Ovatko sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annettuun lakiin ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Paihde- ja riippuvuustyo tulee sijoittaa sosiaalihuoltolain 3 lukuun, jarjestamisvelvollisuuden piirissa
oleviin sosiaalipalveluihin.

14 Vaikutusten arviointia, toimeenpanoa ja aikataulua koskevat kysymykset
14.1 Ovatko arviot esityksen kustannusvaikutuksista mielestdnne realistiset?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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14.2 Ovatko arviot lapsivaikutuksista mielestanne realistiset?
Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Uudistuksessa heikennetaan sosiaalihuollon palveluja siirtdmalla ne padosin pois sosiaalihuoltolain 3
luvusta, jolla on suora vaikutus lapsiin pdihdepalveluja tarvitsevissa perheissa.

14.3 Ovatko arviot muista vaikutuksista mielestanne realistiset?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

14.4 Kommentit koskien ehdotusta lakimuutosten voimaantuloajasta 1.1.2023 ja muutosten
toimeenpanoa?:

Ei kantaa.

15 Asetusluonnokset

15.1 Kommentit koskien ehdotusta valtioneuvoston asetukseksi mielenterveysasetuksen erdiden
sadnnosten kumoamisesta?

Ei kantaa

15.2 Kommentit koskien ehdotusta valtioneuvoston asetukseksi pdihdehuoltoasetuksen eradiden
sadnnosten kumoamisesta?

Ei kantaa

15.3 Kommentit koskien ehdotusta sosiaali- ja terveysministerion asetukseksi hyvaksyttdvasta hoidosta
huumausainerikoksissa?

Ei kantaa

16 Mahdolliset muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen

16.1 Mahdolliset muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen:

Saloranta Teija
Kirkkohallitus
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