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1 Sosiaali- ja terveydenhuollon yhteiset palvelut

1.1 Onko sosiaali- ja terveydenhuollon yhteisiad palveluita koskevan pykaldn (sosiaalihuoltolain 2 a §,
terveydenhuoltolain 8 a §) sisdlto tarkoituksenmukainen?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:
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Mielenterveyden edistdminen, mielenterveyden hairididen ehkaisy ja hoito seka
mielenterveyskuntoutus rakentuvat usein seka terveydenhuollon etta sosiaalihuollon palveluihin.
MIELI ry katsoo, etta sovellettavan lainsdddannon maaraytyminen palvelun eika toimintayksikon
mukaan tukee monimuotoisten yhteensovitettujen palveluiden syntya ja toimintaa. Integroidut
palvelut vastaavat parhaiten asiakkaiden tarpeisiin, ja MIELI ry katsoo ettd ehdotettu muutos on
oikeansuuntainen.

2 Sosiaalihuollon palvelut

2.1 Onko yhteisososiaalityotad koskevan pykalan (sosiaalihuoltolaki 7 a §) sisdlt6 tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi:

Yhteisososiaalityd omana pykalanaan sosiaalihuoltolaissa on kannatettava ja osa myos
mielenterveystyon kokonaisuutta. Kdytannossa viranomaisten yhteisdsosiaalityd on monissa
kunnissa ollut varsin vaatimatonta, ja sote-jarjestot ovat kdytannossa toteuttaneet suuren osan
asukkaiden kanssa toteuttavasta yhteisososiaalityosta. Pykdlan perusteluissa (s. 103) mainitaan
yhteisty6 kolmannen sektorin kanssa, mutta itse pykalassa tatd mainintaa ei ole. Vaikuttava
yhteisOsosiaalityé on luonteltaan voimaannuttava ja kohderyhmalahtoistd, eika voi onnistua
vhdensuutaisesti ylhdalta johdettuna.

Taman takia MIELI ry ehdottaa, ettd pykalaan lisdtaan seuraava lause: "Yhteisososiaalityo tulee
toteuttaa yhteisty6ssa asukkaiden ja kansalaisjarjestojen kanssa".

2.2 Onko mielenterveyden edistamista koskevan pykaladn (sosiaalihuoltolaki 7 b §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Sosiaalihuoltolain uusi pykdla mielenterveyden edistamisesta on tarpeellinen kuntien hyvinvointia ja
terveyttd edistavan tyon vahvistamiseksi. MIELI ry pitda mielenterveyden edistdmista koskevan
pykalan lisdéamistd onnistuneena. Hyvinvointialueen ja kunnan yhteistyo ja tyon yhteensovittaminen
on keskeistd, mutta pykaldssa tulee huomioida myds kohderyhman eli asukkaiden osallisuutta
mielenterveytta edistdvaan tyohon. Mielenterveytta edistdva tyd kunnissa tapahtuu kunnan eri
toimialoilla mutta ei voi toteutua ilman kunnan asukkaiden ja heidan jarjestonsa osallistumista.
Asukkaiden voimaantuminen sekd heiddn oman toimijuutensa ja osallistumismahdollisuutensa
vahvistaminen on mielenterveyttd edistavan tyon ytimessa.

Koska mielenterveyden edistdminen ei voi onnistua ilman kohderyhman ja kansalaisyhteiskunnan
osallistumista toimintaan MIELI ry ehdottaa, ettd pykalan ensimmainen lause muokataan
seuraavasti: "Kunnan ja hyvinvointialueen on yhteistydssa asukkaiden ja kansalaisjarjestdjen kanssa
kehitettava elinolosuhteita siten, ettd ne ehkdisevat ennalta mielenterveyshairididen syntya ja
vahvistavat mielenterveytta suojaavia tekijoita".

2.3 Onko paihdetyon palveluna annettavan paivakeskustoiminnan ja tilapdisen majoituksen pykalan
(sosiaalihuoltolaki 24 §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa
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Perustele tarvittaessa kantasi:

2.4 Ovatko sosiaalipaivystyksen ja terveydenhuollon yhteisty6ta koskevaan pykaldan (sosiaalihuoltolain
29 a §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Sosiaalipdivystyksen ja terveydenhuollon yhteistyota koskeva pykala muutoksineen on kannatettava.
Kiireellisten tilanteiden psykososiaalisen tuen ensivaiheen johtovastuu olisi sosiaalipadivystyksella.
Talta osin saannos selkeyttaa jo osittain kdaytantona olevaa sosiaalipdivysyksen kokonaistilanteen
koordinaatiotehtavaa. Kriisitilanteissa kuitenkin merkittava osavastuu psykososiaalisen tuen
toteuttamisesta kuuluu jarjestoille, jotka suunnitellusti tdydentavat julkisia palveluja. Taman takia
MIELI ry katsoo, ettd pykalan ensimmainen lause tulisi kuulua: "Sosiaalipdivystys toteuttaa
psykososiaalista tukea kiireellisissa tilanteissa yhdessa terveydenhuollon ja jarjestdjen kanssa."

Sdannos myos painottaa mielenterveyspotilaiden hoidon jatkuvuutta, joka nykytilanteessa ei
riittavassa maarin toteudu. Pykaldn toimeenpano edellyttds, ettd sosiaalipaivystyksen henkilostolla
on riittdva osaaminen mielenterveys- ja pdihdeasiakkaiden jatkotarpeen arvioimiseksi ja kaytannon
mahdollisuus varata jatkohoitoaika soveltuviin palveluihin. Tastd on syyta antaa tarvittavat sdddkset
asetustasolla.

2.5 Onko &dkillisissa jarkyttavissa tilanteissa annettavan psykososiaalisen tuen pykaladn (sosiaalihuoltolaki
29 b §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Akillisissa ja jarkyttavissa tilanteissa yksilille, perheille ja yhteisdille annettava psykososiaalinen tuki
muodostaa kokonaisuuden, josta ei ole erotettavissa erikseen sosiaalihuollon ja terveydenhuollon
psykososiaalinen ty6. Sdannoksessa hahmoteltu jako on keinotekoinen eika vastaa asiakkaiden
kokonaisvaltaisia tarpeita. Pykdld voi johtaa jo toiminnassa olevien sosiaali- ja kriisipdivystysten tyon
pirstoutumiseen sosiaalihuollon ja terveydenhuollon osioihin, ja estda kokonaisvaltaisen tuen
toteutumisen "yhdesta luukusta" yhden ammattihenkilon toimesta. Pykala voi asiakasndkokulmasta
pirstouttaa ja heikentaa palveluita. Psykososiaalisen tuen saatavuutta tulee edistda muokkaamalla
pykalan tekstia tukemaan kokonaisvaltaista, sosiaali- ja terveydenhuollon yhteista psykososiaalisen
tuen tarjoamista.

2.6 Onko paihde- ja riippuvuustyon toteuttamisen pykalan (sosiaalihuoltolaki 33 b §) sisélto
tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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2.7 Onko mielenterveystyon toteuttamisen pykalan (sosiaalihuoltolaki 33 c §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Merkittdva osa mielenterveystyosta toteutetaan sosiaalihuollossa, joten pykala on varsin
kannatettava.

Ensimmadinen momentin viimeinen lause maarittelee sosiaalihuollon mielenterveystyota:
"Mielenterveystyohon sisaltyy mielenterveyttd suojaaviin ja sitd vaarantaviin tekijoihin liittyva
ohjaus ja neuvonta seka tarpeenmukainen yksilon ja perheen psykososiaalinen tuki seka yksilon ja
yhteisdn psykososiaalisen tuen yhteensovittaminen." MIELI ry ndkee, ettd myds mielenterveyden
edistdmiseen ja ongelmien ehkdisyyn tahtdava yhteisdsosiaalityd on osa mielenterveystyota, ja
esittda lisdysta lauseeseen seuraavasti: "Mielenterveystyohon sisaltyy mielenterveytta suojaaviin ja
sita vaarantaviin tekijoihin liittyva ohjaus ja neuvonta seka tarpeenmukainen yksilon ja perheen
psykososiaalinen tuki ja niiden yhteensovittaminen sekd mielenterveyttd edistava ja ongelmia
ehkaiseva yhteisésosiaalityo."

2.8 Ovatko omatyontekijan pykdldan (sosiaalihuoltolaki 42 §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

2.9 Onko sosiaalihuoltolakiin ehdotettu sdéntely mielenterveys- ja paihdepalvelujen osalta riittédva ja
tarkoituksenmukainen?

Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

MIELI ry katsoo etta normalisointiperiaatteen mukaisesti on syyta luopua mielenterveys- ja
pdihdepalvelujen erillislainsdadannosta ja integroida sdddokset sosiaali- ja terveydenhuoltolakeihin.
Muutos edistda yhdenvertaisuutta palveluiden saannissa ja on omiaan vihentamaan mielenterveys-
ja paihdehdiridihin liittyvaa leimautumista ja syrjintaa.

Lakiesityksen lahtokohtana tulee kuitenkin olla etta palveluiden saatavuus paranee ja eika
jarjestamisvelvollisuuden piirisda olevaa palveluvalikoima saa supistua. Taltd osin lakiesitys tulee
pdihdepalvelujen jarjestamisvastuun osalta kehittada ja tarkentaa.

2.10 Puuttuuko sosiaalihuoltolakiin ehdotetusta sddntelysta jotain keskeista mielenterveys- ja
paihdepalvelujen osalta?

Kylla

Perutelut kylla vastaukselle:
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Esityksen lahtokohtana tulee myos olla mielenterveys- ja paihdeasiakkaiden osallistumisen ja
vaikutusmahdollisuuksien vahvistaminen. Palvelujen kayttdjien osallisuutta,
kokemusasiantuntijuutta ja vertaisuutta tulee tukea jarjestelman kaikilla tasoilla. Sosiaalihuollon
suunnitteluun, toteutukseen ja arviointiin tulee nykyista selvasti vahvemmin osallistaa asiakkaat ja
kokemusasiantuntijat. Lain perusteluissa (s. 116) todetaan etta voitaisiin hyodyntaa
kokemusasiantuntijoiden sekd muiden palvelujen kayttajien asiantuntemusta sosiaalipalveluja
kehitettdessa, toteutettaessa ja arvioitaessa. Perusteluista huolimatta sosiaalihuollon
toteuttamiseen koskevaan pykaliin 33b ja 33c ei ole sisdllytetty maininta asiakkaiden, omaisten tai
kokemusasiantuntijoiden osallistumisesta sosiaalihuollon paihde- ja mielenterveystyohon.

MIELI ry esittda, etta pykalia tdydennetdan seuraavasti:

33b. 2 mom. "Palveluja on annettava henkilén, hanen perheensa ja muiden laheistensa avun ja tuen
tarpeen perusteella hyédyntaen omaisten, kokemusasiantuntijoiden sekda muiden palvelujen
kayttajien asiantuntemusta sosiaalipalveluja kehitettdessa, toteutettaessa ja arvioitaessa. Lapsen
oikeudesta saada valttamattomat sosiaalipalvelut sadadetdan edelld 13 §:ssa."

33c. 2 mom. Palveluja on annettava hyodyntaen omaisten, kokemusasiantuntijoiden sekd muiden
palvelujen kayttdjien asiantuntemusta sosiaalipalveluja kehitettdessd, toteutettaessa ja arvioitaessa.
Palveluja annettaessa ja kehitettdessa on huomioitava perheen ja muiden laheisten avun ja tuen
tarve. Lapsen oikeudesta saada valttamattomat sosiaalipalvelut sdadetdan edelld 13 §:ssa.

Hallituksen esityksesta sosiaalihuoltolain muuttamisesta puuttuu sdadokset henkilostolle
annettavasta tyonohjauksesta sosiaalihuollon mielenterveys- ja paihdepalveluissa. Se on tarpeen
lisdta vastaamaan terveydenhuoltolain vastaavaa saantelya.

3 Terveydenhuollon palvelut

3.1 Onko mielenterveyden edistamista koskevan pykalan (terveydenhuoltolaki 20 §) sisalto
tarkoituksenmukainen?

Kylla pasosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Terveydenhuoltolain uusi 20 § mielenterveyden edistamisesta on tarpeellinen kuntien hyvinvointia
ja terveytta edistavan tyon vahvistamiseksi. MIELI ry MIELI ry pitda mielenterveyden edistamista
koskevan pykalan lisdédmista onnistuneena. Hyvinvointialueen ja kunnan yhteistyo ja tyon
yhteensovittaminen on keskeista, mutta pykala ei huomioi kohderyhman eli asukkaiden osallisuutta
mielenterveytta edistavaan tyéhon. Mielenterveytta edistava tyd kunnissa tapahtuu kunnan eri
toimialoilla mutta ei voi toteutua ilman kunnan asukkaiden ja heidan jarjestonsa osallistumista.
Asukkaiden voimaantuminen, heiddn oman toimijuutensa ja osallistumismahdollisuutensa
vahvistaminen on mielenterveytta edistavan tyon ytimessa.

Koska mielenterveyden edistaminen ei voi onnistua ilman kohderyhman ja kansalaisyhteiskunnan
osallistumista toimintaan MIELI ry ehdottaa, ettad pykalan ensimmainen lause muokataan
seuraavasti: "Kunnan ja hyvinvointialueen on yhteistydssa asukkaiden ja kansalaisjarjestdjen kanssa
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kehitettava elinolosuhteita siten, ettd ne ehkdisevat ennalta mielenterveyshairididen syntya ja
vahvistavat mielenterveytta suojaavia tekijoita".

3.2 Onko mielenterveyspalveluja koskevan pykaldn (terveydenhuoltolaki 27 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Pykalan ensimmaisen kohdan mukaan terveydenhuollon mielenterveyspalveluihin kuuluu
tarpeenmukainen yksilon, perheen ja muiden laheisten psykososiaalinen tuki ja sen
yhteensovittaminen. Terveydenhuollon mielenterveyspalvelut voivat ylla mainittujen lisaksi
kohdistua my0s yhteisoihin, esimerkiksi koulu- tai tydyhteison jasenen itsemurhan tai muun
jarkyttavan tapahtuman jalkeen. MIELI ry esittda, ettd pykalan kohtaan 1) lisdtdan sana "yhteiso".

MIELI ry pitaa tervetulleena etta pykaldaan on lisatty maininta monimuotoisista palveluista.

Pykadlan 2. momentti mainitsee erikseen ettd mielenterveyspalveluja on toteutettava myds
perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yhteistyona. Perusteluissa (s. 125) todetaan etta
mielenterveyden hairididen hoito tulee alkaa perusterveydenhuollossa, ja ettd tama edellyttaa
riittdvan monipuolista perusterveydenhuollon hoitovalikoimaa. MIELI ry kannattaa
perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yhteistydn mainitsemista, mutta katsoo etta
perusterveydenhuollon mielenterveyspalvelujen kehittamiseksi pykaldaan tulee lisdta maininta
perusterveydenhuollon roolista. On vaarana, etta pykala esitetyssd muodossaan korostaa
erikoissairaanhoidon roolia. MIELI ry esittda, etta pykalan 27 2. momenttiin lisatdan seuraava lause
perusterveydenhuollon mielenterveyspalveluista: "Mielenterveyspalveluja saavalle potilaalle on
turvattava hdnen tarvitsemansa terveyden- ja sairaanhoidon kokonaisuus. Perusterveydenhuollossa
tulee olla tarjolla mielenterveyden hairididen arviointia ja monipuolinen hoitovalikoima.
Mielenterveyspalveluja on toteutettava myos perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon
yhteistyona. Potilaan siirtyessa terveydenhuollon toimintayksikdsta toiseen tai sosiaalihuollon laitos-
tai asumispalveluihin on turvattava tarpeenmukaisen hoidon jatkuvuus.

3.3 Onko paihde- ja riippuvuuspalveluja koskevan pykalan (terveydenhuoltolaki 28 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

3.4 Onko opioidiriippuvaisten vieroitus- ja korvaushoitoa opioidiladkkeilld koskevan pykaldn
(terveydenhuoltolaki 28 a §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi:
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Korvaushoidon lisddminen lakiin on tervetullut muutos, mutta MIELI ry ei nde tarpeelliseksi rajata
opioidiriippuvaisten vieroitus- ja korvaushoitoa terveydenhuollon toimintayksikkoihin. On
huolehdittava etta jatkossakin korvaushoitoa voidaan toteuttaa sosiaalihuollon laitoksissa
korvaushoitoon perehtyneen ladkarin valvonnassa.

3.5 Onko kiireellistd hoitoa koskevaan pykalaan (terveydenhuoltolaki 50 §) ehdotettu lisdys
tarkoituksenmukainen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

MIELI ry pitda katkaisu- ja vieroitushoidon lisddamista kiireelliseen hoitoon perusteltuna ja
tarpeellisena asiakkaan oikeuksia vahvistavana tekstimuutoksena.

3.6 Ovatko terveydenhuollon ja sosiaalipdivystyksen yhteisty6ta koskevaan pykaldan (terveydenhuoltolaki
50 a §) ehdotetut muutokset tarkoituksenmukaisia?

Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Terveydenhuollon ja sosiaalipdivystyksen yhteistyota koskeva 50a § muutoksineen on kannatettava.
Kiireellisten tilanteiden psykososiaalisen tuen ensivaiheen johtovastuu olisi sosiaalipaivystyksella.
Talta osin saannods selkeyttaad jo osittain kdaytdantona olevaa sosiaalipdivysyksen kokonaistilanteen
koordinaatiotehtavaa. Kriisitilanteissa kuitenkin merkittava osavastuu psykososiaalisesta tuesta
kuuluu jarjestaille, jotka suunnitellusti tadydentavat julkisia palveluja. Taman takia MIELI ry katsoo,
ettd pykdlan ensimmainen lause tulisi kuulua: "Terveydenhuolto toteuttaa psykososiaalista tukea
kiireellisissa tilanteissa yhdessa sosiaalipadivystyksen ja jarjestdjen kanssa."

3.7 Onko &killisissa jarkyttavissa tilanteissa annettavan psykologisen tuen pykalan (terveydenhuoltolaki 50
b §) sisdlto tarkoituksenmukainen?

Ei
Perustele tarvittaessa kantasi:

Akillisissa ja jarkyttavissa tilanteissa yksiloille, perheille ja yhteisdille annettava psykososiaalinen tuki
muodostaa kokonaisuuden, josta ei ole erotettavissa erikseen sosiaalihuollon ja terveydenhuollon
psykososiaalinen tyo. Esitysluonnoksessa hahmoteltu jako on keinotekoinen eika vastaa asiakkaiden
kokonaisvaltaisia tarpeita. Pykala voi johtaa jo toiminnassa olevien sosiaali- ja kriisipaivystysten tyon
pirstoutumiseen sosiaalihuollon ja terveydenhuollon osioihin, ja estda kokonaisvaltaisen tuen
toteutumisen "yhdesta luukusta" yhden ammattihenkilon toimesta. Pykala voi asiakasndakokulmasta
pirstouttaa ja heikentda palveluita. Psykososiaalisen tuen saatavuutta tulee edistdd muokkaamalla
pykalan tekstia tukemaan kokonaisvaltaista, sosiaalihuollon ja terveydenhuollon yhteisen
psykososiaalisen tuen tarjoamista.

3.8 Onko sosiaali- ja terveysministerion hyviksymaa hoitoa huumausainerikoksissa koskevan pykalan
(terveydenhuoltolaki 78 b §) sisdlt6 tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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3.9 Onko ty6nohjausta koskevan pykdlan (terveydenhuoltolaki 78 c §) sisalto tarkoituksenmukainen?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi:

MIELI ry pitaa tyonantajan tydonohajusvelvoitteen laajentamista myds paihdepalveluihin
perusteltuna.

3.10 Onko terveydenhuoltolakiin ehdotettu sddntely mielenterveys- ja paihdepalvelujen osalta riittava ja
tarkoituksenmukainen?

Kylla pdaosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

MIELI ry katsoo ettd normalisointiperiaatteen mukaisesti on syyta luopua mielenterveys- ja
paihdepalvelujen erillislainsddadannosta ja integroida sdddokset sosiaali- ja terveydenhuoltolakeihin.
Muutos edistda yhdenvertaisuutta palveluiden saannissa ja on omiaan vahentamaan mielenterveys-
ja paihdehairidihin liittyvaa leimautumista ja syrjintaa.

3.11 Puuttuuko terveydenhuoltolakiin ehdotetusta sdaantelysta jotain keskeistd mielenterveys- ja
paihdepalvelujen osalta?

Kylla
Perustelut kylla vastaukselle:

Esityksen lahtokohtana tulee myds olla mielenterveys- ja paihdeasiakkaiden osallistumisen ja
vaikutusmahdollisuuksien vahvistaminen. Palvelujen kayttdjien osallisuutta,
kokemusasiantuntijuutta ja vertaisuutta tulee tukea jarjestelman kaikilla tasoilla. Terveydenhuollon
suunnitteluun, toteutukseen ja arviointiin tulee nykyista selvasti vahvemmin osallistaa asiakkaat ja
kokemusasiantuntijat. Perusteluosiossa todetaan (s. 127) etta terveydenhuollon palvelujen
kehittdmisessd, toteuttamisessa ja arvioimisessa on hyvia kokemuksia kokemusasiantuntijoiden seka
muiden palvelujen kadyttdjien ja heiddn omaistensa ja ldheistensa asiantuntemuksen
hyédyntamisesta. Perusteluista huolimatta mielenterveyspalveluja koskevaan 27 § ei sisalla
mainintaa asiakkaiden, omaisten tai kokemusasiantuntijoiden osallistumisesta
mielenterveyspaleluihin. Kokemusasiantuntijat voivat toimia muun muassa ryhmanohjaajana
ammattilaisen tyOparina, vertaisohjaajana vertaisryhmassa seka kehittamistehtavissa eri
ohjausryhmien, tyoryhmien tai johtoryhmien jasenena taikka toimia vertaisneuvojana.

MIELI ry esittaa, ettd 27 § 2. momenttia tdydennetaan seuraavalla lauseella:

"Mielenterveyspalveluja on annettava henkilon avun ja tuen tarpeen perusteella hyédyntaen
palvelujen kayttajien, omaisten ja kokemusasiantuntijoiden asiantuntemusta mielenterveyspalveluja
kehitettdessa, toteutettaessa ja arvioitaessa."

4 Mielenterveyslaki
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4.1 Ovatko ohjausta ja valvontaa koskevaan pykildan (mielenterveyslaki 2 §) ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

4.2 Onko tahdosta riippumattoman hoidon jarjestamista koskevan pykadlan (mielenterveyslaki 3 §) sisdlto
tarkoituksenmukainen?

Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Hyvinvointialueet velvoitetaan hallituksen esitysluonnoksessa mielenterveyslain 3 §:ssa
huolehtimaan tahdosta riippumattomasta hoidosta. Tahdosta riippumattoman hoidon tarve on
taysin riippuvainen muusta tarjolla olevasta mielenterveyshoidosta, jonka tulisi aina olla ensisijainen.
MIELI ry katsoo ettd sairaalapaikkojen tarvetta ei tulisi tarkastella erillisena kysymyksena vaan aina
suhteutettuna saatavilla olevaan avohoitoon, ja pitda perusteluosion (s. 37-38) argumentaatiota
sairaalapaikkojen maaran riittamattomyydesta talta osin puutteelisena. MIELI ry katsoo etta
psykiatrisen sairaalahoitoon kohdistuva korkea kuormitus ensisijaisesti johtuu avohoidon
saatavuuden ja saavutettavuuden ongelmista.

Mielenterveyslain 3 § voi ohjata hyvinvointialueiden resursseja viimesijaiseen tahdosta
riippumattomaan hoitoon, kun seka inhimillisempaa etta kustannusvaikuttavampaa olisi tarjota
varhaista avohoitoa ja vapaaehtoista sairaalahoitoa. Hallituksen esitysluonnoksessa
mielenterveyspalveluista sddadetaan terveydenhuoltolain 27 pykaldssa, jonka mukaan
tarpeenmukainen mielenterveyshoito on turvattava. MIELI ry katsoo, ettd hallituksen esitys tulee
pyrkia siihen, etta velvoite jarjestaa vapaaehtoinen mielenterveyshoito on yhta vahva kuin velvoite
jarjestaa tahdosta riippumaton hoito. Hallituksen esityksen jatkovalmistelussa tulisi pyrkia
varmistamaan ettd lainsdadanto ei velvoita hyvinvointialueita vahvemmin tahdosta riippumattoman
hoidon osalta kun muun hoidon osalta.

4.3 Onko opioidiriippuvaisten vieroitus- ja korvaushoitoa koskevan pykdlan (mielenterveyslaki 6 a §)
sisdlto tarkoituksenmukainen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

5 Paihdehuoltolaki

5.1 Onko mielestdnne perusteltua, ettd mahdollisuus maarata tahdosta riippumattomaan hoitoon
vakivaltaperusteella poistettaisiin?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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6 Laki Kansaneldkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista

6.1 Ovatko Kansaneladkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun lain 18 §:33n
ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

7 Laki ikaantyneen vaeston toimintakyvyn tukemisesta seka iakkaiden sosiaali- ja
terveyspalveluista

7.1 Ovatko ikdantyneen vdeston toimintakyvyn tukemisesta seka idkkadiden sosiaali- ja terveyspalveluista
annetun lain 2 §:33n ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

8 Laki Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen alaisista lastensuojeluyksikoista

8.1 Ovatko Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen alaisista lastensuojeluyksikdistd annetun lain 1 §:33n
ehdotetut muutokset perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

9 Huumausainelaki
9.1 Ovatko huumausainelain 4 §:n 2 momenttiin ehdotetut muutokset perusteltuja?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

10 Laki Vankiterveydenhuollon yksikdsta
10.1 Onko Vankiterveydenhuollon yksikésta annettuun lakiin ehdotettu uusi 16 a § perusteltu?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:
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11 Siviilipalveluslaki
11.1 Ovatko siviilipalveluslain 93 §:33an ehdotetut muutokset perusteltuja?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

12 Laki henkilotietojen kasittelysta Puolustusvoimissa

12.1 Ovatko henkil6tietojen kasittelysta Puolustusvoimissa annetun lain 35 §:a3an ehdotetut muutokset
perusteltuja?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi:

13 Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista

13.1 Ovatko sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annettuun lakiin ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi:

14 Vaikutusten arviointia, toimeenpanoa ja aikataulua koskevat kysymykset
14.1 Ovatko arviot esityksen kustannusvaikutuksista mielestinne realistiset?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

Tiedossa on etta edistava ja ehkaiseva tyo ovat kustannusvaikuttavia. Kustannuksia rajoittaa myds
riittavan varhaisten korjaavien palveluiden saatavuus perustasolla. Kustannusvaikutukset ovat taten
riippuvaisia siten miten hyvin lakiuudistus tukee edistavaa ja ehkdisevaa tyota seka minimuotoisia
mielenterveys- ja pdihdepalveluja perustasolla.

14.2 Ovatko arviot lapsivaikutuksista mielestdnne realistiset?

Perustele tarvittaessa kantasi:
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14.3 Ovatko arviot muista vaikutuksista mielestanne realistiset?
Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi:

MIELI ry yhtyy arvioon, etta hoitoon ja palveluihin liittyva leimautuminen ja koettu stigma vahenee
palvelujen siirtyessa erityislainsdaannosta yleislainsaadantoon. MIELI ry kuitenkin katsoo ettd
uudistuksessa tulee vahvistaa palveluiden kayttdjien, heidan omaisensa ja kokemusasiantuntijoiden
roolia palvelujen suunnittelussa, toteutuksessa ja arvioinnissa. Vain ndin voidaan saavuttaa toivottu
vaikutus leimautumiseen.

14.4 Kommentit koskien ehdotusta lakimuutosten voimaantuloajasta 1.1.2023 ja muutosten
toimeenpanoa?:

15 Asetusluonnokset

15.1 Kommentit koskien ehdotusta valtioneuvoston asetukseksi mielenterveysasetuksen erdiden
sadnnosten kumoamisesta?

15.2 Kommentit koskien ehdotusta valtioneuvoston asetukseksi pdihdehuoltoasetuksen erdiden
saannoésten kumoamisesta?

15.3 Kommentit koskien ehdotusta sosiaali- ja terveysministerion asetukseksi hyvaksyttavasta hoidosta
huumausainerikoksissa?

16 Mahdolliset muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen
16.1 Mahdolliset muut kommentit liittyen hallituksen esitysluonnokseen:

MIELI ry kannattaa pyrkimysta siirtya mielenterveys- ja paihdetydn osalta erillislaeista yleiseen
sosiaali- ja terveydenhuoltolainsdadantéon. MIELI ry:n ndakemyksen mukaan muutos tukee
asennemuutosta kohti mielenterveyden hairididen normalisointia.

MIELI ry kuitenkin katsoo etta esitysluonnosta tulee jatkokehittda kolmen keskeisen teeman osalta:

-mielenterveyden edistamisen osalta tulee huomioida kansalaisten ja jarjestéjen osallistuminen ja
keskeinen rooli

-psykososiaalisen tuen osalta tulee huomioida etta sen toteuttaa kdytannossa suurelta osin jarjestot,
joita siksi tulee mainita myos lainsdadanndssa

-mielenterveys- ja pdihdepalveluiden osalta tulee uudistuksessa pyrkia vahvistamaan
kokemusasiantuntijoiden, palveluiden kayttdjien ja omaisten osallistuminen palveluihin
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