Laki vammaisuuden perusteella jarjestettavista esityispalveluista
1. 1. Vastaajan taustatiedot

Vastaajien maara: 1
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2. 2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1

Erityishuollon kuntayhtyma |0
Muu kuntayhtyma (0
Ministeri6 |0

Muu valtion viranomainen |0

Jarjestd |0

Yksityishenkild,
vammaispalvelujen kayttéja

Muu yksityishenkil6 |0

Ei mikaan edella mainittu, edustan |0

3. 3. 1 §:ssa saadetaan lain lapileikkaavista periaatteista. Kattaako saannds vammaispalveluille
asetetut tavoitteet?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0




4. 4. Muita huomioita 1 §:n sisaltéon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 1 §:n sisaltoon.

5. 5. Onko 2 §:n perusteella selvaa, missa tilanteissa sovelletaan erityislakia?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla |0
Ei kantaa [0

6. 6. 2 §:n 3 momentissa sdadetadn soveltamisalan rajauksesta.
Onko rajaus selked?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla |0
Ei kantaa [0

7. Onko rajaus tarpeellinen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0




8. 7. Muita huomioita 2 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Lakiehdotuksen 2 §:ss& on maaritelty lain soveltamisala. lakkaiden henkildiden palvelutarpeiden lisdantyessa
pidetdan kannatettavana, etta palvelujen jarjestdmisen painopiste voisi maaraytya selkeasti ensisijaisten lakien
mukaisesti. Esimerkiksi elékeikaisten henkildiden kohdalla tulisi voida varmistaa tarkoituksenmukainen jousto ja
yksildllinen harkinta siirryttaessa ikaantyneiden palvelujen piiriin. Lakiin tulisi kirjata, ettei vammaispalvelulain
mukaisen palvelun maksuttomuus saa olla peruste viimesijaisen lain kdyttdmiseen tilanteissa, joissa
ensisijainen laki takaisi henkildlle muutoin sopivan palvelukokonaisuuden. Ikaantyneiden palvelujen piiriin tulisi
siirtdd vain selkeasti ikdantymisesta johtuvien vaivojen vuoksi tai vain jos se on ihmisen edun mukaista.

9. 8. Arvioikaa momenttien tarpeellisuutta lain soveltamisen kannalta.

Palvelutarpeen arviointi seké palvelujen suunnittelu, toteuttaminen ja toteutumisen seuranta on tehtévé yhteistyéssa vammaisen henkilén ja
sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (812/2000, jéljempénéa asiakaslaki) 9 ja 10 §:ssé tarkoitetuissa tapauksissa
vammaisen henkilén ja hdnen laillisen edustajansa taikka omaisen tai muun ldheisen kanssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen 1
Tarpeeton [0

Ei kantaa |0

10. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista sdadetaan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
saadetdan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen 1
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0




11. Vammaisen henkildn osallistumista on tuettava hanen toimintakykynsa, ikansa ja
elamantilanteensa edellyttdmalla tavalla. Vammaisen henkilén on voitava kayttaa hanelle
soveltuvaa viestinta- ja kommunikointikeinoa ja hanta on tarvittaessa tuettava tiedon saannissa,
oman mielipiteen muodostamisessa ja ilmaisemisessa seka oman tahdon toteuttamisessa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0

12. Lapsen ja nuoren mielipiteen selvittdmisesta saadetaan sosiaalihuoltolain 32 §:ssa. Lapselle ja
nuorelle on jarjestettava riittava apu ja tuki tiedonsaantiin, kommunikaatioon ja vuorovaikutukseen.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0




13. 9. Muita huomioita 4 §:n sisaltoon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 4 §:n sisaltoon.

14. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista sdadetaan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

0 1

Tarpeellinen
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0

15. Vammaisen henkildén palvelutarpeen arvioinnista saadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36
ja 37 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

0 1

Kylla 1
Ei|0

Ei kantaa [0

16. Asiakassuunnitelman tekemisesta ja omatydntekijasta saadetaan sosiaalihuoltolain 39 ja 42
§:ssa.

Vastaajien maara: 1



Kylla 1
Ei |0

Ei kantaa |0

17. Palvelutarpeen arvioinnin ja asiakassuunnitelman yhteydessa tehtavassa monialaisessa
yhteistydssa ja palvelujen yhteensovittamisessa noudatetaan, mita sosiaalihuoltolain 41 §:ssa
saadetaan.

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Ei|0

Ei kantaa [0

18. 11. Muita huomioita 5 §:n sisaltoon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 5 §:n sisaltoon.

19. 12. Arvioikaa seuraavia paatoksentekoon ja palvelujen toteuttamiseen liittyvia vaittamia.

Vastaajien maara: 1

Kylla Ei Ei kantaa Yhteensé Keskiarvo

Paatoksentekoon liittyva saantely on riittava. 1 0 0 1 1
Paatosten toimeenpanon saantely on

1 0 0 1 1
riittava.
Palvelujen laadun maarittdmisen ja

1 0 0 1 1
arvioinnin saantely on riittava.
Lasten ja nuorten huomioon ottamisen

1 0 0 1 1
saantely on riittava.
Yhteensa 4 0 0 4 1




20. 13. Muita huomioita 6 §:n sisaltéon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 6 §:n sisaltoon.

21. 14. Taydentaakod sdannods asianmukaisesti ehdotetussa laissa saadettyja muita
erityispalveluja?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

22. 15. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista valmennusta ja tukea koskevaa
sdannosta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) tai muun lain sdannoksia? (Esim.
sosiaalihuoltolain 17 §:n mukaista sosiaalista kuntoutusta koskevaa saannosta)?

Vastaajien maara: 1

Kylla [0

Ei kantaa |0




23. 16. Muita huomioita 8 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Vaikka tyévalmennus ja tuki on mainittu lain perusteluissa, lakitekstiin (8 §, valmennus ja tuki) ehdotetaan
lisattavaksi erikseen tydvalmennus. Lakitekstiin liitettyna se turvaisi valmennuksen ja tuen niille vammaisille
henkildille, jotka eivat onnistu tydllistymaan sosiaalihuollon tai muiden palvelujen avulla. Laissa tulisi korostaa
tydévalmennusta pitkdaikaisena ja palkkatybhdn mahdollistavana asiakkaan tarpeen mukaan jatkuvana tukena
ja valmennuksena, jota voidaan antaa seka ennen tydllistymista ettd sen jalkeen.

24. 17. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Ei |0

Ei kantaa |0

25. 18. Huomioita 9 §:n sisaltdon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 9 §:n sisaltodn.

26. 19. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla [0

Ei kantaa |0




27. 20. Huomioita 10 §:n sisaltdéon.

Vastaajien maara: 1

- 10 §:n (Henkildkohtaisen avun toteuttaminen) kohdalla todetaan, ettd henkil6kohtaiseen apuun voidaan liittaa
terveydenhuollon toimenpiteitd, kuitenkin niin, ettd selkedsti se osa henkil6kohtaisesta avusta, joka on
terveydenhuoltoa, on jatkossa terveydenhuollon vastuulla. Se osa itsehoidosta, jonka vammainen henkild
toteuttaisi itse mikali pystyisi, olisi jatkossakin osa henkil6kohtaista apua siten, etta terveydenhuolto jarjestaisi
tarvittaessa koulutuksen avustajalle (esimerkiksi katetrointiin tai muihin vastaaviin toimenpiteisiin, jotka eivat
edellytd terveydenhuollon
koulutusta). Kotihoito toteuttaisi jatkossa ne palvelut, jotka edellyttavat hoitoa niilté osin, kun ne eivat ole
itsehoitoa.

On tarkeaa, etta henkildkohtainen apu erotetaan esimerkiksi palveluasumisyksikdissa tapahtuvasta hoidosta.
Samoin ndhdaan epatarkoituksenmukaisena kayttda henkildkohtaisia avustajia korvaamaan muuta henkil6st6a
esimerkiksi vammaisen ollessa sairaalahoidossa.

Valinnanvapauslainsdadantdon tehtdvan tdsmentamisen yhteydessa tulisi arvioida, voidaanko
henkildkohtainen budjetti lisdta henkildkohtaisen avun toteuttamisen tapoihin tavoitteena edistda vammaisen
henkildn itsemaardadmisoikeuden ja osallisuuden toteutumista.

28. 21. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0

29. 22. Huomioita 11 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnan on tarpeen mukaan neuvottava ja autettava vammaista henkiléa tydnantajan oikeuksien ja
velvollisuuksien toteuttamisessa. Paatdksen toteuttamistavasta tulisi olla vammaisella henkil6lla.

30. 23. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kyl ’
Ei [0

Ei kantaa |0




31. 24. Huomioita 12 §:n sisaltéon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 12 §:n sisaltéon.

32. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava ehdotetun lain mukaisena
palveluna.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta 1

Eri mielta |0

Ei kantaa |0

33. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava lastensuojelulain
mukaisena avohuollon sijoituksena ilman huostaanottoa.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta 1
Eri mielta |0

Ei kantaa |0

34. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava seka ehdotetussa laissa
etta lastensuojelulaissa siten, etta ehdotettu laki on ensisijainen.

Vastaajien maara: 1



Samaa mielta 1

Eri mielta |0

Ei kantaa [0

35. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi tehtava ilman huostaanottoa
avohuollon sijoituksena myos pidemmaksi aikaa.

Vastaajien maara: 1

o

Samaa mielta

Ei kantaa

o

36. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi aina tehtava lastensuojelulain
periaatteiden ja saanndsten mukaisesti.

Vastaajien maara: 1

o

Samaa mielta

Ei kantaa

o




37. 26. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin liittyen tilanteisiin, joissa lapsi asuu erossa
vanhemmistaan tai huoltajistaan?

Vastaajien maara: 1

13 §:48n (Lasten asumisen jarjestdminen) ehdotetaan lisattdvaksi maaritelmé sanalle yksikkd. Yksikdssa voisi
olla korkeintaan 7 lasta. Mikali yksikkd voi olla osa asumisryhmittymaa, voidaan talla saada merkittavia
kustannussaastda muun muassa henkildstén yhteiskaytdn kautta. Vammaisen lapsen asuminen tulee toteuttaa
ensisijaisesti lapsen oman perheen kanssa tukemalla vammaisen lapsen kotona asumista ensisijaisesti
sosiaalihuoltolain mukaisilla seka tarvittaessa esitysluonnoksessa ehdotetun lain mukaisilla palveluilla, kuten
esitysluonnoksen 13 §:ssa todetaan. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella tulisi jatkossakin saataa
myds ehdotetussa laissa lastensuojelulain liséksi. Vammaistydn asiakkaana on myds lapsia, jotka vammansa
vuoksi eivat

voi asua oman perheen kanssa kaikista tukitoimista huolimatta.

Lasten sijoittamisesta kodin ulkopuolelle ehdotetaan seuraavaa tarkennusta:

Vammaiselle lapselle tulee aina ennen mahdollista asumisen jarjestamista kodin ulkopuolelle tehda
sosiaalihuoltolain edellyttdma palvelutarpeen arvio ja siina yhteydessa selvittdd mahdollinen lastensuojelu
tarve. Jos lastensuojelun tarve todetaan, syntyy asiakkuus lastensuojeluun.

Lasten asuminen tulee voida jarjestdd molempien lakien nojalla, koska vammaistyén asiakkaana on jatkossakin
lapsia, jotka vammansa vuoksi eivéat voi asua kotona.

38. 27. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

Kyl ’

Ei|0




39. 28. Huomioita 14 §:n sisaltoéon.
Vastaajien maara: 1
- Ei muita huomioita 14 §:n sisaltéon.

40. 29. Onko lyhytaikainen huolenpito tarpeellinen palvelu?

Vastaajien maara: 1

0 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0

41. 30. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista lyhytaikaista huolenpitoa
koskevaa saadnndsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) sdanndksia (esim. SHL:n 19 §:n
mukaista kotipalvelua koskevaa saannosta) tai omaishoidon tuesta annettua lakia?

Vastaajien maara: 1

Kylla [0

Ei kantaa [0




42. 31. Huomioita 15 §:n sisaltdéon.
Vastaajien maara: 1
- Oikeutta lyhytaikaiseen huolenpitoon tulisi selkiyttaa esitettya ehdotusta tarkemmin.

43. 32. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla |0
Ei kantaa |0

44. 33. Huomioita 16 §:n sisaltdon.

Vastaajien maara: 1

- Lakiehdotuksen 16 §:ssa (Paivaaikainen toiminta) esitetdan, etta toiminta sisaltda palveluun kuuluvat matkat.
Paivatoiminnan matkojen tulisi olla jatkossakin asiakkaille maksuttomia, mutta niiden jarjestdmistapa tulisi olla
ehdotettua joustavampi. Paivatoiminnan matkat ja varsinainen
paivatoimintapalvelu tulisi erottaa laissa kahdeksi erilliseksi kokonaisuudeksi, joiden jarjestamistapoja tulisi
tarkastella erillisind. Osa asiakkaista kykenee kayttamaan julkisia likennevalineitd paivatoimintamatkoihin.
Jatkossa myds henkilékohtaista budjettia tulisi voida hydédyntaa matkojen jarjestdmisessa.

45. 34. Turvaako saannos vammaisen henkilon liikkkumisen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0




46. 35. Muita huomioita 17 §:n sisaltoon.
Vastaajien maara: 1

- 17 §:4a (Liikkumisen tuki ja palvelut) ehdotetaan muutettavaksi seuraavasti:

Vammaisella henkil6lla on oikeus saada liikkumisen tuki ja palvelut toteutettuna kuljetuspalveluna taksilla,
invataksilla tai muulla ajoneuvolla. Tama mahdollistaa tarvittaessa my6s muiden ajoneuvojen kayton, kuten
esimerkiksi vesialus saaristoalueilla tai kuljetuspalvelun jarjestdmisen ajoneuvolla, jolla on joukkoliikenneluvat.
Liikkumisen tuen ei tule olla sidoksissa taksilupiin.

47. 36. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla |0
Ei kantaa |0

48. 37. Huomioita 18 §:n sisaltoon.
Vastaajien maara: 1
- 18 §:ssa (Liikkumisen tuen ja palvelujen toteuttaminen) on maaritelty autoavustuksen saaneen asiakkaan

oikeus kuljetuspalveluihin. Koska palvelujen tulisi lain mukaan perustua tarpeeseen, ehdotetaan pykalan
neljanteen kappaleeseen seuraavaa muutosta:

...henkilélla on oikeus saada tarvittaessa vahintadan kuusi yhdensuuntaista matkaa kuukaudessa vapaa-ajan
toimintaan, sosiaaliseen osallistumiseen tai tavanomaiseen eldamaan kuuluvaan toimintaan, jollei tata pienempi
maara riitd turvaamaan valttamatoénta likkkumista. Lisaksi ehdotetaan, etta mikali henkildlla on kaytdssaan 3
momentissa tarkoitettu auto tai sellainen hanen liikkumistarpeisiinsa sopiva auto, jonka hankintaan on
myonnetty muuta julkista tukea, henkildn tulisi kayttada paasaantodisesti kyseista autoa omiin ty6- ja
opiskelumatkoihinsa.



49. 38. Huomioita 19 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

Ei huomioita 19 §:n sisaltéon.

50. 39. Huomioita 3 luvun saannoksiin.

Vastaajien maara: 1

Ei huomioita 3 luvun saannoksiin.

51. 40. Huomioita 4 luvun saannoksiin.

Vastaajien maara: 1

28 § (siirtymasaanndkset) ehdotetaan, etta siitymaajaksi maaritellaan viimeistaan kaksi vuotta lain
voimaantulosta, tai aiemmin mikali asiakkaan palvelutarve muuttuu. TAméa maarittely on tarpeen, koska suurin
osa esimerkiksi vammaispalvelulain mukaisista kuljetuspalvelun tai erityishuollon

paatoksista on voimassa toistaiseksi.

52. 41. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin lakiesitykseen liittyen?

Vastaajien maara: 1

Vammaispalvelulainsdadanndn uudistaminen on perusteltua ja luonnokset hallituksen esityksiksi laeiksi ovat
paaosin kannatettavia.

Lakiehdotuksen 3 §:n kasitemaarittelyja tulisi jatkovalmistelussa tarkentaa, koska palvelukriteereiden tulee olla
mahdollisimman selkeitd ja ymmarrettavia vammaisten henkildéiden yhdenvertaisuuden, osallisuuden
ja osallistumisen kannalta.

Samalla voidaan todeta, etta lakiehdotusten lausuntoaikataulu on ollut liian kired, koska kunnan- ja
kaupunginvaltuustojen seka lautakuntien ty6 on vasta alkanut kesdkuussa.

Lakiesitykseen liittyvat kustannuslaskelmat:

Uusi vammaispalvelulaki on tarveperustainen, eika jatkossa perustu diagnoosiin vaan todettuun
palvelutarpeeseen. Tdma linjaus tuonee uusia asiakasryhmia palvelujen piiriin. Laskelmissa ei ole taloudellisen
arvion mukaan huomioitu lakimuutoksen tuomien uusien asiakasryhmien kustannusvaikutusta mitenkaan.

Helsingissa ikdantyneiden siirto vammaispalvelulain mukaisen palveluasumisen piirista ei tuo lainkaan
kustannussaastoja, koska palvelun piirissé olevat asiakkaat ovat poikkeuksetta ikdantyneitd vammaisia.

Autoavustuksiin liittyvat kustannuslaskelmat eivéat ole tarkoituksenmukaisia eiké niissa ole huomioitu kaikkia
tekijoita. Selvitysmies on perustanut laskelmansa leasing-auton kayttéon. Esimerkiksi leasing-autoihin
tehtavia muutostoita, joita I1&hes kaikkiin autoavustuksen piiriin kuuluviin autoihin joudutaan tekemaan, ei ole
laskelmissa huomioitu mitenk&an. Autoihin tehtyjen muutostéiden palauttamisen leasing-autoihin arvioidaan
myds tuovan ennakoimattomia kustannuksia, joita ei ole mydskaan laskelmassa huomioitu. Haettaessa
kustannussaasttja on merkittavasti edullisempaa, mikali autoavustukset ja autoihin tehtavat muutostyot
voitaisiin toteuttaa nykyisin mallin mukaan kertakorvausperiaatteen mukaisesti.



