Laki vammaisuuden perusteella jarjestettavista esityispalveluista
1. 1. Vastaajan taustatiedot

Vastaajien maara: 1

O isaatio, jot t

Etunimi Sukunimi Sahkdposti rganisaatio, Jota vastaus | \tandollinen tarkennus
edustaa

. R . N . Vammaisasiamies, Vammaisasiamiehen

Sirkku Kiviniitty sirkku.kiviniitty@espo.fi )
Espoon kaupunki vastaus

2. 2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

0 1

Kunta (0

Erityishuollon kuntayhtyma |0
Muu kuntayhtyma (0
Ministeri6 |0

Muu valtion viranomainen |0

Jarjestd |0

Yksityishenkild,
vammaispalvelujen kayttéja

Muu yksityishenkil6 |0

Avoimet vastaukset: Ei mikaan edelld mainittu, edustan
- Espoon kaupungin vammaisasiamies

3. 3. 1 §:ssa saadetaan lain lapileikkaavista periaatteista. Kattaako saannds vammaispalveluille
asetetut tavoitteet?

Vastaajien maara: 1

Kylla ’
Ei|0

Ei kantaa |0




4. 4. Muita huomioita 1 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Lain tarkoituksessa on keskeisia asioita. Kiinnittdisin huomiota siind kaytettyyn termistoon.
Pykalassa mainitaan riittavat palvelut, kuitenkin perusteluissa todetaan, etta ehdotettu laki taydentaa
sosiaalipalveluja tilanteissa, joissa erityispalvelut ovat valttdamattémiad. Perusteluissa on selvennetty
valttamattémyyden merkitysta, se voi kuitenkin johtaa vaaraan tulkintaan.

Hyvaa on, etta yksildllisten tarpeiden liséksi edellytetaan laadultaan hyvia palveluja.

ltsemaaraamisoikeuden toteutuminen on erittdin tarkeda. Kaytanndssa sen tulkinnassa on eroja. Sita olisi
tarkeédd avata enemman lain perusteluissa. ltsemaaradadmisoikeuteen ja yksityisyydensuojaan vetoaminen voi
kaantya henkilda vastaan ja johtaa hitaaseen reagointiin seka turvattomuuteen jopa hengenvaaraan. Oman
tahdon ja mielipiteen selvittdminen tulisi tarkoittaa mm. tosiasiallista osallistumista. Palvelun laadussa on
mainittu turvallisuus, jatkuvuus ja ennakointi, seuranta ja nopeaa reagointia. Ne olisi tarkeda nostaa lakitekstiin
lain tarkoitukseen.

5. 5. Onko 2 §:n perusteella selvaa, missa tilanteissa sovelletaan erityislakia?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kylla [0

o

6. 6. 2 §:n 3 momentissa saadetdan soveltamisalan rajauksesta.

Onko rajaus selked?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kylla [0

o




7. Onko rajaus tarpeellinen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa 1

0 1

Kylla [0

Ei|0

8. 7. Muita huomioita 2 §:n sisaltoéon.

Vastaajien maara: 1

On tarkeaa, ettd vammaisuuden maaritelma on laaja ja sama kuin YK:n vammaissopimuksessa.

Olisi tarkeaa kuitenkin avata termi "henkinen vamma". Ymmartaisin tdman tarkoittavan psyykkisia sairauksia ja
mielenterveyden hairidita. Yleensakin jaa avoimeksi mita pitkaaikaiset sairaudet tarkoittavat ja tdma epaselvyys
on johtanut siihen, etta niiden aiheuttamia toimintarajoitteiden ei ole katsottu kuuluvan vammaispalvelujen
piiriin.

On erittain tarkeaa, ettd varmistetaan kehitysvammapsykiatrian ja neuropsykiatrian palvelujen saatavuus,
ohjaaminen palvelujen piiriin ja katsotaan vammaisen henkilon palvelutarpeet kokonaisuutena.
Kehitysvammapsykiatriset palvelut ovat osalle kehitysvammaisia henkiléita valttamattémia. Neuropsykiatrisissa
palveluissa tulisi nykyistd paremmin huomioida vammaisuus ja neurologiset ongelmat ja toteuttaa sita osana
erityispalveluja asumismuotoisissa kuntoutusyksikoissa.

Osaamista palveluihn ohjaamisessa ja yhteisty6ta sosiaali- ja terveyspalvelujen osalta tulisi vahvistaa.

Yleisten palvelujen soveltuminen kaikille on erittain tarke&a ja ettd sosiaalihuoltolaissa huomioidaan erityista
tukea tarvtisevat henkilét. Liian vahalle huomiolle jaa sosiaalihuoltolain palvelujen maksullisuus. Vammaisten
palvelut tulee olla maksuttomia kuten nykyisinkin. Erityispalvelut ovat ehdottaman tarkeitd varmistamaan
tosiasiallinen yhdenvertaisuus ja osallisuus.

Soveltamisalaa olisi tarkeda avata lakitekstissa tarkemmin. On myds todella tarkeaa, etta iakkaiden
vammaisten henkildiden palvelutarpeisiin vastataan yksil6llisen tarpeen ja tilanteen mukaan. Rajauksen
tekeminen on erittain vaativaa. Se edellyttaa tiivista yhteisty6td vammaispalvelun, vanhuspalvelun ja kotihoidon
vélilla. Kukaan ei saisi jaada valiinputoajaksi ja vammaisten henkildiden palvelut eivat saa heikentya
ikdantymisen myéta.

Perusteluissa kuvataan hyvin, mitd kuuluu lasten tavanomaiseen elamaan ja miten sosiaalihuoltolaissa ja tassa
lakiehotuksessa huomioidaan vammaisten lasten omaisten jaksaminen. Vammaisen henkilén edun arvioiminen
ehdotetaan tapahtuvan sosiaalihuoltolain perusteella. On todella tarkeaa, ettd huomioidaan sosiaaliholtolain 5
§:n mukaiset asiat. Ne olisi tarkeaa kirjata myds tédhan lakiin.



9. 8. Arvioikaa momenttien tarpeellisuutta lain soveltamisen kannalta.

Palvelutarpeen arviointi seka palvelujen suunnittelu, toteuttaminen ja toteutumisen seuranta on tehtdva yhteistyéssd vammaisen henkilén ja
sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (812/2000, jéliempéné asiakaslaki) 9 ja 10 §:ssé tarkoitetuissa tapauksissa
vammaisen henkilon ja hdnen laillisen edustajansa taikka omaisen tai muun Idheisen kanssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen 1
Tarpeeton [0

Ei kantaa |0

10. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista sdadetaan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
saadetdan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen 1
Tarpeeton [0

Ei kantaa |0

11. Vammaisen henkildén osallistumista on tuettava hanen toimintakykynsa, ikansa ja
elamantilanteensa edellyttdmalla tavalla. Vammaisen henkilén on voitava kayttaa hanelle
soveltuvaa viestinta- ja kommunikointikeinoa ja hanta on tarvittaessa tuettava tiedon saannissa,
oman mielipiteen muodostamisessa ja ilmaisemisessa seka oman tahdon toteuttamisessa.

Vastaajien maara: 1



Tarpeellinen 1
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0

12. Lapsen ja nuoren mielipiteen selvittdmisesta saadetaan sosiaalihuoltolain 32 §:ssa. Lapselle ja
nuorelle on jarjestettava riittava apu ja tuki tiedonsaantiin, kommunikaatioon ja vuorovaikutukseen.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen 1
Tarpeeton |0

Ei kantaa [0

13. 9. Muita huomioita 4 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- Naen tarkeana, etta viestintdkanavia listaan, etta teito saavuttaa kaikki, myds palvelujen tarvitsevat, jotka eivat
tieda ko. palvelujen olevan olemassa. My6s henkildkohtaista neuvotaan ja ohjausta on erittdin tarkeaa lisata.
Tarkeaa on taata riittavat henkildstoresurssit toteuttamaan taté lakia kuten siind saadetaan.
On tarkeaa, etta myos palvelujen toteuttaminen ja toteuttamisen seuranta on tehtava yhteistydssa vammaisen
henkildn kanssa.
Toteuttamisen suunnittelu ja toteuttamisen seuranta ovat valttamattémia palvelun toteutumiselle yksildllista
tarvetta vastaavasti.
Asiakkaan oikeus saada tietoa toimenpidevaihtoehdoista on tarkeaa seka tukeminen tiedon saannissa seka
mielipiteen ilmaiseminen ja oman tahdon toteuttaminen ovat tarkeita.

Ehdotan, etta naiden edelld mainittujen asioiden toteuttamiseen valvoitetaan nykyistd vahvemmin ja puutteisiin
reagoidaan nopeasti.



14. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista saadetdan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

0

Tarpeellinen
Tarpeeton |0

Ei kantaa |0

15. Vammaisen henkildn palvelutarpeen arvioinnista sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36

ja 37 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

0

Kylla
Eilo

Ei kantaa |0

16. Asiakassuunnitelman tekemisesta ja omatydntekijasta saadetdan sosiaalihuoltolain 39 ja 42

§:ssa.
Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0




17. Palvelutarpeen arvioinnin ja asiakassuunnitelman yhteydessa tehtavassa monialaisessa
yhteisty0ssa ja palvelujen yhteensovittamisessa noudatetaan, mita sosiaalihuoltolain 41 §:ssa
saadetaan.

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

18. 11. Muita huomioita 5 §:n sisaltéon.
Vastaajien maara: 1
- Tarkeita asioita ja pidan tarkeana, etta ko. lain kohdat kirjoitetaan auki tdhan lakiin.

19. 12. Arvioikaa seuraavia paatoksentekoon ja palvelujen toteuttamiseen liittyvia vaittamia.

Vastaajien maara: 1

Kylla Ei Ei kantaa Yhteensa Keskiarvo

Paatoksentekoon liittyva saantely on riittava. 1 0 0 1 1
Paatdsten toimeenpanon saantely on

0 1 0 1 2
riittava.
Palvelujen laadun maéarittdmisen ja

0 1 0 1 2
arvioinnin saantely on riittava.
Lasten ja nuorten huomioon ottamisen

0 1 0 1 2
saantely on riittava.
Yhteensa 1 3 0 4 1,75




20. 13. Muita huomioita 6 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Pidan todella hyvana palvelun toimeenpanon edellyttdmistd kdytannodssa siten ettd palvelut vastaavat
yksildllisiin tarpeisiin ja ykslién oikeuksien toteutuminen varmistetaan.

Myds jo nykyisessa vammaispalvelulaissa palvelupaatéksen tekemiseen on asetettu maaraaika on tarkea.
N&en ongelmia sen toteutumisessa. Kolmen kuukauden maéraaika on jo itsessdan varsin pitka. Jos se
ylitetdan voi viive olla asiakkaalle kohtuuton ja sen seuraukset olla moninaiset. Ehdotan tdhan lakiin kolmen
kuukauden maéardajan toteutumisen tiiviin seurannan ja maaraajan ylittdmisesta edellytettaisiin tilanteen
nopeaa korjaamista. Asiaan puuttuminen jaa nyt pitkalle vammaisen henkilén tai hdnen omaisensa varaan.
Palvelun laadun ja arvioinnin sdantely ei ole riittdvaa. Omavalvonta ei ole riittava toimenpide ja tyontekijan
ilmoitusvelvollisuus ei mydskaan toimi kdytdnndssa tarkoitetulla tavalla. Nama toimet olisi saatava toimiviksi
kaytanndiksi ja kiinnittdd huomiota maakunnan velvollisuuteen seurata palvelujen laatua.

Palvelun laadun huomiointi perustelussa on hyva suunta, jota pitéisi vahvistaa. Asiakaspalautteet,
asiakaskyselyt ja asiakasraadit ovat mahdollisia keinoja, mutta eivat riittdvid. Tulisi kehittda keinoja, joilla
palvelun laatuun voisi puuttua viivytyksetta.

Lasten ja nuorten huomioon ottamisessa sdéntelystd on perusteluissa on hyvin avattu palvleutarpeen
arvioinnissa ja asiakassuunnitelman laatimisessa muiden suunnitelmian huomioon ottamista. Mielestani tdhan
tulsi veloittaa vahvemmin, koska vammaisen lapsen ja nuoren kohdalla kaikkien suunnitelmien ja yhteistyén
toteuttaminen on ensiarvoisen tarkeaa.

21. 14. Taydentaako saannos asianmukaisesti ehdotetussa laissa saadettyja muita
erityispalveluja?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

Kylla 1

Ei|0

22. 15. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista valmennusta ja tukea koskevaa
sdannodsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) tai muun lain sdannoksia? (Esim.
sosiaalihuoltolain 17 §:n mukaista sosiaalista kuntoutusta koskevaa sdannésta)?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa [0

Kylla 1

Ei|0




23. 16. Muita huomioita 8 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Valmennus ja tuki ovat erittain tarkeita erityispalveluja ja niiden siséllyttdminen valttdmattémiin
erityispalveluihin. Erityisen hyvana pidan, ettd ne auttavat vammaisia henkiléita tilanteissa, joihin ei ole tdhan
mennessa I6ytynyt apua. Valmennus ja tuki voivat merkittavasti lisdtd vammaisten henkildiden osallisuuttaa ja
ehkaista syrjaytymista ja yksindisyytta. Perusteluissa mainitut esimerkit kuvaavat hyvin valmennuksen ja tuen
tarpeita. Erittdin tarkedd on myds tuki vammaisen henkilén l&heisten tukeminen.

Etuna on myds palvelun monipuolisuus ja joustavuus, joten sitd on mahdollista tosiallisesti toteuttaa yksiléllisiin
tarpeisiin. Hyvia esimerkkeva ovat mm. tuki ympariston hahmottamiseen, ajan hahmottamiseen, sosiaaliseen
vuorovaiktukseen ja neuropsykiatrinen valmennus. Valmennus muutostilanteissa, muuttotilanteissa ja
tyéelamaan johtava valmennus on erittdin térkea ja merkittdva tuki, jolla voidaan vaikuttaa pitkalle
tulevaisuuteen ja naiden tilanteiden onnistuneeseen toteutumiseen.

Henkilékohtaisen avun kodalla viitataan valmennukseen ja tukeen. Naen etta valmennus ja tuki ei saisi olla
este henkilokohtaisen avun saamiselle.

24. 17. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

Kylla 1

Ei|0

25. 18. Huomioita 9 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Henkilbkohtaisen avun toteuttamisessa on ollut puutteita ja epaselvyyksia kuten perusteluissa todetaan.
Henkilékohtaisen avun yksi merkittdva ongelma on sen vaativa toteutus ja avunsaannin jatkuvuuden
turvaaminen avustajien saannin ongelmiin ja vaihtumiseen liittyen. Lisaksi palvelun hyvaa palvelun laatua ei ole
maaritelty, eika sita seurattu.

Varsinkin Henkilokohtaisen avun tyénanataja- jarjestdmistapa on vaativa ja siksi pidan perusteltuna, etta
tybnanajana toimiselle on edellytyksena henkilén suostumus ja kyky seké halu hoitaa siihen liittyvat velvoitteet.
Henkilékohtaisesta apua voidaan totettaa eri jarjestamistavoilla, joten voimavararajauksella ei mielstani voida
estdd henkildkohtaisen avun saaminen kokonaan.



26. 19. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0

27. 20. Huomioita 10 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- On tarkeaa, etta henkildkohtaista apua voidaan toteuttaa myds asiakassetelilla ja palvelumallilla.
Sijaisjarjestelyjen varmistaminen on myds todella tarkeda. Tarkeana kehittdmisen kohteena naen avustajan
perhedyttdmisen, osaamisen ja soveltuvuuden jarjestamistavasta riippumatta. Asiakassetelimalliin ja
palvelumalliin tulisi sisaltya tyontekijan perehdyttdminen, niin etté se ei jad omaisten tehtavaksi.
Viime aioikoina on noussut esille, voiko henkilékohtainen avustaja toimia vammaisen henkilén avustajana
sairaalassa. On tarkea, etta avustaja voi auttaa vammaista henkil6a niissa asioissa, jotka eivat kuulu
sairaanhoitoon, kuten likkumisessa, lehtien lukemisessa, television katselussa, kahviossa kdynnissa eli niissa
asioissa, joita vammaton henkil® tekisi ja joiden tekemiseen ei ole henkilérerusseja sairaalassa.

28. 21. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0




29. 22. Huomioita 11 §:n sisaltdéon.
Vastaajien maara: 1
- Ty6nantajan velvollisuudet voi hoitaa myds esim. omainen vammaisen henkilén ja omaisen niin halutessa.

30. 23. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla |0
Ei kantaa |0

31. 24. Huomioita 12 §:n sisaltoéon.

Vastaajien maara: 1

- Né&en tarkend, ettd vammaisten henkildéiden asumisen tuesta ja palveluista sdddetaan tédssa laissa ja saatavana
on ymparivuorokautista palveluasumista ja vastaavaa asumista kuten vammaispalvelulain mukainen
palveluasuminen on. Palveluja eivat voida heikentda nykyisesta. Palvelut tulee saada maksuttomina kuten
nykyisin. Epaselvyytta aiheuttaa myos esitetty voimavaraehto henkildkohtaisessa avussa, koska
asumisyksikdssa tai ryhmamuotoisessa asumisessa henkilékunta huolehtii nykyisin paaasiassa
asumisyksikdssa avustamisesta. Epaselvaksi jaa, miten toteutettaisiin asumisyksikon tai ryhmamuotoisen
asumisen jatkuvan yksiléllisen avun jarjestdminen yksikon ulkopuolella ilman henkilékohtaista apua.

Vammaiset henkil6t tarvitsisvat tukea esteettdméan asunnon jarjestdmiseen mm. oman asunnon putkiremontin
ajaksi. Tama asian hoitaminen voisi olla osa sosiaalihuollon asumispalveluja.

32. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava ehdotetun lain mukaisena
palveluna.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta 1

Eri mielta |0

Ei kantaa |0




33. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sadadettava lastensuojelulain
mukaisena avohuollon sijoituksena ilman huostaanottoa.

Vastaajien maara: 1

o

Samaa mielta

Ei kantaa

o

34. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava seka ehdotetussa laissa
ettd lastensuojelulaissa siten, ettd ehdotettu laki on ensisijainen.

Vastaajien maara: 1

0 1

Samaa mielté [0

Eri mielta |0

Ei kantaa 1

35. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi tehtdva ilman huostaanottoa
avohuollon sijoituksena my6s pidemmaksi aikaa.

Vastaajien maara: 1

0 1

Samaa mielta |0

Eri mielta |0

Ei kantaa 1




36. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi aina tehtava lastensuojelulain
periaatteiden ja sdannosten mukaisesti.

Vastaajien maara: 1

0 1

Samaa mielta |0

Eri mielta |0

Ei kantaa 1

37. 26. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin liittyen tilanteisiin, joissa lapsi asuu erossa
vanhemmistaan tai huoltajistaan?

Ei vastauksia.

38. 27. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Eilo

Ei kantaa |0




39. 28. Huomioita 14 §:n sisaltoéon.

Vastaajien maara: 1

- Perusteluissa on hyvin huomioitu asunnon muutostdiden tarve. Viime aikoina epaselvyytta herattéanyt vaatimus
palauttaa asunnonmuutosty6t entiseen tilanteeseen on huomioitu hyvin siten, ettd maakunta varautuu niiden
kohtuullisiin kustannuksiin. Tarkeaa olisi kehittda vuokra-asuntojen koordinointia, ettd seuraava asukas voisi
myds hyotya ko. muutostoista. Esimerkeissa olisi hyva tuoda esiin myds porrasnostin, joka voi olla ehdoton
edellytys kotona asumiseen ja sen myontadmiskaytannét vaihtelevat.
Perusteluissa kuvataan vammaisospimuksen huomioiden tilannetta muutostdiden tarpeellisuudesta vammaisen
henkildn muuttaessa. Esteettémien asuntojen rakentamisella voidaan vahentaa asunnon muutostéiden
tarvetta.
Perusteluiss on hyvin huomioitu myés tulevat uudet ratkaisut.

40. 29. Onko lyhytaikainen huolenpito tarpeellinen palvelu?

Vastaajien maara: 1

Kylla 1
Ei |0

Ei kantaa |0

41. 30. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista lyhytaikaista huolenpitoa
koskevaa saadnndsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) sdanndksia (esim. SHL:n 19 §:n
mukaista kotipalvelua koskevaa saannosta) tai omaishoidon tuesta annettua lakia?

Vastaajien maara: 1

Kyl 1
Eilo

Ei kantaa [0




42. 31. Huomioita 15 §:n sisaltdéon.
Vastaajien maara: 1
- Lyhytaikainen huolenpito on erittdin tarkea palvelu huolenpidosta vastaavien henkildiden hyvinvoinnin

turvaamiseksi.

Omaishoidon tukea saa vain pieni osa vammaisista henkildist, joten en nae tadssa epaselvyytta suhteessa
omaishoidon tukeen ja sen vapaisiin. Lyhytaikainen huolenpito edistdd myo6s yhdenvertaisuutta eri
vammaryhmien kesken. Silla tulee voida vastata my6s &killisiin tuen tarpeisiin kuten perusteluissa hyvin
todetaan. Lyhytaikainen huolenpito tulisi toteuttaa niin, etta se tosiasiallisesti toteutuu asiakkaiden tarpeiden
mukaan ja palvelun laatu on hyvaa ja tarvittavat korjaukset tehdaan viipymatta.

43. 32. Onko sdannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei |0

Ei kantaa |0

44. 33. Huomioita 16 §:n sisaltéon.
Vastaajien maara: 1
- Paivaaikaisessa toiminnassa tulee huomioida vammaisen henkilon yksildlliset tarpeet.

45. 34. Turvaako saannds vammaisen henkilon liikkkumisen?

Vastaajien maara: 1

Kylla [0

Ei kantaa

o




46. 35. Muita huomioita 17 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- On erittain tarkeaa kehittaa esteetdnta julkista joukkoliikennetta ja se edistdd vammaisten henkildiden
likkumismahdollisuuksia merkittavasti. Julkisen liikenteen, pyséakkien ja juna seka metroalueiden
estteettomyydessa tulisi huomioida ratkaisujen soveltuvuus kaikille vammaisille henkiléille, ettd se voisi olla
ensisijainen palvelu. Esteettdéman joukkolilikenteen mahdollisuudet on tarkeaa huomioida kuljetuspalvelun
vaihtoehtona, silloin kun se on mahdollista.
Saattajapalvelu voisi tata taydentaa, mutta sen toteuttaminen tulisi tuoda vahvemmin osaksi tata lakia.
Joukkoliikenne valineesté toiseen vaihtaminen on myds usein haastavaa ja vaikka osa matkasta olisi
esteetonta, koko matkaketjun toteutuminen esteettémasti on viela haasteellista ja aikaa seka voimia vievaa. On
myds huomioitava ja perusteluissa korostaa, ettéd on psyykkisia esteitd kayttaa joukkoliikennetta, jolloin
jokkoliikenteen esteettdmyys ei ole vaihtoehto kuljetuspalvelulle.
Esteettdman ryhmakuljetusten kehittdmisen néen erittain tarkeana, se lisaisi osallistumismahdollisuuksia mm.
harrastuksiin ja vapaa-ajan toimintoihin.

47. 36. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa |0

48. 37. Huomioita 18 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Matkan toiminnallinen tarkoitus on tarkeda huomioida, mutta sen merkitysta olisi tarpeen tdsmentaa.
Tuki auton hankintaa on tarkeé taydennys tai vaohtoehto kuljetuspalvelulle.

49. 38. Huomioita 19 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Taloudellinen tuki paivittaisissa toiminnoissa, liikkumisessa, viestinnassa ja vapaa-ajantoiminnoissa on todella
tarked tuen muoto. Ehdotuksen mukaan tukea mydnnetdan varattujen maararahojen puitteissa. Silloin tulisi olla
selvilld, mikd on maakunnassa esiintyva tarve ko. tuelle.
Ajantasaiset kodinkoneet, harratusvalineet, turvallisuusvélineet lisdavat merkittdvasti vammaisten henkildiden
itsendista selviytymista ja lisda osallistumismahdollisuuksia. Harrastusvalineet toimivat hyvinvoinnin ja
terveyden edistamiseksi ja antavat mahdollisuuden harrastaa, mitéd muutkin harrastavat.



50. 39. Huomioita 3 luvun saannoksiin.

Ei vastauksia.

51. 40. Huomioita 4 luvun saannoksiin.

Ei vastauksia.

52. 41. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin lakiesitykseen liittyen?

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksessa on viivattu eri lakeihin avaamatta ko. pykalia vaikeuttaa lain kokonaisuuden hahmottamista.
Ko. pykalien avaaminen ehdotettuun lakiin selkeyttaisi merkittavasti lain hahmottamista ja luettavuutta kaikille.
Lain kytkeminen nain vahvasti sosiaalihuoltolakiin voi tuoda heikennyksid vammaisten henkildiden palveluihin,
erityisesti tulee huomioida sosiaalihuoltolain palvelujen maksullisuus. Vammaisten henkildiden palvelujen tulee
olla
maksuttomia kuten on nykyisessa vammaispalvelulaissa.
Perusteluteksti tuo esiin olennaisia asioita, joita lain toteuttamisessa olisi tarkeda huomioida. Ep&selvéaksi jaa,
kuinka
perusteluja huomioidaan, ellei niitd nosteta lakitekstiin.



