Laki vammaisuuden perusteella jarjestettavista esityispalveluista
1. 1. Vastaajan taustatiedot

Vastaajien maara: 1

(0] isaatio, jot t
Etunimi Sukunimi Sahkdposti rganisaatio, Jota vastaus | \tandollinen tarkennus
edustaa
Eva Siitonen eva.siitonen@tehyfi Tehy ry
2. 2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1

Kunta

Erityishuollon kuntayhtyma
Muu kuntayhtyma
Ministeri

Muu valtion viranomainen

Yksityishenkild,
vammaispalvelujen kayttaja

Muu yksityishenkild

Ei mikaan edella mainittu, edustan

3. 3. 1 §:ssa saadetaan lain lapileikkaavista periaatteista. Kattaako saannds vammaispalveluille
asetetut tavoitteet?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




4. 4. Muita huomioita 1 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

5. 5. Onko 2 §:n perusteella selvaa, missa tilanteissa sovelletaan erityislakia?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

6. 6. 2 §:n 3 momentissa sdadetadn soveltamisalan rajauksesta.
Onko rajaus selked?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

7. Onko rajaus tarpeellinen?

Vastaajien maara: 1

Kylla

Ei




8. 7. Muita huomioita 2 §:n sisaltdéon.

Vastaajien maara: 1

- Esityksen mukaan lakia ei sovelleta sellaiseen ikdantyneen vaestdn toimintakyvyn tukemisesta ja idkkaiden
sosiaali- ja terveyspalveluista annetun lain (980/2012) 3 §:n 2 kohdassa tarkoitettuun idkk&daseen henkiléon,
jonka avun tai tuen tarve johtuu paaasiassa korkean idn mydéta alkaneista, lisdantyneista tai pahentuneista
sairauksista tai vammoista taikka korkeaan ik&an liittyvasta rappeutumisesta. Tehyn ndkemyksen mukaan
ehdotettu soveltamisalan rajaus ja tavoiteltu rajanvedon selkiyttdminen vanhuspalvelulain ja vammaisten
henkildiden erityispalveluja koskevan lain soveltamisessa ei ole yksiselitteinen. Yksityiskohtaisissa
perusteluissa todetaankin, ettd paatos siitd, mita lakia sovelletaan, on aina tehtava yksildllisen harkinnan
pohjalta.

Esitetyssa sote- lakikokonaisuudessa maakunnan jarjestamisvastuusta sdadetaan laissa sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestdmisesta. Palvelujen tuottamisesta saadetaan jarjestamislain liséksi laissa sosiaali- ja
terveyspalvelujen tuottamisesta seka laissa asiakkaan valinnanvapaudesta sosiaali- ja terveydenhuollossa.
Naiden sote-lakien mukaisesti suoran valinnan palvelujen tuottajat vastaisivat sosiaalihuoltolain mukaisista
asiakkaan lyhytaikaisesta ja tilapaisesta sosiaalipalveluista sek& vanhuspalvelulain mukaisesta neuvonnasta ja
ohjauksesta. Maakunnan liikelaitos puolestaan vastaisi pitkaaikaisista, yli kolmen kuukauden kestavista
sosiaalihuoltolain ja vanhuspalvelulain mukaisista palveluista. Tehyn ndkemyksen mukaan kaytédnndssa
sosiaalipalveluja tarvitsevan asiakkaan kohdalla voi olla vaikea arvioida, milloin asiakkaan palvelutarve on
lyhytaikaista ja tilapaista tai milloin tarve on pitkdaikainen. Tehy kantaa huolta nyt lausunnolla oleviin
lakiluonnoksiin liittyen siita, miten nyt lausunnolla olevien lakiluonnosten kanssa rinnakkain voimaan tulevien
sote-lakien yhteydessé varmistetaan, etta ikdantyneitd kohdellaan yhdenvertaisesti. Lakiluonnosten
saaddspohja ei saa johtaa epatarkoituksenmukaiseen palvelurakenteeseen, palvelujen erottelemiseen eika
paallekkaiseen toimintaan. Tehyn mukaan lakiesityksessa on tarkennettava sitd, miten ikdantyneen
monialainen palvelutarpeen arviointi ja tarpeen mukaiset palvelut turvataan uudistuksessa.

9. 8. Arvioikaa momenttien tarpeellisuutta lain soveltamisen kannalta.

Palvelutarpeen arviointi seka palvelujen suunnittelu, toteuttaminen ja toteutumisen seuranta on tehtdva yhteistyéssd vammaisen henkilén ja
sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (812/2000, jéljempénéa asiakaslaki) 9 ja 10 §:ssé tarkoitetuissa tapauksissa
vammaisen henkilén ja hdnen laillisen edustajansa taikka omaisen tai muun ldheisen kanssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa




10. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista saadetdan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen

Tarpeeton

Ei kantaa

11. Vammaisen henkildn osallistumista on tuettava hanen toimintakykynsa, ikansa ja
elamantilanteensa edellyttamalla tavalla. Vammaisen henkilén on voitava kayttaa hanelle
soveltuvaa viestinta- ja kommunikointikeinoa ja hanta on tarvittaessa tuettava tiedon saannissa,
oman mielipiteen muodostamisessa ja ilmaisemisessa seka oman tahdon toteuttamisessa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa

12. Lapsen ja nuoren mielipiteen selvittdmisesta sdaddetaan sosiaalihuoltolain 32 §:ssa. Lapselle ja
nuorelle on jarjestettava riittdva apu ja tuki tiedonsaantiin, kommunikaatioon ja vuorovaikutukseen.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa




13. 9. Muita huomioita 4 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

14. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista saadetdan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

0 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa

15. Vammaisen henkildn palvelutarpeen arvioinnista sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36

ja 37 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Kylla

Ei

Ei kantaa




16. Asiakassuunnitelman tekemisesta ja omatydntekijasta saadetaan sosiaalihuoltolain 39 ja 42
§:ssa.

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

17. Palvelutarpeen arvioinnin ja asiakassuunnitelman yhteydessa tehtavassa monialaisessa
yhteisty0ssa ja palvelujen yhteensovittamisessa noudatetaan, mita sosiaalihuoltolain 41 §:ssa
saadetaan.

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

18. 11. Muita huomioita 5 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

19. 12. Arvioikaa seuraavia paatoksentekoon ja palvelujen toteuttamiseen liittyvia vaittamia.

Vastaajien maara: 1

Kylla Ei Ei kantaa Yhteensé Keskiarvo

Paatoksentekoon liittyva saantely on riittava. 1 0 0 1 1
Paatosten toimeenpanon saantely on

1 0 0 1 1
riittava.
Palvelujen laadun maarittdmisen ja

1 0 0 1 1
arvioinnin saantely on riittava.
Lasten ja nuorten huomioon ottamisen

1 0 0 1 1
saantely on riittava.
Yhteensa 4 0 0 4 1




20. 13. Muita huomioita 6 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

21. 14. Taydentaako saannos asianmukaisesti ehdotetussa laissa saadettyja muita
erityispalveluja?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

22. 15. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista valmennusta ja tukea koskevaa
saanndsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) tai muun lain sdannoksia? (Esim.
sosiaalihuoltolain 17 §:n mukaista sosiaalista kuntoutusta koskevaa sdanndsta)?

Vastaajien maara: 1

Kyl
Ei

Ei kantaa




23. 16. Muita huomioita 8 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

24. 17. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

25. 18. Huomioita 9 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

26. 19. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




27. 20. Huomioita 10 §:n sisaltdéon.

Vastaajien maara: 1

- Pykalassa ei maaritella henkilékohtaisen avustajan patevyytta tai koulutusta, vaan todetaan, etta
henkildkohtaisen avustajan on saatava riittdva perehdytys tydhdnsa. Poikkeuksen muodostavat hengityslaitetta
kayttavan vammaisen henkildén avustaja- ja hoitoringin ammattirakenne. Ammattirakennetta muutettaisiin noin
puolella asiakkaista terveydenhuoltopainotteisesta mallista osin henkilékohtaisella avulla toteutettavaksi.
Esityksen mukaan avustaja- ja hoitoringin kokoonpanoon kuuluisi yhden sairaanhoitajan liséksi nelja
henkildkohtaista avustajaa, joilta ei edellytettaisi terveydenhuollon koulutusta.

Tehyn ndkemys on, ettd koulutustasoa ei tule madaltaa. Laadukkaan hoidon ja potilasturvallisuuden takaa
ammattitaitoinen koulutettu henkilékunta.

Alueellisen tasa-arvon nakdkulmasta on kannatettavaa, ettd maakunnalla tulee olla kdytdssa vahintaan kaksi
erilaista henkildkohtaisen avun toteuttamismallia.

28. 21. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

29. 22. Huomioita 11 §:n sisaltdéon.

Ei vastauksia.

30. 23. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




31. 24. Huomioita 12 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

32. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava ehdotetun lain mukaisena
palveluna.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa

33. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sadadettava lastensuojelulain
mukaisena avohuollon sijoituksena ilman huostaanottoa.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Ei kantaa

34. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava seka ehdotetussa laissa
ettd lastensuojelulaissa siten, ettd ehdotettu laki on ensisijainen.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa




35. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi tehtava ilman huostaanottoa
avohuollon sijoituksena myds pidemmaksi aikaa.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa

36. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi aina tehtava lastensuojelulain
periaatteiden ja sdannosten mukaisesti.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Ei kantaa




37. 26. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin liittyen tilanteisiin, joissa lapsi asuu erossa
vanhemmistaan tai huoltajistaan?

Vastaajien maara: 1

Lapsen etu, hyvinvointi ja tasapainoinen kehitys ovat aina ensisijaisia paatoksia tehdessa. Monialainen
yhteisty6 tulee muodostua vakiintuneeksi tydskentelytavaksi. Henkil6ston riittdvaan koulutukseen ja
ammattitaitoon tulee kiinnittda erityistd huomiota.

38. 27. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kylla

Ei

39. 28. Huomioita 14 §:n sisaltoéon.

Vastaajien maara: 1

Pykalaan kirjattu "korvaus kohtuullisista kustannuksista” jattéa paljon tulkinnan varaa ja vaatii
paatoksentekijalta syvallista lain ja sen perusteluiden osaamista. Tasapuolisen kohtelun tarkeys korostuu tassa
pykalassa. Lain tulkinta voi vaihdella maakunnan taloustilanteesta riippuen.

Asunnon muutostdiden ja itsenaisen suoriutumisen kotona mahdollistavien vélineiden ja muiden teknisten
ratkaisujen hankinnoissa tulisi olla velvoite tehda suunnitelmat yhdessa asiakkaasta vastaavien
terveydenhuollon, erityisesti ladkinnéllisen kuntoutuksen asiantuntijoiden kanssa. On tarkead, ettd asunnon ja
sen valittdman laheisyyden muutostéissa huomioidaan tulevat 1aakinnallisen kuntoutuksen apuvélineiden
tarpeet, kuten mahdollisuus liikkua sédhképyoratuolilla ja sailyttda sahkdpyoratuolia turvallisesti. Yhteistyolla
pystytdan myds valttdmaan osaoptimointi ja paallekkaiset hankinnat. Ei ole tarkoituksenmukaista hankkia ja
korvata kattoon kiinnitettdvaa henkilénostinta tai muita kiintedsti asennettavia vélineita ja ratkaisuja, jos asiakas
parjaa edullisemmalla pyorilla liikkuvalla valineelld tai kdytanndllisimmilld mobiileilla ratkaisuilla.

40. 29. Onko lyhytaikainen huolenpito tarpeellinen palvelu?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kylla

Ei




41. 30. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista lyhytaikaista huolenpitoa
koskevaa saanndsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) sdannoksia (esim. SHL:n 19 §:n
mukaista kotipalvelua koskevaa saanndsta) tai omaishoidon tuesta annettua lakia?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

42. 31. Huomioita 15 §:n sisaltdon.

Ei vastauksia.

43. 32. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




44. 33. Huomioita 16 §:n sisaltoon.

Ei vastauksia.

45. 34. Turvaako saannos vammaisen henkilon liikkumisen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

46. 35. Muita huomioita 17 §:n sisaltéoén.

Ei vastauksia.

47. 36. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




48. 37. Huomioita 18 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

Kuljetuspalveluja vapaa-ajan toimintaan, sosiaaliseen osallistumiseen ja muuhun tavanomaiseen eldmaan
kuuluvaan toimintaan mydnnetaan vahintdan 18 yhdensuuntaista matkaa kuukaudessa asuinkunnan tai
[&hikunnan alueella. Palvelun tarve on yksil6llinen ja voi vaihdella paljonkin eri kuukausien valilla. Matkojen
kaytodn tulisi olla joustavaa ja mydnnetyt matkat tulisi voida kayttaa tarpeen mukaan ilman ettd matkat ovat
sidottuja kalenterikuukausiin.

49. 38. Huomioita 19 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Edellytyksend maararahan mydntamiselle on, ettd tuen avulla voidaan edistaa lain tarkoituksen toteutumista
seka poistaa toimintarajoitteista johtuvia esteita ja haittoja paivittaisissa toiminnoissa, liikkumisessa,
viestinndssa seka vapaa-ajan toiminnoissa. Maakunnan velvollisuutta jarjestda palvelut sisall6ltdan ja
laajuudeltaan sellaisina, kuin maakunnassa esiintyva seka asiakkaan yksilollinen tarve edellyttavat ja ottaa
palvelujen tarve huomioon maararahoja varatessa tulee korostaa. Maararahasidonnaisuus, palvelujen tarpeen
arviointi ja muuttuminen voivat johtaa eriarvoisuuteen maakuntien valilld mutta myds maakunnan sisalla.

50. 39. Huomioita 3 luvun saannoksiin.

Ei vastauksia.

51. 40. Huomioita 4 luvun saannoksiin.

Ei vastauksia.

52. 41. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin lakiesitykseen liittyen?

Vastaajien maara: 1

Tavoiteltu kustannussaasto kohdistuu yhteiskunnan heikko-osaisimpiin: vammaisiin ja vanhuksiin. Hallinto-,
suunnittelu-, arviointi- ja johtamistehtévissa tehtava saasto lakeja yhdistdmalla on kannatettavaa. Suurimmat
saastot haetaan kuitenkin liikkumisen tuesta ja palveluista ja erityisesti korkeassa iassa olevien liikkumisen
tuesta ja palveluista. Liikkumisen ja tuki palvelut liittyvat olennaisena osana lain tarkoitukseen:
yhdenvertaisuuteen, osallisuuteen, osallistumiseen, esteiden ehkaisemiseen ja poistamiseen samoin kuin
vammaisen henkildn itsemaaradmisoikeuden toteutumiseen. Uusi lainsdaddantd ei voi heikentdd vammaisten
asemaan suhteessa lain tarkoitukseen.



