Laki vammaisuuden perusteella jarjestettavista esityispalveluista
1. 1. Vastaajan taustatiedot

Vastaajien maara: 1

(0] isaatio, jot t

Etunimi Sukunimi Sahkdposti rganisaatio, Jota vastaus | \tandollinen tarkennus
edustaa

Leena Yski sini lee@suomi24 fi (.)m.aisten ja vammaisten | 30v. .j:llan keskiossa eri
rinki rooleissa

2. 2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

0 1

Kunta
Erityishuollon kuntayhtyma
Muu kuntayhtyma
Ministeri
Muu valtion viranomainen
Jérjestd
Yksityishenkild,

vammaispalvelujen kayttéja

Muu yksityishenkild

Ei mikaan edella mainittu, edustan

3. 3. 1 §:ssa saadetaan lain lapileikkaavista periaatteista. Kattaako saannds vammaispalveluille
asetetut tavoitteet?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




4. 4. Muita huomioita 1 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

Olin yhteydessa Yhdenvertaisuusvaltuutettuun aiheena vammaisten yhdenvertaisuus. Han ei ollut pohtinut
asiaa. Joten en saanut vastausta kysymykseeni, milloin vammaisen henkilén yhdenvertaisuus toteutuu. Mik&
on se viiteryhma johon verrataan: vammaton vastaavan ikdinen ja sosioekonomialtaan vastaava henkild,
keskiverto samanikainen vammaton henkild, vammainen samanikéinen sosioekomisesti samassa asemassa
oleva henkild, vammainen samanlaisia palveluja tarvitseva henkild. Pitaisi olla maaritelty tarkemmin
yhdenvertaisuus-kasite. Tilanne huono, jos edes ko. virkamies ei tieda ja ei ole pohtinut asiaa. Jos ajatellaan
nykykaytantoja, niin vammaisten henkididen keskinadinen yhdenvertaisuus ei toteudu. Pidan ensisijaisena
tavoitteena vammaisten henkildiden keskindistd yhdenvertaisuutta. Yhdenvertaisuudessa vammattomiin ollaan
suuremman mittakaavan asiassa ja sen edistdminen on monen jarjetén agendassa. Keskindisen
yhdenvertaisuuden puutteita ei haluta edes havaita, kun jarjestét ensijaisesti ajavat oman kapean sektorin
asiaa.

5. 5. Onko 2 §:n perusteella selvaa, missa tilanteissa sovelletaan erityislakia?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kylla

Ei

6. 6. 2 §:n 3 momentissa sdadetadn soveltamisalan rajauksesta.

Onko rajaus selked?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kyl

Ei




7. Onko rajaus tarpeellinen?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

8. 7. Muita huomioita 2 §:n sisaltdéon.

Vastaajien maara: 1

- Valttamatta ja toistuvasti. Kuka maarittelee valttamattéman ja kuinka usein on toistuvasti? Lisaksi laissa pitaisi
olla selked maininta siit, ettd vamma tai sairauden aiheuttaman toimintarajoitteen johdosta valttdmaton ja
toistuva apu tai tuki on vammaiselle henkildlle maksutonta, riipumatta siitd minka lain nojalla palvelut
jarjestetaan, jotta valtytaan kiistoilta siitd pitddkdé vammaisen henkildén maksaa kotipalvelusta tai
turvapuhelimesta. Nyt ndiden kanssa kiistely on arkipaivaa. Turvapuhelin esimerkiksi on monelle yksin asuvalle
vammaiselle henkildlle yksin asumisen mahdollistava tuki ja turva, silti se ei ole maksuton palvelu. Inhmeellista.

9. 8. Arvioikaa momenttien tarpeellisuutta lain soveltamisen kannalta.

Palvelutarpeen arviointi seké palvelujen suunnittelu, toteuttaminen ja toteutumisen seuranta on tehtévé yhteistyéssa vammaisen henkilén ja
sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (812/2000, jéljempénéa asiakaslaki) 9 ja 10 §:ssé tarkoitetuissa tapauksissa
vammaisen henkilon ja hdnen laillisen edustajansa taikka omaisen tai muun Idheisen kanssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa




10. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista saadetdan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
sdadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen

Tarpeeton

Ei kantaa

11. Vammaisen henkildn osallistumista on tuettava hanen toimintakykynsa, ikansa ja
elamantilanteensa edellyttamalla tavalla. Vammaisen henkilén on voitava kayttaa hanelle
soveltuvaa viestinta- ja kommunikointikeinoa ja hanta on tarvittaessa tuettava tiedon saannissa,
oman mielipiteen muodostamisessa ja ilmaisemisessa seka oman tahdon toteuttamisessa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa

12. Lapsen ja nuoren mielipiteen selvittdmisesta sdaddetaan sosiaalihuoltolain 32 §:ssa. Lapselle ja
nuorelle on jarjestettava riittdva apu ja tuki tiedonsaantiin, kommunikaatioon ja vuorovaikutukseen.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa




13. 9. Muita huomioita 4 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Palvelut tulisi jarjestdd vammaisen henkildn mielipiteen mukaisesti, ellei se ole ristiriidassa hanen etunsa
kanssa. Viranomaiselle pitda saataa velvollisuus kirjata vammaisen henkilén oma mielipide kaikkiin
palveluprosessissa tehtaviin asiakirjoihin ja hallintopdatéksessa on kaytava ilmi miksi palvelua ei ole jarjestetty
vammaisen henkilén mielipiteen mukaisesti, jos paatds poikkeaa siitd. Viranomaisen on erityisesti kiinnitettava
huomiota siihen, ettd vammaisen henkildn mielipide tulee huomioiduksi ja palvelut jarjestettyd sen mukaisesti,
kun kyseesséa on asuminen ja siihen liittyvat jokapaivaisen elaman toteuttamiseksi tarvittavat palvelut.

14. Asiakkaan oikeudesta saada selvitys toimenpidevaihtoehdoista sdadetaan asiakaslain 5 §:ssa
seka asiakkaan itsemaaraamisoikeudesta ja osallistumisesta asiakaslain 8, 9 ja 10 §:ssa.
Asiakkaan osallistumisesta palvelutarpeen arviointiin seka asiakassuunnitelman laatimiseen
saadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36, 39 ja 41 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Tarpeellinen
Tarpeeton

Ei kantaa

15. Vammaisen henkilén palvelutarpeen arvioinnista saadetaan sosiaalihuoltolain (1301/2014) 36
ja 37 §:ssa.

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa




16. Asiakassuunnitelman tekemisesta ja omatydntekijasta saadetaan sosiaalihuoltolain 39 ja 42
§:ssa.

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

17. Palvelutarpeen arvioinnin ja asiakassuunnitelman yhteydessa tehtavassa monialaisessa

yhteisty0ssa ja palvelujen yhteensovittamisessa noudatetaan, mita sosiaalihuoltolain 41 §:ssa
saadetaan.

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

18. 11. Muita huomioita 5 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Pitaisi olla selkeasti kirjoitettu kenella on naissa laeissa tarkoitettu palveluntarpeen arviontivastuu (palvelun
jarjestamisvastuussa olevalla taholla) ja kenella on asiakassuunnitelman tekovastuu ja kenen palkkalistoilla on
omatyontekija (palvelun jarjestajan). Eras palveluntuottaja kayttda naita pykalia perusteluna ko.
palveluntuottajan ja asiakkaan véliselle asiakassuunnitelmalle. On erittdin sekavaa asiakkaan nakdkulmasta
katsoen, jos palveluntuottajat tekevat samoja dokumentteja kuin palvelun jarjesta tekee asiakkaan kanssa.
Asiakkaalla on kahdet arvioinnit, asiakassuunnitelmat samasta palvelusta, eri toimijoiden tekemana. Ei hyva.



19. 12. Arvioikaa seuraavia paatoksentekoon ja palvelujen toteuttamiseen liittyvia vaittamia.

Vastaajien maara: 1

Kylla Ei Ei kantaa Yhteensa Keskiarvo

Paatoksentekoon liittyva saantely on riittava. 0 0 1 1 3
P&aatdsten toimeenpanon saantely on

0 0 1 1 3
riittava.
Palvelujen laadun maéarittdmisen ja

0 1 0 1 2
arvioinnin saantely on riittava.
Lasten ja nuorten huomioon ottamisen

0 0 0 0
saantely on riittava.
Yhteensa 0 1 2 3 2,67

20. 13. Muita huomioita 6 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- Palvelun laadun ja sisallén maarittamisessa ja arvioinnissa vammaisen henkilén oman mielipiteen painoarvoa
tulisi korostaa myos tassa erityislaissa, vaikka siihen liittyvia pykalia on asiakaslaissa ja sosiaalihuoltolaissa.

Palveluntuottajalakia en tunne.

21. 14. Taydentaako saannds asianmukaisesti ehdotetussa laissa saadettyja muita

erityispalveluja?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

22. 15. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista valmennusta ja tukea koskevaa

sdannosta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) tai muun lain sdannoksia? (Esim.

sosiaalihuoltolain 17 §:n mukaista sosiaalista kuntoutusta koskevaa sdannosta)?

Vastaajien maara: 1




Kylla
Ei

Ei kantaa

23. 16. Muita huomioita 8 §:n sisaltéon.

Ei vastauksia.

24. 17. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

25. 18. Huomioita 9 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Valttamatta ja toistuvasti, kuka maarittelee ja kuinka usein on toistuvasti. Voi olla voimavaroja maaritella sisaltd
eli mitd haluaa tehda. Ei ole valttdmatta voimavaroja maaritella niin hankalaa asiaa kuin toteutustapa. Pitaisi
riittda, ettéd osaa tuettuna maaritella mita haluaa tehda, jotta voi saada henkilékohtaista apua. Ryhmamuotoiset
tekemiset eivat voi olla ainoa vaihtoehto.

Tarkoituksena toteuttaa omia valintoja. Onko vammaisella henkil6lld oikeus valita kuka hanta avustaa? Vain
tydnantajamallissako tama valinnan mahdollisuus? Tarkoituksellako vain heilla? Jos nain, niin silloin
tyénantajamalli oltava jokaisen vammaisen henkilon valittavissa ja sen toteuttamiseen saatava tarvittavat
palvelut ja oikeusturvavakuudet.



26. 19. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

27. 20. Huomioita 10 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- Mikali hallintopaatdksessa poiketaan asiakassuunnitelmassa esille tuodusta vammaisen henkilén omasta
mielipiteesta on se perusteltava paatdksessa.

28. 21. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

29. 22. Huomioita 11 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Jos viimeinen kappale sisaltda sen, ettd vammainen henkild voi ulkoistaa tybnantajan paperihommat
kolmannelle osapuolelle ja saa siitd aiheutuvat kulut maakunnalta, sd4dos on tarkoituksenmukainen. Pitéisikd
siten olla ilmaistuna tarkemmin kuin nyt on, jotta valtytdan oikeudenkdynneiltd sen osalta mitd pykalassa
tarkoitetaan.



30. 23. Onko saannods tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

Ei kantaa

Kyl

31. 24. Huomioita 12 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

Mitd on vammaisen henkilén kotona asuminen? Jokainen vammainenkin henkild asuu KOTONAAN, olipa se
koti sitten ns, normiasuntokannassa, palveluasuntoyksikdssa tai ryhmamuotoisemmassa asumismuodossa.
Sitako tassakin tarkoitetaan, etté jokainen vammainen henkild asuu kotonaan ellei ole sairaalassa tai
kuntoutuksessa. Vaiko vain niitd vammaisten henkildiden koteja, jotka ovat ns. normiasuntokannassa.

Mita tarkoitetaan voidaan toteuttaa myds henkildn omaan asuntoon? Siis omistusasuntoonko? Kylla jokainen
vuokra-asuntokin on henkilén oma asunto.

Tarkoituksella lienette kirjoittaneen tdman vaikean pykalan erittdin laveasti. Mika periaatteena hyva. Mutta
pykala on nyt kylla kasittamaton. Ymmarran, ettd sos.huoltolaki ensisijainen ja se ok ja kolmannen kappaleen
ensimmainen ja toinen virke ok sisallésta ja asiakassuunnitelmasta.

Mutta asumisen tuki ja palvelut sosiaalihuotolain mukaisena palveluasumisena, ja shlaissa sisalté maaritelty
I&hinna hoidoksi ja huolenpidoksi. Vammaisten asuminen on vuosikymmenia kestavaa, toisin kuin esim.
vanhusten ja muiden ryhmien, joiden kohdalla jonkinlaista muutosta tarpeessa tapahtuu vuosien saatossa.
Tarkoittaako tama, ettd ne vammaiset henkict, jotka eivat kykene asumaan ns. normiasuntokannassa, koska
palvelujarjestelma ei tuota ymparivuorokautisia palveluja muualle kuin palveluasumisyksikdihin, ovat
oikeutettuja vain hoitoon ja huolenpitoon? Henkil6kohtaista apuahan naihin ns. palveluasuntoihin ei myénnet3,
vaikka laissa ei sille talldkaan hetkella ole estettd. Miten tassa pykalassa toteutuvat yhdenvertaisuus ja
itsemaaramisoikeus? Mielestani eivat kovinkaan hyvin. Eivat kaikki palveluasunnoissa nyt asuvat vammaiset
henkilét ole haudanpartaalla olevia, vaikka sellaistakin ndkemysta on liikkeella.

Jokaisella vammaisella tulee olla oikeus yksildllisiin tarpeen mukaisiin palveluihin asuinpaikasta riippumatta.
Jos halutaan, jonkinlainen raja voidaan vetaa siind maksaako vammainen itse asumiskustannuksensa. Mikali
viela tulevaisuudessa tuotetaan laitosasumista, jossa vammaisella ei ole vuokrasopimusta, voidaan se tehda
sosiaalihuoltolain mukaisena palveluasumisena. Kaikkien niiden vammaisten henkiléiden, jotka asuvat ns,
omassa asunnossa (vuokra tai omistus) tulisi olla yhdenvertaisessa asemassa palvelujen jarjestamisessa
riippumatta vuokranantajasta. Lahtékohta tulee olla yksildllisen tarpeen mukaiset palvelut, ei se mitd asunnon
vuokranantaja esimerkiksi sattuu tuottamaan itse, jolloin muiden palveluiden saaminen olisi estynyt
vuokrasuhteen perusteella.

Talla hetkella Validia Asuminen tuottaa mittavassa maarin vammaisten palveluasumista. Validia antaa vain ns.
perustarpeisiin tarvittavan avun. Kunnat eivat myénna henkilékohtaista apua asunnossa tapahtuvaan
toimintaan. Kaytannossa Validiassa asuvat vammaiset henkil6t eivat voi kotonaan (palveluasunnossa) tehda
mitdan mihin tarvitsevat apua. Avustajat hoitavat, auttavat pukemisessa ja pesuissa ja vessajutuissa. Ruoka



[Bmmitetaan ja ulkoistettu siivooja kdy siivoamassa. Vammainen henkild joko tekee taysin itsendisesti tai sitten
avustaja/siistija tekee. Sellaista vaihtoehtoa ei ole olemassa, ettad avustaja tekisi jotain yhdessa asukkaan
kanssa, esim. ruokaa tai kodin siisteyteen liittyvia asioista. Siihen kuluisi likaa aikaa, koska asukkaalla ei ole
tyékyky yhta hyva kuin avustajalla. Nainollen asukkaat ovat oman eldmansa sivustakatsojia ja tayttavat
paivansa telkkarin katselulla, koska se hoituu ilman avustajan kadsia. Lain mukaan itsena toteuttamiseen pitaa
tallakin hetkelld saada apua, Validia ei sita tuota ja muita toimijoita Validian asuntoihin ei makseta. Erittain
valitettavaa, mutta totta. Lisaksi paljon avuista on aikataulutettu Validian lahtdkohdista, ei asukkaiden ja
avustajien aliresurssoinnista johtuen apua ei saa silloin, kun sita tarvitsisi. Mitd on yhdenvertaisuus? Ja
itsemaaramisoikeus?

Pitaisi paasta pois tilanteessa, jossa vammainen henkild asuu huoneenvuokralain alaisessa vuokrasuhteessa
ja hanen naapurinsa avun tarve méaarittelee sitéd mitd apuja ja miten hén voi saada. Pitdisi padasta oikeasti
yksilollisesta tarpeesta lahtevaan palvelun jarjestamiseen. Onko maakunnilla tdhan tahtoa, se jaa nahtavaksi.
Mutta Te viisaat, tehkaa laki niin, ettd se mahdollistaa sen. Mutta muistakaa vammainen ei ole vanhus eika
kuntoutuja. Kiitos!

32. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava ehdotetun lain mukaisena
palveluna.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa

33. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava lastensuojelulain
mukaisena avohuollon sijoituksena ilman huostaanottoa.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa




34. Vammaisten lasten asumisesta kodin ulkopuolella olisi sdadettava seka ehdotetussa laissa
ettd lastensuojelulaissa siten, ettd ehdotettu laki on ensisijainen.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa

35. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi tehtava ilman huostaanottoa
avohuollon sijoituksena myo6s pidemmaksi aikaa.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa

36. Vammaisten lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle olisi aina tehtava lastensuojelulain
periaatteiden ja sdanndsten mukaisesti.

Vastaajien maara: 1

Samaa mielta

Eri mielta

Ei kantaa




37. 26. Mita muuta haluaisitte tuoda esiin liittyen tilanteisiin, joissa lapsi asuu erossa
vanhemmistaan tai huoltajistaan?

Ei vastauksia.

38. 27. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

39. 28. Huomioita 14 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- Vrt. edellinen huomio. Kotona, mika ei ole koti, sairaalako vain. Selkea rajapinta milloin saa ja milloin on jonkun
muun tahon vastuulla.

40. 29. Onko lyhytaikainen huolenpito tarpeellinen palvelu?

Vastaajien maara: 1

Kylla
Ei

Ei kantaa

41. 30. Onko selvaa, milloin sovelletaan ehdotetun lain mukaista lyhytaikaista huolenpitoa
koskevaa saanndsta ja milloin sosiaalihuoltolain (1301/2014) sdannoksia (esim. SHL:n 19 §:n

mukaista kotipalvelua koskevaa saanndsta) tai omaishoidon tuesta annettua lakia?
Vastaajien maara: 1



Kylla
Ei

Ei kantaa

42. 31. Huomioita 15 §:n sisaltdéon.

Ei vastauksia.

43. 32. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

44. 33. Huomioita 16 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Ryhmamuotoinen paivaaikainen toiminta ei valttdmatta vastaa vammaisen henkildn tarpeisiin. Pitéda olla oikeus
yksildlliseen paivaaikaiseen toimintaan tai oikeus paivaaikaiseen toimintaan henkilékohtaisena apuna, jos
ryhmamuotoinen ei ole sopivaa ja edun mukaista.

45. 34. Turvaako saannos vammaisen henkilon liikkkumisen?

Vastaajien maara: 1

Kylla

Ei kantaa




46. 35. Muita huomioita 17 §:n sisaltéon.

Vastaajien maara: 1

- Vammaisella henkil6lla oltava oikeus valita palveluntuottaja (taksi, invataksi) ja oikeus kieltaytya
kimppataksimuotoisesta palvelusta, silloin kun se ei vastaa hanen yksildllista tarvettaan. Vamman niin
vaatiessa oikeus tuttutaksiin ja yksin matkustamiseen.

47. 36. Onko saannos tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
Kylla
Ei kantaa

48. 37. Huomioita 18 §:n sisaltoon.

Vastaajien maara: 1

- Vrt. edellisen pykalan huomio. Tuttutaksioikeus.
Maariteltava lahikunta. Yksiko lahikunta, vaiko lahikuntien. Tdsmennys, etta ei tarkoita naapurikuntaa (saattaa
olla Idhikunta, vaikka ei yhteista rajaa).
Palveluasumisessa asuvat saattavat tarvita myos entisessa asuinkunnassaan eli kotikunnassaan matkoja,
joten maantieteellisesta rajauksesta voitava tehda poikkeuksia yksildllisen tarpeen mukaan. Kuten myds niiden
vammaisten kohdalla, joilla on esim. kesdmdkki tai muu pitkdaikaiseen oleskeluun liittyva syy viettda aikaa
toisella paikkakunnalla (puoliso tai sellaisen ehdokas, tms).
Liséksi turvattava niiden vammaisten henkiléiden liikkuminen ja osallisuus, jotka eivat voi kayttaa lainkaan
julkisia, antamalla oikeus pidempiin matkoihin muualle Suomeen, jotta vammainen henkild voi osallistua esim.
[&heistensa haihin ja hautajaisiin.



49. 38. Huomioita 19 §:n sisaltoon.

Ei vastauksia.

50. 39. Huomioita 3 luvun saannoksiin.

Ei vastauksia.

51. 40. Huomioita 4 luvun saannoksiin.

Vastaajien maara: 1

Maksuttomia ovat mm. palveluasumiseen liittyvat erityispalvelut asiakasmaksulain mukaan. Miten tulisi
kadymaan, jos vammaisten asuminen jarjestettaisiin sosiaalihuoltolain mukaisena palveluasumisena, olisiko se
silloin asiakasmaksulain tarkoittamaan maksutonta palvelua?

Tulisi selkeasti saataa tassa laissa naiden palvelujen olevan maksuttomia vammaisille henkilGille, kuten myds
kaikkien muiden lakien mukaan vammaisuuden vuoksi mydnnettavien palveluiden (esim. sosiaalihuoltolaki).

Mydskin tulisi selkeasti saatada mitka taman lain palveluista ovat subjektiivisia oikeuksia ja mitkd maararahojen
puitteissa mydnnettavid. Nyt erittdin vahan mitdan mainintaa. Voin paatella, ettd tarkoitettu subjektiivisiksi,
mutta lukevatko lain soveltajat nain.

Kaikessa mita kirjoitatte lakiin tulisi ohjenuorana olla, etta lakia kayttavat (sosiaalitydntekijat, vammaiset
henkil6t ja heidan laheisensa, tms. toimijat) eivat ole lakimiehid. Tulkinnanvaraisuudet ovat aina hankalia ja
johtavat oikeusprosesseihin. Mika erittain epatoivottavaa.

52. 41. Mitd muuta haluaisitte tuoda esiin lakiesitykseen liittyen?

Vastaajien maara: 1

Vrt. edellisen kysymyksen huomio selkeydesta.

Nyt Kuntaliitto on voinut antaa yleiskirjeellad ohjeita, jotka ainakin lain hengen vastaisia, tekevatkd maakunnat
samoin. Toivottavasti eivat.

Asiakasmaksulakiin tulee muuttaa tdman lain nimi VPL:n tilalle, nyt sivuilla olevassa materiaalissa tata
muutosta ei ole tehty.

Jos hallintopaatoksessa poiketaan asiakkaan asiakassuunnitelmassa esiintuomasta mielipiteesta, se
perusteltava.

Kiitos tastd mahdollisuudesta esittda omia mielipiteita! Tyon iloa!



