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Valtioneuvoston asetus rakentamisen suunnittelutehtavien ja
tyonjohtotehtavien vaativuusluokkien maaraytymisesta seka tehtavissa
edellytettavista koulutuksista

1 Luku Yleiset saannokset
Kommentit pykdan 1 Soveltamisala

Aluksi

Vantaan kaupunki katsoo, ettd asetuksen antaminen suunnittelutehtavien ja tydnjohtotehtavien
vaativuusluokkien maaraytymisestd seka tehtavissa edellytetyista koulutuksista on tarpeen.
Asetuksen soveltamisessa perustelumuistiolla tulee olemaan ilmeisen merkittava rooli, silla
muistiossa esitetyt esimerkit tulevat vaikuttamaan hyvaksymispaatoksiin.

Asetuksen tavoitteena lienee ollut sailyttaa alalla jo vakiintuneet rajat ymparistéministerion ohjeen
rakentamisen suunnittelutehtavien vaativuusluokista (YM/601/2015) mukaisesti. Vantaan kaupunki
kiinnittaa kuitenkin huomiota eraisiin perustelumuistion virheilmaisuihin seka siihen, etta kantavien
rakenteiden suunnittelutehtavien osalta asetusluonnos poikkeaa naista vakiintuneista rajoista.

Todettakoon, ettd nykyisen vakiintuneen neliportaisen luokittelussa ilmenneiden sadatotarpeiden
vuoksi vaativa-kategorian sisdlle on rakennusvalvontojen yhtendisissa kdytanteissa (TopTen-
tulkintakortin 120 f 02 C taulukko-osa) muodostettu vaativa+ -taso, jossa suunnittelutehtavassa
vaadittavaa kokemusta on tdsmennetty suhteessa ymparistoministerion ohjeeseen. Tama
vakiintunut véliluokka on lisatty uuteen rakentamislakiin niin, ettad luokkia on jatkossa viisi:
poikkeuksellisen vaativa, erittdin vaativa, vaativa, tavanomainen ja vdhainen. Vantaan kaupungin
ndkemyksen mukaan rakentamislain mukaisten luokkien on tarkoituksenmukaista vastata nykyisia
vakiintuneita kaytanteitd suunnittelutehtavaluokista. Vantaan kaupunki huomauttaa, etta
perustelumuistiossa on tata luokitusta koskeva virhe (s. 4): siina esitetaan, etta poikkeuksellisen
vaativaan luokkaan siirrettdisiin vain kaikkein vaativimmat “erittdin vaativaan luokkaan aiemmin
kuuluneet tehtavat”. Tosiasiallisesti aikaisempikin lainsdaadanto tunsi poikkeuksellisen vaativan
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luokan, uutta on juuri vaativan ja poikkeuksellisen vaativan luokan valiin nyt sdddettava erittain
vaativa luokitus. Virhe sinansa ei ole merkittavd, mutta on omiaan aiheuttamaan epaselvyyksia, kun
suunnittelutehtavien vaativuuksien tulkintoja luodaan.

2 Luku Rakennussuunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 2

3 Luku Kantavien rakenteiden suunnittelutehtavien vaativuus
Kommentit lukuun 3

Tavanomainen suunnittelutehtava

Asetusluonnoksen 8 §:n mukaan kantavien rakenteiden suunnittelutehtava on tavanomainen, jos
suunniteltava rakennus on yksi- tai kaksikerroksinen ja kooltaan pienehko, rakennuksen kantavat
rakenteet ovat teknisilta ja toiminnallisilta vaatimuksiltaan yksinkertaiset ja suunnittelussa voidaan
kayttaa yleisia suunnitteluohjeita ja vakiintuneita ratkaisuja. Perustelumuistion mukaan esimerkiksi
vapaa-ajan rakennuksen kantavien rakenteiden suunnittelutehtdva, jossa on tavanomaiset pientalon
rakenteet, tai pienehk6é maatalous- tai varastorakennus, jonka jannevali on enintdan kuusi metria ja
kerrosala enintddn 300 neliometrid, olisi tavanomainen suunnittelutehtava.

Vantaan rakennusvalvonnan ndakemyksen mukaan tavanomaisen rakennesuunnittelutehtavan
laajuus voidaan pitda ennallaan (YM/601/2015). N&in ollen kaytettdessa tehdasvalmisteisia
rakenneosia, jannevalisi voisi olla suurempi kuin kuusi metrid, kuitenkin enintdaan 10 metria.
Tavanomaisessa pientalorakentamisessa tyypillinen ratkaisu on esivalmistetut puuristikot tai
betoniset ontelolaatat. Vastaavan rakennesuunnittelijan tehtdavana on antaa tuotevalmistajalle
oikeat lahtotiedot (mitat, tukipinnat, kuormitus) ja varsinaisen rakenteellisen mitoituksen laatii
tuotevalmistaja.

Vaativa kantavien rakenteiden suunnittelutehtava

Asetusluonnoksen 9 §:n mukaan kantavien rakenteiden suunnittelutehtava on vaativa, jos
suunniteltavassa rakennuksessa on enemman kuin kaksi kerrosta tai rakennus on muuten

kooltaan suuri taikka kantavien rakenteiden on taytettava korkeat tekniset tai toiminnalliset
vaatimukset suunniteltavan rakennuksen koon, kuormien tai muun ominaisuuden vuoksi.
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Perustelumuistion mukaan kantavien ja jaykistavien rakenteiden suunnittelutehtdva on vaativa
kaikissa kohteissa, joissa on 3—12 kerrostasoa kellarikerrokset mukaan lukien. Poikkeuksena ovat
puurakenteiset rakennukset, joissa kantavien rakennusten suunnittelu katsotaan vaativaksi, jos
puurakenteisia kerroksia on 3—8. Edelleen suunnittelutehtava voi olla vaativa myos, kun
suunnitellaan kantavat rakenteet 1-2-kerroksiseen rakennukseen, joka on kerrosalaltaan suuri
(vdhintaan 300 neliometria), tai jannevali on kohtalaisen suuri (6—25 metrid) tai joka on
huomattavan korkea.

Vantaan kaupunki kiinnittaa huomiota siihen, etta kantavien rakenteiden vaativuus kasvaa
jannemitan myota eksponentiaalisesti, ei lineaarisesti. Rakenteiden rasitukset kasvavat suhteessa
janteen neliddn ja taipuma kolmanteen potenssiin. Myo6s rakenneosan stabiliteetin hallinta
edellyttaa riittavaa kokemusta.

Vantaan kaupungin ndkemyksen mukaan vaativan kantavien rakenteiden suunnittelutehtavan osalta
kantavien rakenteiden jannemitoista esitettya rajausta (6—25 m) tulee tiukentaa. Vantaan kaupunki
ehdottaa perustelumuistiota tarkennettavaksi siten, ettd vaativa kantavien rakenteiden
suunnittelutehtava kasittaa alle 15 metria olevat jannemitat ja kdytettdessa tehdasvalmisteisia
rakenneosia alle 18 metrin jannemitat. Talldin asetus olisi linjassa nykyisin laajasti sovelletun
TopTen-tulkintakortin (120 f 02 C) kanssa.

Erittdin vaativa kantavien rakenteiden suunnittelutehtava

Asetusluonnoksen 10 §:n mukaan kantavien rakenteiden suunnittelutehtava on erittain vaativa, jos
kantavien rakenteiden on taytettava erittdin korkeat tekniset tai toiminnalliset vaatimukset
suunniteltavan rakennuksen koon, kuormien tai muun ominaisuuden vuoksi, suunnittelu edellyttaa
vaativien suunnittelu-, laskenta- tai mitoitusmenetelmien kayttoa taikka suunniteltavan rakenteen
mahdollisesta viasta tai vauriosta voi aiheutua merkittavid vahinkoja ihmisille tai ymparistoon.

Perustelumuistion mukaan erittdin vaativia suunnittelutehtavia voivat olla esimerkiksi rakennus,
jossa on 12—-16 kerrosta kellarikerrokset mukaan lukien, rakennus, jossa on yli 9 puurakenteista
kerrosta, jannevaliltdan yli 25 metrin rakenneosat tai rakennus, jonka jonkin kerroksen
kerroskorkeus on poikkeuksellisen korkea.

Vantaan kaupungin ndkemyksen mukaan erittdin vaativassa kantavien rakenteiden
suunnittelutehtdvassa rakenneosien jannemitat on syyta rajata 25 metriin. Ehdotus vastaisi
voimassa olevan TopTen-tulkintakortin (120 f 02 C) vaativa+ suunnittelutehtavaluokkaa, jonka
mukaisesti vaativa+ luokan rakenneosien jannevali voi olla 15-25 metrid ja tehdasvalmisteisten
rakenneosien jannevali 18-25 metrid. Vantaan kaupungin kasityksen mukaan erittain vaativan
suunnittelutehtdvaluokan lisddmisen tarkoituksena on nimenomaan ollut vastata TopTen-
kaytannossa muodostunutta vaativa+ -luokkaa.
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Ympéristoministerion ohjeen rakentamisen suunnittelutehtavien vaativuusluokista (YM/601/2015)
mukaan poikkeuksellisen vaativia kantavien rakenteiden suunnittelutehtdvia ovat yli 25 metria
kasittavat jannevalit. Myo6s jatkossa vakiintuneen kdytanndn mukaisesti rakenneosat, jotka ylittavat
25 metrin jannemitan tulee Vantaan kaupungin nakemyksen mukaan olla poikkeuksellisen
vaativassa suunnitelutehtavaluokassa.

4 Luku Pohjarakenteiden ja kalliorakenteiden suunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 4

5 Luku llmanvaihdon suunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 5

6 Luku Kiinteiston vesi- ja viemarilaitteiston suunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 6

7 Luku Rakennusfysikaalisten suunnittelutehtavien ja kosteusvaurion korjaustyon
suunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 7

8 Luku Akustiikan suunnittelutehtavien vaativuus
Kommentit lukuun 8

Akustiikan suunnittelutehtavien vaatimukset

Akustikon patevyyden koulutusvaatimuksissa esitetyt yksityiskohtaiset vaatimukset poikkeavat talla
hetkella kdytossa olevista Fisen laatimista akustikon koulutusvaatimuksista. Perustelumuistiossa
tosin todetaan, etta liitteissa esitetyissa koulutusvaatimuksissa on vain otettu huomioon kuntien
rakennusvalvontojen TOPTEN-yhteistydssa laaditut ohjeet seka FISE Oy:n vapaaehtoiset
patevyydentoteamisen saamiseksi vaaditut koulutusvaatimukset. Todettakoon ettda TOPTEN-
tulkinnoissa akustikon koulutusvaatimuksissa viitataan FISE Oy:n vaatimuksiin, omia siita eridvia
tulkintoja vaatimuksista ei ole. Vantaan kaupunki haluaa tuoda esiin, etta esitetyille poikkeamisille ei
ole esitetty perusteluja, olkoonkin etta esitetyt poikkeamiset ovat varsin vahaisia.
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9 Luku Maisemarakentamisen suunnittelutehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 9

10 Luku Vastaavan tyonjohtajan tyonjohtotehtavien vaativuus
Kommentit lukuun 10

Vastaavan tyonjohtajan tyonjohtotehtdvien vaativuus

Asetusluonnoksen 39 §:n 1)-kohdan mukaan vastaavan tyonjohtajan tyonjohtotehtdva on
tavanomainen, jos rakennetaan enintaan kolmikerroksinen (mahdolliset kellari- ja ullakkokerrokset
mukaan lukien) ja kerrosalaltaan enintdan 500 neliometrin kokoinen rakennus.

Vakiintuneen Topten-kdytanndn mukaan tavanomaisessa tyonjohtotehtdvassa on voinut olla
korkeintaan kaksi kerrosta. Jos rakennuksessa on ollut kellari, on tyonjohtotehtava ollut vaativa.
Vantaan kaupunki katsoo, etta vakiintunut kaytanto on toimiva, eika sita olisi tarpeen muuttaa.

11 Luku Kvv-tyonjohtajan tyonjohtotehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 11

12 Luku Iv-tydnjohtajan tyonjohtotehtavien vaativuus

Kommentit lukuun 12

13 Luku Suunnittelutehtavassa edellytettava koulutus

Kommentit lukuun 13

14 Luku Voimaantulo

Kommentit pykalaan 55 Voimaantulo

LITTEET
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Kommentit liitteeseen 1, Koulutusvaatimukset rakennussuunnittelutehtévissa

Kommentit liitteeseen 2, Koulutusvaatimukset kantavien rakenteiden suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 3, Koulutusvaatimukset pohjarakenteiden suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 4, Koulutusvaatimukset kalliorakenteiden suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 5, Koulutusvaatimukset ilmanvaihdon suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 6, Koulutusvaatimukset kiinteiston vesi- ja viemarilaitteiston suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 7, Rakennusfysikaalisten suunnittelutehtavien koulutusvaatimukset

Kommentit liitteeseen 8, Koulutusvaatimukset kosteusvaurion korjausty6n suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 9, Koulutusvaatimukset akustiikan suunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 10, Koulutusvaatimukset maisemarakennussuunnittelutehtavissa

Kommentit liitteeseen 11, Koulutusvaatimukset vastaavan tyonjohtajan tyénjohtotehtavissa

Kommentit liitteeseen 12, Koulutusvaatimukset kvv-tyonjohtajan tyonjohtotehtavissa

Kommentit liitteeseen 13, Koulutusvaatimukset iv-tydnjohtajan tyénjohtotehtavissa

PERUSTELUMUISTIO

Pitdisiko puu-, betoni- ja terasrakenteille olla sama vaativuus vai onko puurakentamista tarpeen saidella
tiukemmin?
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Mita konkreettisia esimerkkeja ehdottaisitte perustelumuistion seuraaviin kohtiin:

19 § Erittain vaativa ilmanvaihdon suunnittelutehtava

24 § Erittain vaativa kiinteiston vesi- ja viemarilaitteiston suunnittelutehtava
32 § Erittdin vaativa akustiikan suunnittelutehtava

41 § vastaavan tyonjohtajan erittdin vaativa tyonjohtotehtava

Muut kommentit perustelumuistioon

Patevyyden ja kelpoisuuden toteamisesta

Alkuun todettakoon, ettd suunnittelijan patevyys on eri asia kuin kelpoisuus (RakL 83 §). Vantaan
kaupunki kiinnittaa huomiota asetusluonnoksen perustelutekstin hieman harhaanjohtavaan
muotoiluun kohdassa, jossa pohditaan, ettd patevyyden osoittava sertifikaatti voisi riittaa
suunnittelijan kelpoisuuden osoittamiseen suunnittelutehtaviin (s. 5). Kelpoisuudella tarkoitetaan
sitd, onko tietyn patevyystason omaava henkild kelpoinen toimimaan suunnittelijana kyseisessa
rakentamishankkeessa. Kelpoisuus suunnittelutehtavaan on tarkempi jaottelu kuin yleinen
suunnittelupatevyys.

Kelpoisuuden arvioiminen edellyttaa jatkossakin seka patevyyden etta kokemuksen kohdentumisen
arvioimista suhteessa kasilla olevaan suunnittelutehtavaan. Vantaan kaupunki toteaa, etta tata tulee
jatkossakin voida arvioida hankekohtaisesti (ks. suunnittelijan kelpoisuuden toteaminen, RakL 85 §).
Esimerkiksi voidaan todeta, ettd vaikka henkilolla olisi poikkeuksellisen vaativa suunnittelijan
patevyys ja han olisi suunnitellut erittain vaativan asuintornin, tama ei valttamatta tarkoita, etta
hénelld olisi riittdvaa osaamista uimahallien suunnitteluun. N&in ollen han ei valttamatta ole pateva
kyseisen tyyppisten rakennusten suunnittelijaksi. Rakentamislaki tunnistaa patevyyden ja
kelpoisuuden arvioinnin eron seuraavasti: “vaativassa, erittdin vaativassa ja poikkeuksellisen
vaativassa tehtavassa rakennusvalvontaviranomainen voi lisdksi ottaa huomioon hankkeen
erityispiirteet arvioidessaan suunnittelijan kelpoisuutta tehtdvaan®. Fisen tai muun toimijan
myontama patevyystodistus ei jatkossakaan siten voi olla itsessaan riittava kelpoisuutta arvioitaessa.

Vantaan kaupunki toteaa lisdksi, etta asetusluonnoksen vaikutusarvioinnissa esitetty arvio
hallinnollisen taakan vahenemisesta on yliarvioitu. Todistusten lapikdynti ei aiemminkaan ole
aiheuttanut merkittavaa hallinnollista taakkaa. Sen sijaan tarkedampi arviointi koskee aina hankkeen
vaativuutta seka suunnittelijoiden kelpoisuuden, ei pelkdstaan patevyyden, arviointia.

Lopuksi
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Rakentamislain 85 §:n mukaan rakennusvalvontaviranomaisen on tarkistettava, etta sille ilmoitetulla
suunnittelijalla on todistuksella osoitettu 82 ja 83 §:n mukainen patevyys kyseiseen tavanomaiseen,
vaativaan, erittdin vaativaan tai poikkeuksellisen vaativaan tehtdvaan. Toistaiseksi ei ole tiedossa,
mika taho ja milld aikataululla todistuksia myontaa. Lisaksi kelpoisuuksia koskevan RakL 195 §:n
siirtymasaannoksen mukaan kelpoisuusvaatimukset tayttavana suunnittelijana ja tydnjohtajana
pidetdan myos henkildd, jolla on tdmaén lain voimaan tullessa rakennusvalvontaviranomaisen
vastaaviin tehtaviin antama hyvaksynta ja jolla voidaan néin katsoa olevan tehtavan vaatimat
edellytykset.

Tarkoituksena lienee, ettd maankaytto- ja rakennuslain mukaisen hyvaksynnan saanut suunnittelija
tai tydnjohtaja sailyvat kelpoisina vain siind kunnassa ja silla vaatimustasolla, johon kunnan
rakennusvalvonta on heidat kelpoisiksi todennut (Martinkauppi, Rakentamislaki s. 818—820).
Vantaan kaupunki esittda huolensa aikataulun suhteen; mikali vuoden vaihteen jalkeen edellytettyja
todistuksia ei ole saatavilla, riittdako eri kunnissa kaikkiin hankkeisiin siirtymasaannoksen perusteella
hyvaksyttavia suunnittelijoita tai tyonjohtajia?

Nikkola Reetta
Vantaan kaupunki / Kaupunkiympariston toimiala
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