Tampereen kaupunki Sosiaali- ja terveyspalvelut

Lausunto

17.01.2020

Asia: VN/12603/2019

Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen sahkoisesta kasittelysta seka
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

1. Asiakas- ja potilastietojen kasittely ja luovuttaminen

Onko asiakas- ja potilastietojen kasittelystd ja luovuttamisesta saddetty riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos
ei ole, miten sadnnosta pitaisi muuttaa?

Ensiksikin yleishuomiona luonnokseen, etta laissa on riittavan selvasti tietojen luovuttamiseen
liittyvat sdadokset. Ainoastaan hankaluuksia aiheuttavana osana on se, etta asiakas voi kieltaa
tietojen luovuttamisen palvelutapahtumakohtaisesti.

2. Tahdonilmaukset

Tiedonhallintapalvelua koskevaan 11 §:3an on lisatty uusi kohta liittyen muihin asiakkaan sosiaali- ja
terveydenhuoltoon kytkeytyviin palveluihin ja asiakastietojen kasittelyyn liittyvista tahdonilmauksista.
Tiedonhallintapalveluun voisi tallentaa esimerkiksi henkilon vastustuksen hanen tietojensa kaytosta
biopankkitoiminnassa. Onko tahdonilmauksista kasittelysta ja luovuttamisesta saddetty riittavan selkeasti
ja tarkasti? Jos ei ole, miten sdannosta pitdisi muuttaa?

Tahdonilmauksien kasittely on aika suppeasti pykaldssa avattu, mutta esittelytekstistd saa hyvan
kuvan mika on ollut tarkoituksena.

3. Erityissuojattavat asiakirjat

Lain 9 §:sta poistettaisiin sosiaali- ja terveysministerion asetuksenantovaltuus siitd, mitka asiakasasiakirjat
on luokiteltava erityista suojausta edellyttaviksi. Lain mukaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitos antaisi
madraykset valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen toteutuksen edellyttamista tietojarjestelmien
olennaisista vaatimuksista ja maarittaa asiakasasiakirjojen tietosisallot ja tietorakenteet sekd
tietorakenteissa valtakunnallisesti hyodynnettavat koodistot. Pitdisiko erityissuojattavista asiakirjoista
saataa asiakastietolaissa ja potilasasiakirja-asetuksessa? Onko erityissuojattavista asiakirjoista sadadetty
riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten saanndsta pitdisi muuttaa?
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Lain 9 §:sta poistettaisiin sosiaali- ja terveysministerion asetuksenantovaltuus siita, mitka
asiakasasiakirjat on luokiteltava erityistd suojausta edellyttaviksi. Lain mukaan Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos antaisi maaraykset valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen toteutuksen
edellyttamista tietojarjestelmien olennaisista vaatimuksista ja maarittaa asiakasasiakirjojen
tietosisallot ja tietorakenteet seka tietorakenteissa valtakunnallisesti hyodynnettavat koodistot.

Erityissuojattavista asiakirjoista ei tarvitse saataa laki/asetustasolla, THL:n maaraykset riittavat. (Nyt
ne tosin ehka hiukan hankalasti |6ydettavissa, esim: THL, Kanta.fi, potilastiedon arkisto, kohta 10.4)

4. Omatietovaranto

Lain 12 §:ssa saddettaisiin, etta henkilo voi antaa suostumuksensa siihen, etta palvelunantajalle voidaan
luovuttaa omatietovarannossa olevia hyvinvointitietoja sosiaali- ja terveyspalvelujen toteuttamiseksi.
Onko hyvinvointitietojen luovuttamisesta saadetty riittavan selkeasti ja tarkasti? Jos ei ole, miten
saannosta pitadisi muuttaa?

Lain 12 § on tyontekijoiden oikeusturvan kannalta haasteellinen. Eli jos kansalainen antaa
ammattilaisen hyodyntaa omatietovarannon tietoja, niin tassa on riski, ettd kansalainen muuttaa
tietojaan esim. juuri ennen vastaanottoa (muuttaa tai poistaa). Hoitovastuutaho on siis mahdollisesti
tehnyt paatelmia ja suunnitellut jo hoitolinjoja aikaisemmin lukemiensa tietojen pohjalta.
Omatietovarannon lokitus pitéisi olla sitten todella tarkka tai pitda vahintdan sisallaan jotain
huomiovareja tai huomautuksia tyyliin “asiakas on muuttanut tietoja viimeisen 48h aikana”.
Kaytanto on osoittanut, ettd esim. perheissa kdytetaan ristiin sahkoisia identiteetteja tai toinen
kirjaa ensin omia tietojaan eika kirjaudu ulos palvelusta ja toinen alkaa kirjailemaan toisen istunnolla
omia tietojaan.

5. Omatietovaranto

Lain 19 ja 21 §:ssd saddettdisiin, etta henkilolld on oikeus saada omat asiakas- ja potilastietonsa
omatietovarantoon ja edelleen hyvinvointisovelluksiin hyédynnettaviksi. Onko asiakas- ja potilastietojen
luovuttamisesta omatietovarantoon sdadetty riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten sdannosta
pitdisi muuttaa? Pitdisik6 omatietovarantoon liittyvdt hyvinvointisovellukset sertifioida?

Naissa pykalissa omatietovarannosta mainitaan vain kahdella lauseella, jotka yksinkertaiset ja
selkedt. Hyvinvointisovellusten sertifiointi olisi kannatettavaa varmistaen sen, etta tietojarjestelmat
tayttaisivat kayttda varten tarvittavat vaatimukset.

Lain 19-21 § voisi vield nykyistd vahvemmin mahdollistaa tai jopa velvoittaa tiedon luovuttamisen
palveluintegraatiota vaativissa tapauksissa heratteiden tmv. avulla (ns. asiakkuuden avaaminen
toiselle palvelunantajalle/ammattihenkillle, esim. paivystyksesta omalaakarille, neuvolasta
perhepalveluihin, vammaispalveluista terveydenhuoltoon, sote-palveluista tydllisyyspalveluihin jne.
tai karkealla tasolla sosiaalihuollosta terveydenhuoltoon ja toisinpain) ja ettd luovuttava taho pystyy
varmistumaan etta tieto on siirtynyt (ns. saattaen vaihtaminen).

6. Valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen kaytosta perittavat maksut
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Esityksen 47 §:ssa esitetdan muutettavaksi valtakunnallisten tietojarjestelmépalveluiden kaytosta
perittdvien maksujen perusteita siten, etta Kansaneldkelaitoksen tulisi toimittaa arvio seuraavien neljén
vuoden kustannuksista yhden vuoden sijasta. Muutoksella tavoitellaan sitd, ettda merkittavien,
valtakunnallisten tietojarjestelmdpalveluiden hoidon edellyttdmien investointien kustannukset voidaan
huomioida useamman vuoden jaksotuksella niin, etteivdt kustannukset kasaannu yksittdiselle vuodelle.
Onko maksuihin liittyvistd menettelyista sdadetty riittdvan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten
sdannosta pitdisi muuttaa?

Kansanelakelaitoksen tulee vuosittain esittda 46 §:ssa mainitulle neuvottelukunnalle yhteenveto
valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen tuotantotoiminnasta ja palveluiden kaytosta seka
palvelujen antajilta perittyjen maksujen kaytosta. 46 § Sosiaali- ja terveydenhuollon sahkoisen
tietohallinnon neuvottelukunta nimi ehdotetaan muutettavaksi Sosiaali- ja terveydenhuollon
sahkoisen tiedonhallinnan neuvottelukunta.

Lisaksi toisen momentin perusteluissa todetaan, etta investointeja voitaisiin rahoittaa
hankintavaiheessa valtion talousarviosta hankintavaiheessa ja poistomenettelyn kautta laskuttaa
takautuvasti palvelunantajilta ja apteekeilta, mika mahdollistaisi kustannusten jakautumisen
useammalle vuodelle.

Koska palvelunantajilla ja apteekeilla ei ole todellista vaikutusmahdollisuutta kustannuksien syntyyn,
erityisesti uusien investointitarpeiden osalta, ehdotuksena, etta investoinnit rahoitetaan
kokonaisuudessaan valtion talousarviosta. Jatkuvien palveluiden todellisten kayttdpalvelujen
veloittaminen palvelunantajilta ja apteekeilta on perusteltua. Useamman vuoden talousarvion
esittamista pidetaan kannatettavana.

7. Rekisteroidyn oikeus rajoittaa kasittelya

Olisiko asiakastietolaissa sdaddettdva siitd, etta rekisteroidyn oikeutta kasittelyn rajoittamiseen voitaisiin
rajoittaa silloin, kun rekisterdity kiistda henkil6tietojen paikkansapitdvyyden (EU:n yleinen tietosuoja-
asetus 18 art 1 kohta a alakohta)?

Asiakas- ja potilasturvallisuus saattaisi erityisesti kiireellisissa tilanteissa vaarantua, mikali
rekisteroidylla olisi EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen mukainen kasittelyn tilapainen rajoitusoikeus,
joten olisi hyva, ettd uudessa asiakastietolaissa olisi tahan liittyen saados.

8. Muut huomiot
Voitte kirjoittaa muut huomionne tahan

LAUSUNTO KORVAA 15.1. LAHETETYN LAUSUNNON:

Luonnoksen alussa 3 § oleva terminologia on jo lahtékohtaisesti vaikeaa. Termit palveluntuottaja,
palvelunjarjestaja ja palvelunantaja ovat vaikeaselkoisia. Naita kuitenkin tarvitaan mm. sopimuksissa
ja silloin pitdisi eri tahoja kuvaavat termit olla yksiselitteisia.
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Perusteluosiossa julkisen sosiaalihuollon palvelunantajan olisi liityttava valtakunnallisten
tietojarjestelmapalvelujen asiakastietojen arkistointipalveluun viimeistdaan 1 pdivana tammikuuta
2024 mennessa, vaikka lakiesityksessa ajankohta on 1.9.2024.

Lain 14 § Kayttooikeus asiakastietoon: pykaldssa ei maaritella eika lakiesityksen alun
maaritelmissakdaan maaritella termia "tyotehtava”. Tiukasti tulkiten esim.
opiskelija/tutkija/harjoittelija jne. ei valttamatta tee tyotehtdvid, mutta perusteet tietojen
kasittelyyn silti on olemassa.

17 § Pykalan kokonaisuus on ymmarrettava, mutta kdaytanndssa hankaluuksia aiheuttaa se, etta
luovutuskiellon voi tehda palvelutapahtumakohtaisesti.

Lain 17 § tulisi huomioida palvelunantajan/ammattihenkilon oikeus tietaa, etta asiakas on kieltanyt
jotain tietoa luovutettavaksi.

20 § Sosiaalihuollon asiakastietojen luovuttaminen valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen
avulla.

Lakiehdotuksessa sosiaalihuollon asiakastietoja voidaan luovuttaa salassapitosaannosten estamatta
terveydenhuollon rekisterinpitdjalle terveydenhuollon jarjestamiseksi, tuottamiseksi ja
toteuttamiseksi asiakkaan antaman suostumuksen perusteella.

Pykalan perusteluosiossa sosiaalihuollon asiakastietoja voidaan luovuttaa salassapitosdannosten
estamattd valtakunnallisista tietojarjestelmapalveluista terveydenhuollon rekisterinpitdjalle
sosiaalihuollon jarjestamiseksi, tuottamiseksi ja toteuttamiseksi.

Lain 24§ ja 25§ ovat hyvat ja erittdin tarkeaa olisi se, ettda STM tai THL antaisi tarkemmat ohjeet
lokiasioihin liittyen.

7 luku Tietojarjestelmien olennaiset vaatimukset
32§

Lakiehdotuksen mukaan palvelunantajalle voitaisiin luovuttaa nama tietojarjestelman mukana
annettavat tiedot suomen, ruotsin tai englannin kielella. Myos tietojarjestelmaa kayttavalle sosiaali-
tai terveydenhuollon henkildstolle tarkoitettujen ohjeiden ja muiden tietojen olisi oltava suomen,
ruotsin tai englannin kielella.

Nykyinen laki kayttda tai-sanan tilalla sanaa ja eli joka tapauksessa tassa on nyt haettu muutosta
olemassa olevan lain velvoitteisiin. Tietojarjestelmatoimittajien antamien ohjeiden osalta tekstia ei
ole muutettu, eli sielld on nytkin jo lukenut suomi, ruotsi tai englanti. Jarjestelmatoimittajien pitaisi
antaa ohjeet viranomaistahon vaatimalla kielella eika saisi itse pystya paattamaan siita, etta
toimittavat englanninkieliset dokumentit, joita sitten sovellusasiantuntijat yrittavat kaantaa
suomeksi. Ehdotuksena muutokseksi: "Tietojarjestelmaa kayttavalle sosiaali- tai terveydenhuollon
henkilostolle tarkoitettujen tietojen ja ohjeiden on oltava suomen tai ruotsin kielisia.

Laki sosiaalihuollon asiakasasiakirjoista annetun lain muuttamisesta
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28 § Voimaantulo

Lain 22 §:n 2 ja 3 momentin ja 23 §:n soveltamisen voimaantulon siirtdminen nykyisen lain
ajankohdasta 1.1.2021 on hyva asia, koska osa organisaatioiden kdytdssa olevista tietojarjestelmista
ei kykene lakimuutosten toteutukseen ainakaan vield 1.1.2021. Kdaytanndssa lakia ei pystyta
toteuttamaan kaikilta osin edes vield 1.1.2022, silla sosiaalihuollon asiakastietoja kasitelldaan osin
myo0s potilasjarjestelmissa, joita jarjestelmatoimittajat eivat ole ilmoittaneet kdyttotarkoitukseltaan
sosiaalihuollon asiakastietojarjestelmiksi eivatka toimittajat tulle tekemaan jarjestelmiin tarvittavia
muutoksia.

Voimaantulon osalta kannattaisi harkita, voitaisiinko soveltaminen sitoa pelkastaan
valtakunnalliseen sosiaalihuollon arkistoon liittymiseen, joka laissa nyt aikataulutetaan vuodelle
2024 ja jattaa pykalasta kokonaan pois saados arkistoon liittymisesta riippumattomasta takarajasta
1.1.2022.

Haapio Tuula
Tampereen kaupunki Sosiaali- ja terveyspalvelut - Apulaispormestari
Johanna Loukaskorpi
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Tampereen kaupunki Sosiaali- ja terveyspalvelut

Lausunto

15.01.2020

Asia: VN/12603/2019

Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen sahkoisesta kasittelysta seka
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

1. Asiakas- ja potilastietojen kasittely ja luovuttaminen

Onko asiakas- ja potilastietojen kasittelystd ja luovuttamisesta saddetty riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos
ei ole, miten sadnnosta pitaisi muuttaa?

Ensiksikin yleishuomiona luonnokseen, etta laissa on riittavan selvasti tietojen luovuttamiseen
liittyvat sdadokset.

2. Tahdonilmaukset

Tiedonhallintapalvelua koskevaan 11 §:33an on lisatty uusi kohta liittyen muihin asiakkaan sosiaali- ja
terveydenhuoltoon kytkeytyviin palveluihin ja asiakastietojen kasittelyyn liittyvista tahdonilmauksista.
Tiedonhallintapalveluun voisi tallentaa esimerkiksi henkilon vastustuksen hanen tietojensa kaytosta
biopankkitoiminnassa. Onko tahdonilmauksista kasittelysta ja luovuttamisesta saddetty riittavan selkeasti
ja tarkasti? Jos ei ole, miten sdannosta pitdisi muuttaa?

Ainoastaan hankaluuksia aiheuttavana osana on se, etta asiakas voi kieltaa tietojen luovuttamisen
palvelutapahtumakohtaisesti. Tahdonilmauksien kasittely on aika suppeasti pykaldssa avattu, mutta
esittelytekstista saa hyvan kuvan mika on ollut tarkoituksena.

3. Erityissuojattavat asiakirjat

Lain 9 §:sta poistettaisiin sosiaali- ja terveysministerion asetuksenantovaltuus siitd, mitka asiakasasiakirjat
on luokiteltava erityista suojausta edellyttaviksi. Lain mukaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitos antaisi
madraykset valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen toteutuksen edellyttamista tietojarjestelmien
olennaisista vaatimuksista ja maarittaa asiakasasiakirjojen tietosisallot ja tietorakenteet sekd
tietorakenteissa valtakunnallisesti hyodynnettavat koodistot. Pitdisiko erityissuojattavista asiakirjoista
saataa asiakastietolaissa ja potilasasiakirja-asetuksessa? Onko erityissuojattavista asiakirjoista sadadetty
riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten saanndsta pitdisi muuttaa?
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Erityissuojattavista asiakirjoista ei tarvitse saataa laki/asetustasolla, THL:n maaraykset riittavat. (Nyt
ne tosin ehka hiukan hankalasti |6ydettavissa, esim: THL, Kanta.fi, potilastiedon arkisto, kohta 10.4)

4. Omatietovaranto

Lain 12 §:ssd sdaddettdisiin, ettd henkil6 voi antaa suostumuksensa siihen, etta palvelunantajalle voidaan
luovuttaa omatietovarannossa olevia hyvinvointitietoja sosiaali- ja terveyspalvelujen toteuttamiseksi.
Onko hyvinvointitietojen luovuttamisesta sdadetty riittdvan selkeasti ja tarkasti? Jos ei ole, miten
sdannosta pitdisi muuttaa?

Lain 12 § on tydntekijoiden oikeusturvan kannalta haasteellinen. Eli jos kansalainen antaa
ammattilaisen hyodyntdaa omatietovarannon tietoja, niin tassa on riski, ettd kansalainen muuttaa
tietojaan esim. juuri ennen vastaanottoa (muuttaa tai poistaa). Hoitovastuutaho on siis mahdollisesti
tehnyt paatelmia ja suunnitellut jo hoitolinjoja aikaisemmin lukemiensa tietojen pohjalta.
Omatietovarannon lokitus pitaisi olla sitten todella tarkka tai pitda vahintaan sisallaan jotain
huomiovéreja tai huomautuksia tyyliin “asiakas on muuttanut tietoja viimeisen 48h aikana”.
Kaytanto on osoittanut, ettd esim. perheissa kaytetdan ristiin sdhkoisia identiteetteja tai toinen
kirjaa ensin omia tietojaan eiké kirjaudu ulos palvelusta ja toinen alkaa kirjailemaan toisen istunnolla
omia tietojaan.

5. Omatietovaranto

Lain 19 ja 21 §:ssd saddettdisiin, etta henkilolld on oikeus saada omat asiakas- ja potilastietonsa
omatietovarantoon ja edelleen hyvinvointisovelluksiin hyédynnettaviksi. Onko asiakas- ja potilastietojen
luovuttamisesta omatietovarantoon sdadetty riittavan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten saannosta
pitdisi muuttaa? Pitdisik6 omatietovarantoon liittyvdt hyvinvointisovellukset sertifioida?

Naissa pykalissa omatietovarannosta mainitaan vain kahdella lauseella, jotka yksinkertaiset ja
selkedt. Hyvinvointisovellusten sertifiointi olisi kannatettavaa varmistaen sen, etta tietojarjestelmat
tayttaisivat kayttoa varten tarvittavat vaatimukset.

Lain 19-21 § voisi vield nykyista vahvemmin mahdollistaa tai jopa velvoittaa tiedon luovuttamisen
palveluintegraatiota vaativissa tapauksissa heradtteiden tmv. avulla (ns. asiakkuuden avaaminen
toiselle palvelunantajalle/ammattihenkillle, esim. paivystyksesta omalaakarille, neuvolasta
perhepalveluihin, vammaispalveluista terveydenhuoltoon, sote-palveluista tyéllisyyspalveluihin jne.
tai karkealla tasolla sosiaalihuollosta terveydenhuoltoon ja toisinpain) ja ettd luovuttava taho pystyy
varmistumaan ettd tieto on siirtynyt (ns. saattaen vaihtaminen).

6. Valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen kaytosta perittavat maksut

Esityksen 47 §:ssa esitetdan muutettavaksi valtakunnallisten tietojarjestelméapalveluiden kaytosta
perittdvien maksujen perusteita siten, etta Kansaneldkelaitoksen tulisi toimittaa arvio seuraavien neljén
vuoden kustannuksista yhden vuoden sijasta. Muutoksella tavoitellaan sitd, ettd merkittavien,
valtakunnallisten tietojarjestelmapalveluiden hoidon edellyttamien investointien kustannukset voidaan
huomioida useamman vuoden jaksotuksella niin, etteivat kustannukset kasaannu yksittdiselle vuodelle.
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Onko maksuihin liittyvistd menettelyista sdaadetty riittdvan selkedsti ja tarkasti? Jos ei ole, miten
saannosta pitdisi muuttaa?

Pykalan toiseen momenttiin on kirjattu, etta Kansaneldkelaitoksen ja Vaestorekisterikeskuksen tulee
toimittaa vuosittain sosiaali- ja terveysministeriolle selvitys edellisen vuoden kustannuksista ja
kustannuksiin vaikuttaneista tekijoista seka arvio seuraavan neljan vuoden kayttémaksujen
perustana olevista kokonaiskustannuksista ja seuraavan neljan vuoden investointitarpeista ja niiden
kustannuksista. Kansaneldkelaitoksen tulee vuosittain esittda 46 §:ssa mainitulle neuvottelukunnalle
yhteenveto valtakunnallisten tietojarjestelmapalvelujen tuotantotoiminnasta ja palveluiden kaytosta
seka palvelujen antajilta perittyjen maksujen kaytosta.

Lisaksi toisen momentin perusteluissa todetaan, ettad investointeja voitaisiin rahoittaa
hankintavaiheessa valtion talousarviosta hankintavaiheessa ja poistomenettelyn kautta laskuttaa
takautuvasti palvelunantajilta ja apteekeilta, mikd mahdollistaisi kustannusten jakautumisen
useammalle vuodelle.

Koska palvelunantajilla ja apteekeilla ei ole todellista vaikutusmahdollisuutta kustannuksien syntyyn,
erityisesti uusien investointitarpeiden osalta, ehdotuksena, etta investoinnit rahoitetaan
kokonaisuudessaan valtion talousarviosta. Jatkuvien palveluiden todellisten kayttopalvelujen
veloittaminen palvelunantajilta ja apteekeilta on perusteltua. Useamman vuoden talousarvion
esittamista pidetaan kannatettavana.

7. Rekisteroidyn oikeus rajoittaa kasittelya

Olisiko asiakastietolaissa sdadadettava siitd, etta rekisteroidyn oikeutta kasittelyn rajoittamiseen voitaisiin
rajoittaa silloin, kun rekisterdity kiistda henkil6tietojen paikkansapitdvyyden (EU:n yleinen tietosuoja-
asetus 18 art 1 kohta a alakohta)?

Asiakas- ja potilasturvallisuus saattaisi erityisesti kiireellisissa tilanteissa vaarantua, mikali
rekisterdidylla olisi EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen mukainen kasittelyn tilapdinen rajoitusoikeus,
joten olisi hyvd, ettd uudessa asiakastietolaissa olisi tahan liittyen saados.

8. Muut huomiot

Voitte kirjoittaa muut huomionne tahan

Luonnoksen alussa 3 § oleva terminologia on jo lahtokohtaisesti vaikeaa. Termit palveluntuottaja,
palvelunjarjestaja ja palvelunantaja ovat vaikeaselkoisia. Naita kuitenkin tarvitaan mm. sopimuksissa
ja silloin pitaisi eri tahoja kuvaavat termit olla yksiselitteisia.

Perusteluosiossa julkisen sosiaalihuollon palvelunantajan olisi liityttava valtakunnallisten
tietojarjestelmapalvelujen asiakastietojen arkistointipalveluun viimeistdaan 1 paivana tammikuuta
2024 mennessa, vaikka lakiesityksessa ajankohta on 1.9.2024.

Lain 22 §:n 2 ja 3 momentin ja 23 §:n soveltamisen voimaantulon siirtdminen nykyisen lain
ajankohdasta 1.1.2021 on hyva asia, koska osa organisaatioiden kaytossa olevista tietojarjestelmista
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ei kykene lakimuutosten toteutukseen ainakaan vield 1.1.2021. Kaytanndssa lakia ei pystyta
toteuttamaan kaikilta osin edes vield 1.1.2022, silla sosiaalihuollon asiakastietoja kasitelldan osin
myo0s potilasjarjestelmissa, joita jarjestelmatoimittajat eivat ole ilmoittaneet kayttotarkoitukseltaan
sosiaalihuollon asiakastietojarjestelmiksi eivatka toimittajat tulle tekemaan jarjestelmiin tarvittavia
muutoksia.

Voimaantulon osalta kannattaisi harkita, voitaisiinko soveltaminen sitoa pelkastaan
valtakunnalliseen sosiaalihuollon arkistoon liittymiseen, joka laissa nyt aikataulutetaan vuodelle
2024 ja jattaa pykalasta kokonaan pois saados arkistoon liittymisesta riippumattomasta takarajasta
1.1.2022.

Haapio Tuula
Tampereen kaupunki Sosiaali- ja terveyspalvelut - apulaispormestari
Johanna Loukaskorpi
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