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Open Knowledge Finland ry kiittda mahdollisuudesta kommentoida tekoalyasetuksen
toimeenpanoa. Open Knowledge Finlandin nakokulma painottuu avoimeen saatavuuteen ja
osallistumiseen tiedon, tieteen ja kulttuurin alalla.

Avoimuus ja lapindkyvyys tekodlyjarjestelmien kdytossa ovat keskeisia seka tutkimukselle etta
kansalaisille. Jarjestelmien toiminnan on oltava selitettavissa ja arvioitavissa, jotta niiden
luotettavuus ja yhteiskunnallinen hyvdksyttavyys voidaan varmistaa. Lainsaddannon turvaama
jarjestelmien avoimuus tukee demokratiaa ja oikeusturvaa seka mahdollistaa kilpailukykyisen
tutkimuksen tekoalyn yhteiskunnallisista vaikutuksista. Tama on tarkeda myos saantelyn
testiymparistoissa, joissa avoimuus on valttamatonta.

Soveltamisalat

Soveltamisalojen osalta tieteellisen tutkimuksen maaritelma ja sen yhteys kansalliseen
lainsdadantoon tulee selkeyttdad. Maaritelman on oltava riittdvan laaja kattamaan myds
monitieteisen ja riippumattoman tutkimuksen toimintamallit.

Kannatamme Rajapinta ry:n huomioita tekoalyjarjestelmien rakentamisen ja kdyton avoimuuden
vahvistamisesta sekd valvonnan riittdvasta resurssoinnista, jotka ovat keskeisia tutkijoiden ja
kansalaisten tiedonsaannin seka riippumattoman tutkimuksen edellytysten turvaamiseksi.
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Avoimen ldhdekoodin tapauksessa on tarpeen selventad, mita tarkoitetaan "markkinoille
saattamisella" ja "kaytolla" avoimen ldhdekoodin tapauksessa. Esimerkiksi jos avoimen lahdekoodin
jarjestelmda muokataan ja jaetaan edelleen yhteison sisalla, tulisiko naita tilanteita pitaa
markkinoille saattamisena? Asetuksessa voisi olla maininta avoimen ldhdekoodin kehittdjayhteisdjen
erityispiirteista ja siitd, miten nama yhteisot voivat osallistua sdédntelyn kehittdmiseen.

Kansainvalisen julkisoikeuden merkitys korostuu sotilaallisten ja kansallisen turvallisuuden
tekoalyjarjestelmien kohdalla. Tasta herda kysymys, pitaisikd EU:n aktiivisemmin edistaa
kansainvalisia sddantelytoimia, jotka kattavat myos sotilaalliset ja turvallisuustarkoituksiin kdytettavat
tekoalyjarjestelmat.

Hajautettu valvontamalli

Ehdotettu hajautettu valvontamalli on hyddyllinen, koska se mahdollistaa toimielinten keskittymisen
alakohtaisiin erityiskysymyksiin tekoalyn soveltamisessa ja sitouttaa ne syventamaan
asiantuntemusta oman alansa erityispiirteissa.

Hajautettu valvontamalli herattaa huolen valvontaosaamisen pirstaloitumisesta ja tuo esiin tarpeen
tiiviille yhteistydlle eri viranomaisten valilla, erityisesti suuririskisten tekodlyjarjestelmien
valvonnassa. Siksi riittava resursointi ja jatkuva osaamisen kasvattaminen ja tiedon jakaminen
yhteiskunnan kaikilla osa-alueilla on keskeista tekodlyasetuksen kansallisessa toimeenpanossa.

Hajautettu valvontamalli voi myos vaikeuttaa avoimuuden toteutumista tekodlyjarjestelmien
valvonnassa. Avoimen tiedon ja osallistumisen nakdkulmasta on tarkeaa, etta jarjestelmien
lapinakyvyytta valvotaan tehokkaasti.

Tekodlyn saantelyssa kansainvalinen yhteentoimivuus on tarkeas, jotta valtetdan saantelyn
sirpaleisuus ja varmistetaan yhteinen ldhestymistapa esimerkiksi kyberturvallisuuden vaatimusten
osalta. Erityisesti Euroopan neuvoston puitesopimus tekoalysta seka ihmisoikeuksista,
demokratiasta ja oikeusvaltion periaatteista antaa hyvan tukirangan sdaantelyn kehittamiselle.

Yhteyspiste

Keskitetty yhteyspiste on olennaisen tarkea vastinkappale hajautetulle valvonnalle, ja sen riittava
resursointi on tarkeata. Tukipisteen toiminnan periaatteita kannattaa kehittda edelleen. Se voi
toimia viranomaisten yhteisena osaamiskeskuksena, joka kykenee tukemaan sektoriviranomaisia
tekoalyyn liittyvissa tehtavissa ja kouluttamaan sektoriviranomaisten tekoalypaattajia.
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Neuvontatoiminta voisi olla suositeltavaa pitaa erilldan valvontatehtavista. Julkinen sektori voi
hyotya siitd, etta valvontaviranomaiset tekevat yhteistyota eri organisaatioiden kanssa koulutusten
ja ohjeistusten jarjestdmisessa.

Kansallinen tuki ja neuvonta on oleellisen tarkeata pienille ja keskisuurille yrityksille, jotta ne voivat
turvallisesti kehittda toimintaansa kansallisen sdantelyn puitteissa joutumatta turvautumaan suurten
toimittajien tuotteisiin.

Innovaatiot, yhteiskehittaminen ja kokeileminen

Yhteyspisteet voivat toimia julkishallinnon innovaatioalustoina, missa julkisten ja yksityisten
laitosten yhteistyo avaa uusia mahdollisuuksia. Sdantelyn tulisi sisdltaa mekanismeja, jotka
kannustavat laajempaan kansalaisyhteiskunnan ja eri toimijoiden osallistamiseen yhteiskunnallisessa
innovoinnissa tai sadntelyn kehittamisessa ja arvioinnissa.

Osallistaminen on keskeinen mahdollisuus, jonka sadntelykokeiluymparistot (sandboxit) tarjoavat
yhteisolliselle innovaatiolle. Saantelyn testaaminen ja kokeilut ovat tarkeitd uudenlaisten sdaantojen
toimivuuden arvioimiseksi, ja ne voivat auttaa tunnistamaan mahdollisia ongelmakohtia varhaisessa
vaiheessa.

Ehdotus digitalisaation ja tekodlyn yhteiskunnallisiin vaikutuksiin keskittyvasta tutkimuslaitoksesta
on kannatettava, silla riippumaton tutkimus vahvistaisi paitsi avoimuuden valvontaa myds
yleisempaa ymmarrysta tekoalyn vaikutuksista. Tallainen tutkimuslaitos voisi tukea lainsdadantoa ja
kehittda ratkaisuja, jotka edistdavat avoimen tiedon jakamista ja lisdavat kansalaisten
osallistumismahdollisuuksia.

Kansalaisten koulutus, digilukutaito ja saavutettavuus

Digitaalisuuden osaamisvaje on merkittdava uhka kansalaisyhteiskunnalle. Ymmarrys tekoalysta ja
tekodlytaidot ovat tarkeita kaikille yhteiskunnan eri toimijoille. Yritysten ja muiden toimijoiden on
saatava selked ohjeistus ja koulutusta uusista velvoitteista. Se on osa eri koulutusasteiden
kansallisissa perusteissa maariteltya digitaalista osaamista ja sen toteutumista pitaa pystya
paremmin seuraamaan.

Lausuntopalvelu.fi 3/5



Kansallisessa lainsadadanndssa ja viestinndssa tulee panostaa selkedan ja yksinkertaiseen kieleen,
erityisesti teknisten termien ja sdantelykasitteiden osalta. On my0s tarkeaa, ettd termit ja kasitteet
vastaavat niita, joita kdytetaan alkuperaisessa tekoalyasetuksessa, jotta valtetdan tulkintaongelmia.
Myos kielellinen monimuotoisuus on otettava huomioon viestinnassa.

Tekijanoikeudet, sisallot

Tekijanoikeuden ndakdkulmasta on tarkeaa huolehtia avoimen saatavuuden periaatteiden
toteutumisesta ja valttaa liiallista keskittymista yhteen sdaantelyalueeseen, kuten tekijanoikeuteen,
mika voisi heikentaa sadntelyn kokonaisvaltaisuutta ja monipuolisuutta.

Luovan alan tekijoille on turvattava suora osallistuminen innovaatiotoimintaan, joka tahtaa uusien
tulonmuodostuksen keinojen kehittamiseen.

Digitaalisen provenienssin, tiedon tai aineiston alkuperan takaaminen on merkittava haaste, johon
tekodlyasetus ei anna tyokaluja. Kansallisessa sdaantelyssa voitaisiin luoda kannustimia innovaatiolle,
joka tukee kansalaisten luottamusta tietoon, kun sen alkupera voidaan todentaa.

Seuraamusmaksut ja oikeusturva

Pidamme tarkedna poikkeuksia, joilla turvataan pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuudet
innovaatioon. Toisaalta haluamme my6s varmistaa, etta yleishyodyllisille suurille verkkoprojekteille
ei koidu kohtuuttomia velvoitteita.

Tekodlyjarjestelmien vaikutusten arvioinnissa on varmistettava laaja-alainen ldhestymistapa, joka
huomioi myds yhteiskunnalliset ja kulttuuriset ndkokulmat. Teknologian kehittdmisen rinnalla on
tarkeaa tarkastella sen vaikutuksia perusoikeuksiin, yhdenvertaisuuteen ja ymparistoon, jotta
mahdolliset syrjivat tai haitalliset seuraukset voidaan ehkaista ennakolta. Lakiesityksessa tarvitaan
konkreettisia toimia kansalaisten osallisuuden ja lapinakyvyyden lisdéamiseksi, jotta
tekoalyjarjestelmat voidaan sovittaa yhteiskunnan arvoihin ja demokraattisiin periaatteisiin.

Lausuntonne koskien vaikutusten arviointia

Lausuntonne koskien sadnnoskohtaisia perusteluita

Lausuntonne koskien pykalia
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Muut kommentit HE -luonnoksesta

Jos organisaationne toimii tiedonhallintalain (906/2019) tarkoittamana tiedonhallintayksikkona, mitka
ovat nakemyksenne hallituksen esityksen luonnoksen 4.2.6. kappaleeseen ”"Tiedonhallinnan
muutosvaikutukset” organisaationne koskevan tiedonhallinnan osalta?

Toimiiko organisaationne tai edustamanne yritys tekoalyasetuksen tarkoittamana toimijana, ja jos toimii,
milla tavoin katsotte, ettd asetus ja ehdotettavat lait vaikuttavat organisaatioonne tai yritykseenne?

Anas Susanna
Open Knowledge Finland
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