Etelda-Savon kardjdoikeus

Lausunto

27.04.2022

Asia: VN/9791/2020

Rikosprosessin tehostaminen

1. Lapsiin kohdistuvien rikosten kasittelyn nopeuttaminen

a) Esitutkinnan toimittamista seka syyteharkintaa ja syytteen nostamista kiireellisesti koskevat
ehdotukset seka padkasittelyn pitamista maaraajassa koskeva ehdotus asianomistajan ollessa alle 18-
vuotias (ETL 3:11, ROL 1:8a ja ROL 5:13)

On varmasti ongelma se, etta lapsiin kohdistuvien rikosten esitutkinta, syyteharkinta ja
oikeudenkaynti vievat pitkdan ajan. Kannatettavaa on tehostaa prosessia, ja tata olisi osaltaan
tukemassa myos se, etta tutkintaa hoidetaan siihen paneutuneiden poliisien toimesta. — Perusajatus
prosessin nopeuttamisesta on hyvaksyttava, keinot eivat ehka kuitenkaan ole sellaisia, joilla
tavoitteeseen tultaisiin padsemaan.

Karajaoikeus suhtautuu kuitenkin erittdin kriittisesti siihen, etta oikeudenkaynti tulee jarjestaa 30
paivan kuluessa sen vireilletulosta. Kaytanndssa tama tarkoittaa, etta kiireellisyysperuste on lahes
samaa luokkaa kuin vangittujen jutuissa. Sinalladn myos erikoista, etta esimerkiksi
valiaikaismaaraysta koskeville vaatimuksille lapsen huoltoa, tapaamisoikeutta ja asumista koskevissa
asioissa ei paadytty asettamaan mitaan tiukkoja maaraaikoja, vaikka siellahan olisi oikeastikin joskus
pakko kasitelld asiat joskus jopa melkein per heti. — Asian kokonaiskasittelyajassa, kun juttu on
poliisilla ja syyttajalla ensin 2-3 vuotta, kardjaoikeuden osuus voi olla hyvinkin pieni; tdhan nahden
tuollaisen maaraajan asettaminen kasittelylle ei asiallisesti vaikuta kokonaisuuteen mitenkaan;
loppukiri ei tuo toivottua tulosta, vaan vaikuttaa tuomioistuimeen kiiretta ja sen tuntua lisaavasti.

Ottaen kuitenkin huomioon sen, ettd nama torkeat lapsen seksuaaliset hyvaksikdytot ynna muut
ovat joskus varsin laajoja kokonaisuuksia useampine istuntopaivineen, niin jos tuomioistuin sidotaan
tuohon “valittdomaan oikeudenkayntiin” myds muissa kuin vangittujen jutuissa, niin tdma tulee
aiheuttamaan runsaasti aikatauluongelmia nykyresursseilla. Ongelma ei ole vain periaatteellinen
"aina tuomioistuimeen lisaa kiireellisia toitd”. On totta, jutut eivat lukumaarallisesti lisdanny, kuten
sivulla 107 todetaan, mutta maaraaikaan sidottujen kiireellisten asioiden kasittely tulee kuitenkin
vaikuttamaan vaistamatta muiden asioiden, kuten laajojen riita-asioiden, kasittelyaikoihin.
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”...kysymys on vain rikosasioiden sisdisen kasittelyjarjestyksen muuttamisesta.” asiaa
yksinkertaistetaan liikaa. — Talla voi olla vaikutusta myos rikosasioiden kasittelyaikojen
pidentymiseen joidenkin juttutyyppien kohdalla; kiireellisen jutun saapumisen ennakointi, kuten
mietinndssa valdytetdan, ei ole yksiselitteinen ratkaisu kiireellisyysongelmaan. Haasteita on
erityisesti pienimmissa karajaoikeuksissa, joissa on sekaosastot rikos- ja siviiliasioille.

b) Edunvalvojan maaraamista esitutkinnassa koskeva ehdotus (ETL 4:8)

Kérajaoikeus ei pida tarpeellisena edunvalvojan maardaamista alle 18 vuotiaalle todistajalle.
Ehdotettu menettely voi olla kankeaa, aiheuttaa tyota ja viivastyttda asian kasittelya.

2. Erityisosaamisen turvaaminen
a) Esitutkinnan johdon keskittdmista alle 18-vuotiaita koskevassa esitutkinnassa koskeva ehdotus (ETL 4:7)
Ei lausuttavaa

b) Esitutkintatoimenpiteiden ja tutkinnan johdon keskittamista erityisen suojelun tarpeessa olevia
asianomistajia koskevassa esitutkinnassa koskeva ehdotus (ETL 4:7a)

Ei lausuttavaa

3. Tekniikan hydodyntaminen rikosprosessissa
a) Kuulustelutilaisuuden tallentamista dani- ja kuvatallenteeseen koskeva ehdotus (ETL 9:3)

Tekniikkaa on jo kaytossa laajasti eika sen lisddminen tuone kovinkaan paljoa lisdarvoa asiaan.
Tekniikan kdyton lisdamista ei kuitenkaan pidetda huonona asiana.

b) Kuulustelutilaisuuden tallentamisesta todisteena kayttamista varten koskevat ehdotukset (ETL 9:4 ja OK
17:24)

Naissa arkaluontoisissa jutuissa kayttoa voisi hyvinkin lisatd; ehdotuksen tarkoituksena parantaa
seksuaalirikosten asianomistajien asemaa rikosprosessissa ja suojella heita rikosprosessin
aiheuttamilta haitoilta. Tama ei tuone mitdan erityisen merkittdvda muutosta, ottaen huomioon etta
ndita tallenteita saisi kayttaa todisteena edelleen vain yksildidyissa (seksuaali)rikosten kasittelyissa.

4. Esitutkintayhteistyon kehittaminen
a) Tutkintasuunnitelmia koskeva ehdotus (ETL 3:3a)

Taman tarkempi kommentointi ehka kuulunee enemman syyttijille ja poliiseille, mutta
lahtokohtaisesti varmasti kaikki yhteistyon syventamiset palvelevat prosessia kokonaisuutena. Mita
enemman syyttdja on mukana poliisia ohjaamassa, sitd paremmin saadaan juttu kerralla tutkittua.

b) Loppulausuntoa koskeva ehdotus (ETL 10:1)
Kuten edella

c¢) Esitutkintaviranomaisen ja syyttajan yhteistyovelvollisuutta koskeva ehdotus (ETL 5:3)
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Kuten edella

5. Sovittelumahdollisuudesta ilmoittamista koskevat ehdotukset (ETL 4:16 ja
4:18)

Karajaoikeus pitaa hyvana, ettd tdsmennetdan asianomistajalle ja vastaajalle sovittelun
mahdollisuutta. limeisesti kuitenkin myds vapaaehtoinen pienempien rikosasioiden sovittelukin on
lisddantynyt huomattavasti sovittelutoimistoissa.

Karajaoikeus pitaa kannatettavana sovittelun lisaantymista. On kuitenkin muistettava, ettda myos
syyttajalla voi pienemmissa jutuissa olla mahdollisuus jattaa syytteet nostamatta, jos osapuolet
jutun keskenaan sopivat.

6. Ns. putkakuolemia ja poliisin voimankayttotilanteita koskevat ehdotukset (ETL
2:4ja5:1)

Karajaoikeus pitaa hyvana esitysta siita, etta syyttdja toimii tutkinnanjohtajana aina naissa
tapauksissa ja, ettd ilmoitusvelvollisuus tulee ihan selkeasti saddettya.

7. Tarve ja edellytykset syyttajan vaitiolo-oikeudesta saatamiselle (mietinnon liite
2)

Selvaa on, ettei syyttaja voi tiettyja seikkoja tuoda esiin (valeostajan/peiteoperaatioon osallistuneen
henkil6llisyytta, anonyymin todistajan henkil6llisyytta jne). Edelld mainitut seikat tuovat
luonnollisesti omia ongelmiaan kontradiktorisuus ja puolustautumismahdollisuusnakdékulmat
huomioon ottaen. Karajaoikeus ei kuitenkaan osaa ottaa kantaa siihen milla tavalla lakia pitaisi
tdsmentaa vai pitdisiko ylipaataan. Kuten mietinnon sivulla 63 todetaan, yksinkertaisin tapa
lainsdddanndn muuttamiseksi lienee ulottaa poliisimiesten vaitiolo-oikeus myds syyttdjaan.

8. Muut mietinndssa kasitellyt asiat

a) Velvollisuus esitutkinnan toimittamiseen ja selvittamisvelvollisuuden laajuus
Ei lausuttavaa

b) Syyteneuvottelun kehittaminen

Syyteneuvottelumallin toimivuutta/kehittamista lienee syyta arvioida. Menettelyn kaytto lienee
jaanyt vahaiseksi.

c) Perusteluvelvollisuus syyttdjan ja esitutkintaviranomaisen sekd tuomioistuimen ratkaisuissa
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Perusteluvelvollisuus koskien tuomioistuimia; saadosta ei ole tarvetta muuttaa, koska sellainen on
jo ollut yli 20 vuotta. Asia todetaan myds myds mietinnon sivulla 70.

d) Rikosasioiden valmistelu karadjaoikeudessa

Rikosasioiden valmisteluistuntoja on varmasti syyta kayttaa silloin kun tarvetta on. Karajaoikeus
vierastaa kuitenkin ajatusta sitd, etta valmistelusta tehtaisiin itseisarvo; fakta kuitenkin lienee etta
noin 98 prosenttia jutuista voidaan hoitaa ilman valmistelua ja paakasittely saadaan silti
asianmukaisesti kasiteltya. Kannattaa mieluummin tehda ty6ta milla on tarkoitus. —
Valmisteluistunto sopii vain kaikista laajimpiin rikosasioihin, ja on vaikea nahda niilla saatavan
laajemmin prosessia sujuvoittavaa ja nopeuttavaa vaikutusta; pikemminkin haasteena on saada
soviteltua aikatauluja valmistelulle ja paakasittelylle ndissa laajemmissakin jutuissa.

e) Prekluusio rikosasioissa

Kardjaoikeus ei kannata ehdotusta prekluusiosta rikosasioissa. Prekluusiolle voidaan ndahda olevan
periaatteellinen este aineellisen totuuden selvittdmisen vuoksi, mutta toisin kuin riita-asioissa,
rikosasioissa kasittelyn tempo on erilainen, mika heikosti sopii yhteen prekluusion tavoitteiden
kanssa; joissakin tapauksissa todistelua vield valmistuu oikeudenkaynnin jo ollessa vireilld. Kuten
sivulla 84 -> sddanndsten muuttamiseksi ei liene aihetta. —

f) Adheesioperiaate
Kuten mietinndn sivulla 86 on todettu - adheesioperiaatteeseen ei liene syyta koskea.
g) Uhridirektiivin taytanté6npano toisessa jasenvaltiossa asuvien uhrien oikeuksien osalta

Ei lausuttavaa

9. Ehdotusten vaikutukset, mukaan lukien arvio mahdollisesta tuottavuuden
lisaantymista seka vaikutukset ICT-jarjestelmiin

Ei lausuttavaa.

10. Muuta

Tuomioistuimessa kaivattaneen ehka jonkin verran jaredampia toimivaltuuksia ja keinoja
puheenjohtajalle puuttua salissa tapahtuviin asiattomuuksiin seka tiedoksiantotapojen tehostamista
tai tiedoksiannon vaatimusten lieventamista.

Virtanen Marja
Eteld-Savon karajaoikeus
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