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LAUSUNTO

Mikali vastasit yhtyvasi toisen tahon lausuntoon, tasmenna mista tahosta on kyse

1) Huomioita pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman taustalla olevista vaihtoehtoisista skenaarioista
(suunnitelman luku 2)

Ymparisto edellad -vaihtoehto on ainoa, joka osoittaa uskottavan polun hiilineutraalisuuden
saavuttamiseen vuonna 2035 ja sen jalkeen hiilinegatiivisuuteen. Se on siis ainoa ilmastolain kanssa
vhteensopiva vaihtoehto. Suomen tulee rakentaa pitkan aikavalin ilmastopolitiikka taman
vaihtoehdon ymparille. Ymparist6 edella -vaihtoehdossa paastovahennysten rinnalla huolehditaan
metsien ja maaperan hiilinielujen kasvusta, ja samalla edistetddan luonnon monimuotoisuuden
elpymista.

Suomi edelld -vaihtoehto osoittaa, miten politilkan epdjohdonmukaisuus ja lyhytnakoisyys seka
metsien hiilinielujen heikentyminen johtaisivat ilmastotavoitteiden karkaamiseen kauemmaksi.
Todellisuudessa menndaan Suomen etu edelld nimenomaan silloin, kun tehdédan uskottavaa
ilmastopolitiikkaa, joka johtaa myos hiilineutraaliuden- ja negatiivisuuden saavuttamiseen.
Markkinat edella -vaihtoehdossa padstovahennysten onnistuminen perustuu laajamittaisiin teknisiin
hiilinieluihin, joiden toteutuminen ei ole varmaa ja joiden lisddntyva kaytto kasvattaisi samaan
aikaan hakkuita ja heikentaisi nieluja. Tallainen |ahtokohta ei voi toimia Suomen ilmastopolitiikan
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selkdrankana, koska teknologiset ratkaisut eivat korvaa menettamiamme luonnon nieluja eivatka ole
vield taloudellisesti varmistettavissa. Yhteiskunta edelld -vaihtoehdossa on oikeudenmukaisen
siirtyman kannalta tarkeitd elementteja, mutta se ei tuo riittdvaa varmuutta nielujen elpymisesta
eikd paastovahennysten vauhdista.

Suomi edella-, markkinat edella- ja yhteiskunta edella -kehityskuvien heikkouksien yhteinen
nimittdja on maankayttosektorin epavarma tulevaisuus: ilman nielujen voimakasta vahvistamista
hiilinegatiivisuutta Suomessa ei saavuteta. Pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman skenaariot
osoittavat selvasti, ettd Suomen ilmastolain tavoitteita ei saavuteta ilman maankayttosektorin
nielujen merkittavaa ja nopeaa vahvistamista seka paastovahennysten tehostamista kaikilla
sektoreilla. WEM-perusskenaario osoittaa, ettad nykyisella politiikalla ilmastotavoitteet jaavat
saavuttamatta vuodesta 2030 alkaen ja koko tarkastelukauden ajan aina vuoteen 2050 saakka.
Suomen ilmastopolitiikan ei tule nojata kehityskuviin, jotka jo lahtékohtaisesti rikkoo ilmastolakia.

2) Huomioita toimialakohtaisista etenemisvaihtoehdoista (suunnitelman luku 3)
Energiajarjestelma

Energiajarjestelman skenaariot osoittavat, ettda Suomen hiilineutraaliustavoite voi toteutua vain, jos
energiajarjestelman sahkdistymista ja energiatehokkuutta toteutetaan johdonmukaisesti myos
maankayttdsektorin kestavyyden nakdkulmasta. Kehityspolut eroavat toisistaan ennen kaikkea
energiantuotannon rakenteen, bioenergian roolin ja sahkénkulutuksen kasvun osalta. N&ista eroista
seuraa hyvin erilaisia vaikutuksia hiilinieluihin, luonnonvarojen kayttoé6n ja huoltovarmuuteen.

Esimerkiksi Markkinat edella -vaihtoehdossa luotetaan vahvasti teknologisiin hiilinieluihin seka
merkittdvdaan energiantuotannon kasvuun, mika lisda painetta metsiin ja kasvattaa luonnonvarojen
kayttod. Suomi edelld -vaihtoehdossa huoltovarmuutta vahvistetaan kotimaisella
energiantuotannolla, mutta energiankulutus ja bioenergian tarve sailyvat korkeina, mika heikentaa
nielujen elpymismahdollisuuksia. Yhteiskunta edelld -malli tuo esiin hajautetun energiantuotannon
ja energiatehokkuuden potentiaalin, mutta nojaa liiaksi vapaaehtoisuuteen ja jattaa
ilmastotavoitteiden saavuttamisen epavarmaksi. Ymparisto edella -vaihtoehto yhdistaa
paastovahennykset ja nielujen vahvistamisen rajoittamalla bioenergian kayttéa, vahentamalla
energiankulutusta ja turvaamalla metsien hiilensidonnan.

Skenaariot osoittavat, etta Suomen energiajarjestelman on tulevaisuudessa perustuttava
tehokkuuteen ja luonnonvarojen rajoitettuun kayttoon.

Teollisuus ja palvelut

Ne vaihtoehdot, joissa kotimaisen energiaintensiivisen teollisuuden tuotanto ja investoinnit kasvavat
voimakkaasti, lisddvat myos energiankulutusta ja metsien kaytt6on kohdistuvaa painetta. Tama
kasvattaa riskia siita, ettd maankayttosektori ei kykene palautumaan vahvaan nieluun ilmastolain
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edellyttamalla aikataululla. Skenaarioissa, joissa digitalisaation ja teknologisen kehityksen oletetaan
kiihdyttavan teollisuuden arvonlisaa, sahkonkulutuksen voimakas kasvu muodostaa uuden haasteen
energiajarjestelmalle ja hiilinielujen turvaamiselle.

Teollisuuden ilmastoratkaisujen tulee olla sellaisia, ettd energiankulutus ja materiaalivirrat pysyvat
luonnon kantokyvyn rajoissa. Metsateollisuuden kehitysoletukset ovat ilmastotavoitteiden kannalta
ratkaisevia. Korkeat hakkuutasot heikentavat nieluja ja siten vaikeuttavat ilmastolain velvoitteiden
tayttamista. Ymparisto edelld -vaihtoehdossa, jossa puun kayttoa vahennetaan ja tuotanto
kohdennetaan pitkaikaisiin tuotteisiin, metsien hiilinielu voi elpya ja tukea hiilineutraaliuden
saavuttamista.

Liikenne

Vaihtoehdot, jotka nojautuvat merkittavasti biopolttoaineisiin, lisddvat kilpailua biomassasta ja
heikentavat edellytyksia vahvistaa maankayttosektorin hiilinieluja. Esimerkiksi Suomi edella -
vaihtoehdossa polttomoottoriautojen myyntia jatketaan pitkalle 2040-luvulle, mika hidastaa
sahkoistymista ja kasvattaa energiankulutusta juuri silloin, kun sen pitdisi kaantya laskuun.
Esimerkiksi Markkinat edella -skenaario tuottaa paastévahennyksia nopeammin, mutta sen
perustuminen laajamittaisten sdhkopolttoaineiden ja vedyn varaan tuo mukanaan merkittavia
epavarmuuksia kustannusten ja infrastruktuurin osalta.

Ymparisto edellad -vaihtoehto tarjoaa liikenteelle ainoan johdonmukaisen tiekartan
hiilinegatiivisuuteen. Paastévahennykset syntyvat paaosin suorasta sahkoistymisesta ja
liilkennesuoritteen vahentamisestd, mika vahentaa polttoainekysyntaa voimakkaammin kuin muissa
vaihtoehdoissa. Liikennesuoritteen vahentamiseksi tulisi toteuttaa rakenteellisia muutoksia, jotka
lisddvat julkisen liikenteen kayttda seka edistavat kavelya ja pyorailya.

Rakennukset

Kestava rakennuspolitiikka edellyttaa, etta resurssitehokkuus ja olemassa olevan rakennuskannan
hyodyntaminen asetetaan etusijalle. Ymparisto edelld -skenaario vastaa tahan selkeimmin, siind
tilatarpeet tyydytetaan ensisijaisesti korjaamalla ja kayttotarkoituksia muuntamalla, ja uusi
rakentaminen kohdistuu vain todellisiin tarpeisiin. Samalla se perustuu korkeaan
energiatehokkuuteen, seka fossiilisen lammityksen nopeaan poistumiseen, mika on valttamatonta
rakennussektorin padstojen saavuttamiseksi ilmastolain edellyttamalle tasolle.

Maatalous

Skenaariot, joissa kulutustottumusten ei oleteta muuttuvan ja eldintuotanto pyritdan sailyttamaan
lahes ennallaan, johtavat vaistamatta siihen, ettd maatalouden paastot alenevat vain vahan. Tama
on selkeasti ndhtavissa huoltovarmuutta painottavassa vaihtoehdossa, jossa maataloustuotanto
sailyy ennallaan ja turvepeltojen paastoja hillitsevia toimia ei tehda tarpeeksi laajasti.

Lausuntopalvelu.fi 3/7



Vaihtoehdot, joissa eldinperdisten tuotteiden kulutus vahenee ja kasvipohjaisen tuotannon rooli
kasvaa, tarjoavat ainoat uskottavat polut maatalouden paastojen merkittavalle laskulle.
Paastovahennykset syntyvat erityisesti turvepeltojen vettamisesta ja kosteikkoviljelysta,
lannoituksen vahentamisesta seka eldinmaaran kohtuullistamisesta. Ndissa vaihtoehdoissa myos
maankadyton mahdollisuudet hiilinielujen vahvistamiseen paranevat olennaisesti.

Maankayttosektori

Esitetyt etenemisvaihtoehdot osoittavat suuria eroja erityisesti metsien kasittelyn ja hakkuutason
osalta. Ymparisto edelld -vaihtoehto tarjoaa polun ilmastotavoitteiden saavuttumiseksi, silla
maltillinen hakkuutaso ja metsien suojelu mahdollistavat maankayttosektorin kadantymisen vahvaksi
nieluksi jo 2030-luvun alkupuolella. Tama on valttamatonta, jotta Suomen hiilinielut saataisiin
palautettua.

Teknologia edelld -vaihtoehdossa korkea hakkuutaso pitda maankayttosektorin paastolahteena
pitkdlle tulevaisuuteen, mika on ilmastotavoitteiden ja EU:n LULUCF-velvoitteiden nakokulmasta
kestamatonta. Suomi edelld -vaihtoehto jaa selvasti jalkeen nielujen vahvistamisessa, silld siina ei
huomioida riittavasti hiilivarastojen pitkdjanteista sailyttamista. Yhteiskunta edelld -vaihtoehdon
vaikutus hiilinielujen kokonaiskehitykseen jaa rajalliseksi ilman laajempaa suojelu- ja
ennallistamispanostusta.

Ymparisto edellad -vaihtoehdossa metsitys ja kosteikkoviljely voivat merkittavasti vahvistaa
hiilinieluja, kunhan toimet toteutetaan ekologisesti kestavin menetelmin ja pitkadjanteisesti.
Kokonaisuutena maankayttosektorin ilmastoratkaisujen tulisi perustua pitkdjanteiseen
hiilivarastojen turvaamiseen. IImastotavoitteiden mukainen etenemispolku on se, jossa
maankadyttdsektorista tehdaan pitkdjanteisesti vahva hiilinielu kestavien metsdanhoitomenetelmien ja
luonnon monimuotoisuuden turvaamisen kautta.

3) Huomioita kasvihuonekaasupaastoja vahentdvien ja nieluja vahvistavien menetelmien
kehitysndakymista (suunnitelman luku 4)

Suomen luonnonsuojeluliitto painottaa, etta pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman tulee perustua
luonnonvarojen kestdavaan kayttoon ja ekologisesti kestdviin menetelmiin. Politiikan painopiste tulee
selkedsti olla paastdjen vahentaminen kaikilla sektoreilla, luonnon hiilinielujen vahvistaminen, seka
kulutuksen vahentaminen ja kiertotalouden vahvistaminen. Suomen tulisi olla ilmastolain mukaan
hiilineutraali vuoteen 2035 mennessa3, ja pitkalla aikavalilla suunnitelman pitdisi ohjata
hiilinegatiivisuuteen.

Kiertotalous muodostaa keskeisen kokonaisuuden paastévahennysten kannalta. Kiertotalouden tulisi
olla keskeinen lapikantava teema menetelmia tarkasteltaessa resurssitehokkuuden ohella.
Kiertotalouden ohella on valttamatonta huomioida myds kulutuksen vahentaminen, jota tulee
johdonmukaisilla politiikkatoimilla vahvasti myds tukea.
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Sahkoistymiselld on teollisuudessa, lammodntuotannossa ja liikenteessa paastdévahennyspotentiaalia,
kun se korvaa fossiilisia tai polttoon perustuvia polttoaineita. Sdhkon tulisi kuitenkin olla aina
uusiutuvasti tuotettua. Suunnitelmassa nostetaan paastoja vahentavana menetelmana raskaan
lilkenteen pitempien matkojen sekd meri- ja lentoliikenteen osalta myods epasuora sahkoéistaminen
esimerkiksi sahkopolttoaineiden avulla. Luonnonsuojeluliitto korostaa, ettd sahkopolttoaineet ovat
ilmastoystavallisid ainoastaan, jos ne tuotetaan lisdiselld uusiutuvalla energialla.
Séhkopolttoaineiden kehitys ei saa muodostua perusteeksi fossiilisten polttoaineiden
infrastruktuurin ja teknologian jatkokaytolle.

Suunnitelman luonnoksessa kuvaillaan, ettd vuoteen 2050 mennessa Suomen ydinenergiakentta olisi
todennakdisesti nykyistd monipuolisempi, jossa on mukana pienempia SMR-laitoksia.
Luonnonsuojeluliiton ndakékulmasta lisdydinvoimalle ei ole tarvetta. Ydinvoiman lisdrakentaminen ei
ole nopein eika kustannustehokkain tapa vastata energiakriisiin tai ilmastotavoitteisiin.
Ydinvoimaloiden tuottaman ydinjatteen kasittelyyn ja sijoittamiseen liittyy yha ratkaisemattomia
ymparistoriskeja, mukaan lukien pienydinvoimaloissa. My6s turvallisuuspoliittisesti kannattaa
ydinvoimaloiden sijasta panostaa hajautettuihin ja taysin kotimaisiin uusiutuiviin energiaratkaisuihin.

Suunnitelmassa kiinnitetdan huomiota vetyteknologiaan, jonka kaytto voi vahentda paastoja
sektoreilla, joissa suora sédhkdistys on haasteellista. Vedyn tuotannossa on tarked huomioida
tuotantotapa, eli vain uusiutuvalla energialla tuotettu vety sahkon tavoin edistaa fossiilista
polttoaineista irrottautumista. Vetyyn liittyvat investoinnit eivat saa heikentda luonnon
monimuotoisuutta, eikad energiatehokkuustavoitteita. Vetyinfrastruktuurin rakentaminen edellyttaa
huolellista ymparistévaikutusten arviointia seka maankayton ja luonnon monimuotoisuuden
huomioimista jo suunnitteluvaiheessa.

Maatalouden padastdjen vahentamiseksi suunnitelmassa tunnistetaan sektorin teknologinen kehitys,
joka mahdollistaa paremmin esimerkiksi tilakohtaisten paastéjen seurannan. Digitaalinen kehitys on
positiivista, kun se tukee maatalouden paastdjen hallintaa. Keskeista kuitenkin on myds tuotannon
ja kulutuksen vahentaminen kestavalle tasolle kokonaisuudessaan.

Erityisesti turvemailla on ratkaiseva rooli paastéjen vahentamisessa. Suunnitelmassa nostetaan
turvemaiden osalta tehokkaimpana keinona pohjaveden pinnan korkeuden saatamiseen liittyvat
toimet. Suomen luonnonsuojeluliitto nakee suurimman maatalouden paastovahennyspotentiaalin
liittyvan juuri turvemaiden toimiin. Suomen peltopinta-alasta noin 10 % on turvemaita, mutta ne
aiheuttavat noin puolet kaikista maatalouden padastdista. Luonnonsuojeluliiton ndkékulmasta
turvemaiden ojitukset tulisi lopettaa kokonaan ja turvepeltojen pohjaveden pinnan nostolla tai
alueen vesittamisella on mahdollista saada aikaan merkittavia paastovahennyksia.

Kuluttajien ruokavaliovalinnat voivat myos ohjata tuotantoa maatalouden osalta
vahdpaastoisempadan suuntaan, ja tata tulisi edistdaa rakenteellisesti esimerkiksi
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ravitsemussuosituksien kautta. Muutos tunnistetaan suunnitelmassa, mutta sen epailldan olevan
hidasta.

Suunnitelmassa tunnistetaan metsataloudessa monimuotoisuuden ja ilmaston kannalta mydnteiset
jatkuvapeitteisen metsanhoidon menetelmien ja sekametsdisyyden yleistyminen. Jatkuvalla
kasvatuksella voidaan vahentaa paadstoja olennaisesti etenkin turvemailla. Tama on tarkedaa myods
ilmastonmuutokseen sopeutumisen puolesta, kun monimuotoisemmat metsat kestavat paremmin
saan aari-ilmioita. Lisaksi pitkaikdisten puutuotteiden osuuden nahdaan suunnitelmassa kasvavan.
Nama ovat tarkeita kehityssuuntia hiilinielujen vahvistamisen kannalta.

4) Puuttuuko suunnitelmassa kuvattujen kasvihuonekaasupdastéja vahentavien ja nieluja vahvistavien
menetelmien joukosta joku keskeinen menetelma (suunnitelman luku 4)?

Suunnitelmassa ei kasitella riittavasti toimia, jotka yhdistavat ilmastotoimet ja luonnon
monimuotoisuuden toimia. limastotoimet ja luonnon monimuotoisuuden turvaaminen toteutuvat
parhaiten samanaikaisesti, kun nielujen vahvistamista pidetdaan johdonmukaisesti politiikan
keskiossa. Hiilinegatiivisuus saavutetaan vain, jos maankayttosektori kddnnetdan vahvaan
nettonieluun ja paastévahennykset toteutetaan kaikilla sektoreilla huomattavasti nykyista
nopeammin. Ekologisesti kestdavan ilmastopolitiikan kannalta olisi valttamatdnta tarkastella
ilmastotoimia ja luonnon monimuotoisuutta yhtena kokonaisuutena.

Luonnonsuojeluliiton ndakdkulmasta keskeinen puute liittyy kulutuksen ja materiaalivirtojen
vahentamiseen. Hiilinegatiivisuutta ei voida saavuttaa, jos kokonaiskulutus ja luonnonvarojen kaytto
jatkaa kasvuaan. Materiaali- ja energiatehokkuuden parantaminen, tuotteiden kayttoian
pidentaminen ja kestdvien elintapojen edistaminen ovat ratkaisevia ja niiden tulisi olla pitkan
aikavalin ilmastosuunnitelman keski®ssa.

My0s esimerkiksi maataloussektorin tuotantoldhtoiset paastévahennykset eivat yksin riita, jos
suomalaisten ruokavalion hiilijalanjalki sailyy ennallaan. Kasvipohjaisen ruokavalion ja tuotannon
edistdminen on merkittdva osa ilmaston kannalta kestavaa tulevaisuutta.

5) Muita huomioita pitkanaikavalin ilmastosuunnitelman luonnoksesta

Aikataulua koskeva huomio: lausuntoaika 7.-23.11.2025 on poikkeuksellisen lyhyt. Lyhyt
lausuntoaika rajoittaa eri toimijoiden mahdollisuuksia perusteelliseen analyysiin ja tasavertaiseen
osallistumiseen. Jatkossa olisi tarkeda varata laajoille suunnitelmille pidempi lausuntoaika, jotta
valmisteluun osallistuminen ja laatu voidaan varmistaa.
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