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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Rehtorit ry kiittdd mahdollisuudesta antaa lausuntonsa luonnoksesta perusopetuslaissa
tarkoitetun opetuksen valtakunnallisista tavoitteista ja tuntijaosta annetun asetuksen seka
perusopetusasetuksen muuttamisesta ja lausuu asiasta seuraavaa:

Suomen Rehtorit ry kiittaa esitysta siitd, etta pyrkii vastaamaan laajaan kansalliseen huoleen
perusopetuksen oppilaiden oppimistulosten laskusta. Laskua on todennettu kansallisten ja
kansainvalisten tutkimusten kautta useiden vuosien ajan ja on selvaa, etta suomalaisen
perusopetuksen tason yllapitaminen edellyttaa selkeita ja vaikuttavia toimenpiteita.

1. Kuinka hyvin tuntilisdykset esitetyssd muodossa vastaavat luku- kirjoitus- ja laskutaidon
tarpeeseen?

Luonnoksessa esitetdan lisattavaksi didinkielen ja kirjallisuuden opetuksen tuntimaaraa 1.- 2.
vuosiluokilla ja matematiikan opetuksen tuntimaaraa 3. — 6. vuosiluokilla. Tuntimaaran lisayksella
pyritaan vaikuttamaan oppituntien toimivuuteen ja antamaan aikaa tavoitteiden saavuttamiseen.
Suomen Rehtorit ry kiittaa esitystd opetukseen kaytettavan aikaresurssin lisddmisesta seka sita, etta
lisdys on tehty ilman tavoitteiden laajentamista. Muutos nain toteutettuna antaa tosiasiallisesti
enemman mahdollisuuksia esimerkiksi eriyttamiseen, kertaamiseen ja asioiden kasittelemiseen
pienemmissa osissa. Samalla se tukee oppilaan oppimisprosessia.

Suomen Rehtorit ry huomauttaa kuitenkin, etta esitys ei sisalla sellaista tutkimusperustaista taustaa,
jonka perusteella tuntijaon muutoksen voisi olettaa vaikuttavan luku-, kirjoitus- ja laskutaidon

oppimistuloksiin merkittavasti. Oppimistulosten laskun taustatekijoita on arvioitu ja tutkittu laajasti,
mutta talla hetkella mitdaan yksittaista tekijaa — mydskaan annettavan opetuksen maaran vahaisyytta
— ei ole voitu pitaa suoraan selittdavana tekijana. Onhan jo aikaisemmissa tutkimuksissa todettu, etta
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vaikka Suomessa on ollut OECD-maiden toiseksi lyhimmat koulupaivat, oppimistulokset ovat
samanaikaisesti olleet PISA-tuloksissa maailman karkitasoa.

Jarjesto esittda huolen siitd, etta oppimistulosten lasku jatkuu opetusmaaran lisddamisen jalkeen,
mikali perusopetuksen nykyisiin ongelmakohtiin ei muutoin kiinnitetd huomiota. Oppilaiden
lisddantyvat tuen tarpeet, kuntien taloushaasteiden aiheuttamat resurssien leikkaukset, suurenevat
opetusryhmat ja alueittain myos kelpoisen henkildston rekrytoinnin haasteet eivat esityksen
mukaisen tuntijakouudistuksen kautta helpotu. Jarjestd nakee esityksen toteutumisen riskind myos
sen, ettd toteutumisen jalkeen tuntijakoon tehtava yksittdinen muutos katsotaan riittavaksi
ratkaisuksi oppimistulosten lisaksi perusopetuksen moninaisiin ongelmiin ja esimerkiksi
rahoituspohjaa on haastava |6ytda helpottamaan muita ongelmakohtia.

2. Onko tuntilisdysten kohdentaminen eri vuosiluokille esitetyssa muodossa tarkoituksen mukainen?

Suomen Rehtorit ry kiittaa esitysta siita, ettd opetuksen tuntimaaran lisdys on kohdennettu oppilaan
koulupolun alkuun. Oppilaan my6hemman oppimisen kannalta on merkityksellista, etta hanelle on
mahdollistettu riittdvan resurssin avulla vahvempi osaamisen pohja, hanen yksil6lliset tuen
tarpeensa on pyritty ottamaan huomioon ja niihin on pystytty paremmin vastaamaan.
Opetustuntimaaran lisédminen ylemmille vuosiluokille ei ole vaikuttavuudeltaan samantasoista, jos
oppimisen erot oppilaiden kesken ovat kasvaneet liikaa. Jarjestd ottaa huomioon myds sen, etta
didinkielen ja kirjallisuuden lisdédaminen alkuopetukseen on minimituntimaaran ohjaamisen kautta
pyritty tasaamaan 1. - 2. vuosiluokille, mika helpottaa mm. joustavan koulupolun alun
jarjestamisessa sekd yhdysluokkaopetuksen tai joustavien tukijarjestelyjen toteuttamisessa.

3. Muita huomioita esityksesta?

Suomen Rehtorit ry toteaa, etta esityksen mukainen tuntijaon muutos tulee helpottamaan
luokanopetuksen alimmilla luokilla tyoskentelevien opettajien tyotilannetta. 1.-3 vuosiluokille lisatty
minimituntimaara helpottaa myos rehtorin tyota esihenkiléna ja tydn organisoijana, kun
luokanopettajan opetusvelvollisuuden tayttaminen helpottuu erityisesti pienemmissa kouluissa.
Esityksessa opettajien tyollisyytta lisaavaksi vaikutukseksi on arvioitu noin 245 opettajan
lisdrekrytoinnin tarve. Erityisesti haja-asutusalueilla, joissa syntyvyyden alenema ja oppilasmaaran
pieneneminen tuottaa haastetta opetuksen jarjestamiselle, esityksen voi toteutuessaan olettaa
vaikuttavan myos kelpoisuusehdot tayttavan henkildston pitovoimaan ja rehtoreille kuuluvan
virkarakennesuunnittelun ennakoitavuuteen. Erityistd huomiota jarjesto kiinnittaa siihen, etta
muutoksen rahoituspohjaa on pyritty arvioimaan tosiasiallisin perustein.

Tuntijaon muutos lisda toteutuessaan vuosiluokkien 1 — 6 oppilaiden ja erityisesti alkuopetuksessa
opiskelevien oppilaiden ns. lukuaineiden tuntimaaraa viikossa. Kaikille yhteisten taide- ja
taitoaineiden huomiointi on jaanyt viimeisissa opetussuunnitelma- ja tuntijakouudistuksissa
vahdisemmaksi ja nyt tehty esitys jatkaa suuntausta. Lapsen ja nuoren kehityksen kannalta ns.
lukuaineiden seka taide- ja taitoaineiden valinen tasapaino on kuitenkin merkityksellinen: hyvinvoiva
oppilas tarvitsee riittavasti ja tasapainoisesti kumpiakin. Myds opettajien opetusvelvollisuuden
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toteutumisessa ja opetuksen jarjestamisessa tallaisilla muutoksilla eri oppiaineiden valisiin suhteisiin
on merkitysta.

Suomen Rehtorit ry kiinnittdd huomiota my®ds siihen, etta tuntijaon uudistuksen luonnoksessa
oppilaan minimituntimaaraa on kasvatettu 1., 2. ja 3. vuosiluokilla. Tuntijaon uudistuksessa
opetustuntimaaran lisddaminen on kohdennettu kansallisella ohjauksella didinkieleen ja
kirjallisuuteen seka matematiikkaan. Esitys jattaa kuitenkin edelleen paikalliselle tasolla
harkintavaltaa sen suhteen, mille vuosiluokille oppiaineet ja niiden tuntimaarat lopulta
kohdennetaan. Myonteista on, etta paikallisen tason harkintavalta mahdollistaa alueellisten
erityispiirteiden ja tavoitteiden huomioon ottamisen, mutta oppilaiden muuttaessa paikkakunnalta
toiselle paikallinen variaatio tuottaa haastetta niin oppilaalle kuin opetuksen jarjestamiselle.
Oppilaan tosiasiallisen oppimaaran suorittamisen varmistaminen ei ole aina helposti toteutettavaa.
Vahvemmalla kansallisella ohjauksella voidaan varmistaa perusopetuksen tasa-arvoisuutta ja
oppilaiden yhdenvertaista asemaa.

Suomalainen koulutusjarjestelma on kokenut suuria muutoksia ja uudistuksia viimeisten vuosien
aikana. Covid -pandemian jalkeen perusopetuksessa on ollut tarve kuroa kiinni sen aikana
muodostunutta oppimisvajetta ja tukea lasten ja nuorten seka heidan perheidensa paluuta
turvalliseen arkeen. Tdma on vaatinut niin opetuksen jarjestdjilta kuin yksittaisilta kouluilta
merkittdviad ja moninaisia toimia. Oppivelvollisuuden pidentaminen, oppimisen tuen kehittamisen ja
1.8.2024 voimaan tuleva muutos B1-kielen tuntijaosta ovat esimerkkeja niistd muutoksista, joiden
vaikutukset nakyvat koulujen arjessa ja rehtorin tydssa myos lisdantyneena tyomaarana,
kuormituksena ja ennakoimattomuuden lisddntymisena.

Tasta nakokulmasta tuntijakoon esitetty muutos jaa vajavaisesti perustelluksi ja antaa mielikuvaa
kovin lyhytndkoisesta kehittamistydstd. Suomen Rehtorit ry haluaa yllapitaa ja tukea suomalaisen
koulutus- ja opetusalan korkeaa tasoa ja esittda huolensa siitd, ettd puutteellisesti valmistellut ja
nopealla aikataululla toteutettavat esitykset heikentadvat tata kokonaisuutta.

Tarve perusopetuksen kehittamiselle on ilmeinen, mutta koulutuksen ammattilaiset ovat laajasti
tuoneet esille toiveen siita, etta uudistustyon tulisi olla suunnitelmallista, kokonaisvaltaista ja
pitkdjanteista. Yksittaisten uudistusten ja lyhyella aikajanteella tehtavien tuntijakomuutosten sijaan
myo6s Suomen Rehtorit ry toivoo kehittamisty6lta nyt maltillista ja harkittua etenemista, eri
kehittamishankkeiden yhteista ja kokonaisvaltaista tarkastelua seka kaikessa kehittamistyossa
vaikuttavuuden arviointia olemassa olevaan tutkimustaustaan peilaten. Jarjesto toivoo
mahdollisuutta harkita esityksen toteuttamisen aikataulu uudelleen siten, ettd ennen muutosten
mahdollista toimeenpanoa tavoitteiden asettamisen tueksi saataisiin enemman tutkimustietoa
muutoksen vaikuttavuudesta ja esimerkiksi Opetushallituksen oppimisen tuen kehittamistyon
etenemisesta.

Lehtinen Toni
Suomen Rehtorit ry
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