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Lausuntopyynto hallituksen esityksesta EU:n elpymis- ja palautumistukivilineen
kansalliseksi toimeenpanolaiksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Valtiovarainministerio on 21.12.2021 pyytdnyt Valtiontalouden tarkastusvirastolta lausuntoa
luonnoksesta hallituksen esitykseksi EU:n elpymis- ja palautumistukivalineen kansalliseksi
toimeenpanolaiksi. Tarkastusvirasto kiittda mahdollisuudesta kommentoida luonnosta hallituksen
esitykseksi ja esittdaa lausuntonaan seuraavaa:

Hallituksen esityksessa ehdotetaan sdadettavaksi EU:n elpymis- ja palautumistukivalineen
perustamisesta 12.2.2021 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2021/241,
jaljempana tukivalineasetus, kansallisen soveltamisen edellyttdmat lait. Esityksessa ehdotetaan
saadettavaksi laki Euroopan unionin elpymis- ja palautumistukivalineen hallinnoinnista, valvonnasta
ja tarkastuksesta. Tukivalinevarojen kansallisesta hallinnointi- ja valvontajarjestelméasta sdataminen
on hallituksen esityksen mukaan valttdmatonta neuvoston 29.10.2021 hyvaksyman ja 3.11.2021
voimaan tulleen Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman toimeenpanemiseksi ja
tukivalinevarojen maksamiseksi Suomelle. Elpymis- ja palautumistukivalineen tarkoituksena on
tarjota jasenvaltioille merkittdavaa rahoitustukea julkisiin investointeihin ja uudistuksiin ja siten tukea
jasenvaltioiden talouksien palautumiskykya ja lieventaa COVID-kriisin haitallisia vaikutuksia. Elpymis-
ja palautumistukivdlineen keskeisena tavoitteena on vihrean ja digitaalisen siirtyman edellyttamien
investointien ja uudistusten tukeminen.

Hallituksen esityksen Euroopan unionin elpymis- ja palautumistukivdlineen hallinnointia, valvontaa
ja tarkastusta koskevan lakiehdotuksen 2 §:ssa todetaan, etta laki olisi elpymis- ja
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palautumistukivalinevaroilla rahoitettavia hankkeita koskeva erityislaki ja ettd kdytanndssa tuen
myontamiseen ja tukiprosessiin sovellettavat sddanndkset sisaltyvat paaosin jo voimassa olevaan
muuhun lainsddadantdon. Tarkastusvirasto pitda esitysta selkeyttavana sita, etta lakiehdotuksessa on
asiakohdittain viitattu voimassa olevaan kyseista asiaa koskevaan muuhun lainsdadantoon.

Lakiehdotuksen 3 §:n mukaan elpymisvalineestd mydnnettava rahoitus maariteltaisiin tueksi muun
muassa silloin, kun viranomainen myd&ntaisi rahoitusta toiselle valtion viranomaiselle.
Tarkastusviraston mukaan on tarkeda huomioida, etta kun vastaavan kaltaisille hankkeille
mahdollisesti osoitetaan jotakin kansallista tukea, ei valtion talousarviossa tukiviranomaiselle
osoitettua rahoitusta lahtokohtaisesti voi myontaa toiselle viranomaiselle. Mainitussa lainkohdassa
on myos todettu, etta tuki voisi olla my&ds hyddykemuotoista ja liittya esimerkiksi saajan hyvaksi
tehtyyn palveluhankintaan. Palveluhankintojen osalta tarkastusvirasto pitaa tarkeana, etta
tukiviranomaisilla ja tuen saajilla on ennalta tiedossa, mita palveluja ja milla periaatteella
hinnoiteltavia palveluja kuhunkin toimenpiteeseen liittyvalla tuella voidaan rahoittaa.

Ehdotetussa 3 §:n 5 kohdassa on lueteltu tukea myontavat tai tukea itse kayttavat valtion
viranomaiset, joita ministeriot, virastot ja laitokset seka niiden alaiset alueyksikot huomioiden on yli
20. Hallintomallin monimutkaisuuden vuoksi riskind on, ettei lukuisissa tukiviranomaisyksikdissa ole
riittavia henkildresursseja ja osaamista huolehtia asianmukaisesti tuen mydntamiseen, maksamiseen
ja valvontaa liittyvista tehtavista. Tarkastusviraston nakemyksen mukaan Euroopan unionin elpymis-
ja palautumistukivadlineen hallinnoinnista, valvonnasta ja tarkastuksesta vastaavien
valtionvarainministerion ja Valtiokonttorin on syyta kiinnittaa erityista huomiota siihen, etta
tukiviranomaisia ohjeistetaan ennalta riittavassa maarin varojen hallinnointiin liittyvista tehtavista ja
velvoitteista ja etta tukiviranomaisille tarjotaan riittdvaa neuvontaa myds toiminnan kaynnistyttya.
Riittava ohjeistus tarkeda myos tukiviranomaisten yhtendisen toiminnan varmistamiseksi.

Lakiehdotuksen 4 §:ssd on ehdotettu sddadettavaksi elpymis- ja palautumissuunnitelman kansallisena
vastuuviranomaisena toimivan valtiovarainministerion tehtavista. Pykalan 1 momentin 2 kohdan
mukaan valtiovarainministerion tehtavana olisi valmistella komission kanssa tehtava Suomen
rahoitusosuutta koskeva sopimus. Vastaavasti 1 momentin 3 kohdan mukaan valtiovarainministerion
tehtavana olisi sopia komission kanssa tukivalineasetuksen 20 artiklan 6 kohdassa tarkoitetuista
operatiivisista jarjestelyista. Hallituksen esityksesta ei kdy ilmi, onko pykadlaehdotuksessa mainitut
sopimukset jo tehty tai ovatko ne vasta tekeilla.

Ehdotetun 4 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan valtiovarainministerion tehtavana olisi koordinoida,
yhteen sovittaa ja ohjata elpymis- ja palautumissuunnitelman kansallista toimeenpanoa seka vastata
niista tukivalineasetuksessa saadetyista jasenvaltion tehtavista, jotka eivat kuulu minkaan muun
viranomaisen tehtaviin. Esityksen mukaan saannds korostaisi sitd, etta valtiovarainministeriolla olisi
keskitetty rooli elpymis- ja palautumissuunni-telman valmistelussa ja toimeenpanossa, ellei jonkin
tehtdvan osalta olisi toisin sdddetty. Tarkastusvirasto pitda kannatettavana sita, etta hallituksen
esityksessa kuvatulla tavalla kokonaisvastuu kansallisesta toimeenpanosta osoitetaan
valtiovarainministeriolle.
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Pykalan 2 momentissa saadettaisiin erdista valtiovarainministeridlle annettavista
maardyksenantovaltuuksista, jotka koskisivat ministeridille ja tukiviranomaisille annettavia
maarayksia liittyen muun muassa tuen hallinnoinnin, seurannan ja valvonnan jarjestamiseen.
Pykalan 3 momentin mukaan valtiovarainministerio voisi puolestaan siirtdda maarayksellaan siirtaa
varmennustehtavia, raportointitehtavia ja teknisluonteisia hallinnointitehtavia Val-tiokonttorille.
Ottaen huomioon, ettd Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman toimeenpano on jo
kdaynnistynyt, on tarkastusviraston nakemyksen mukaan tarkeda sopia mahdollisimman nopeasti
niista tehtadvista, joita valtiovarainministerid aikoo siirtda Valtiokonttorille tai maarata ministerididen
tehtaviksi seka antaa naita tehtavia koskevat maaraykset.

Lain 5 §:ssa saadettaisiin valtiovarain controller -toiminnon tehtavista. Pykaldan 2 momentissa
saadettaisiin tarkastusten suorittamisesta ja todettaisiin, etta tarkastusten tulee perustua
tarkastussuunnitelmaan ja riskiarvioon ja etta niissa tulee noudattaa hyvaa tilintarkastustapaa.
Valtiontalouden tarkastusvirasto toteaa, etta velvoite noudattaa hyvaa tilintarkastustapaa on
saadetty tilintarkastuslain (1141/2015) 4 luvun 3 §:ssa ja etta tilintarkastuslakia sovelletaan
kirjanpitolain (1336/1997) 1 luvun 1 §:ssé tarkoitetun kirjanpitovelvollisen yhteison ja sdation
tilintarkastukseen. Suomen Tilintarkastajat ry:n verkkosivuilla on kuvattu julkissektorin
erityispiirteita ja todettu julkishallinnon toiminnan poikkeavan merkittavasti yritystoiminnasta, mita
on myos pidetty perusteena antaa oma suositus julkishallinnon hyvasta tilintarkastustavasta.
Suosituksessa todetaan, ettd julkishallinnon erityispiirteet tulee huomioida tilintarkastuksen
suunnittelussa, toteuttamisessa ja tarkastuksen tulosten raportoinnissa ja etta julkishallinnon
tilintarkastuksen toteuttamiseen vaikuttavat julkisyhteisdjen liikeyrityksista poikkeavat tehtavat,
toiminnan rahoitus ja tavoitteet seka julkisyhteisdja ohjaava lainsaadanto.

Ottaen huomioon tilanteet, joissa on epdselvaa, onko tarkastettava toiminta ja tilintarkastuksen
kohde tilintarkastuslain tarkoittamaa laaja-alaisempi, tarkastusvirasto suosittelee, ettd pykalasta 5
poistettaisiin viittaus hyvasta tilintarkastustavasta tai perusteltaisiin pykalan 2 momentin
perusteluissa, miksi controller -toiminnon tarkastuksissa on tarpeen noudattaa hyvaa
tilintarkastustapaa ja kuvattaisiin muutoinkin tarkemmin niita valtiovarain controller -toiminnon
tehtdvassa noudatettavia tarkastusmenetelmia ja -periaatteita, joilla voidaan varmistaa Euroopan
unionin lainsdadannosta johtuvien velvollisuuksien ja moitteettoman varainhoidon vaatimusten
noudattaminen.

Lain 6 §:ssa saddettaisiin tukiviranomaisten tehtavista. Pykdlan 1 momentissa sdddettaisiin
tukiviranomaisen velvollisuudeksi muun muassa toimittaa erikseen saddetyt ja maaratyt tuen
kayttoon liittyvat seurantatiedot Valtiokonttorille tukivdlineen toimeenpanon keskitettya kansallista
seurantaa varten, antaa myontamistaan ja itse kayttamistaan tuista hallinnonalan ministericlle
valtiovarainministerion asettamaan maaraaikaan mennessa tukiviranomaisen johdon
vahvistuslausuma seka laatia ndista tuista hallinto- ja valvontajarjestelman kuvaus ja yllapitaa sita.
Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman toimeenpa-non jo kdynnistyttya tarkastusvirasto pitaa
tarkeana, etta tukiviranomaisille toimitetaan mahdollisimman nopeasti riittavan selkeat
toimeenpanomaaraykset ja -ohjeet koskien pykaldssa mainittuja tehtavia.
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Lain 7 §:ssa on tarkoitus sdaatda Valtiokonttorin tehtavista. Pykdlan 1 momentin 5 kohdan mukaan
Valtiokonttorin tulisi valvoa ja varmentaa elpymis- ja palautumissuunnitelman toimeenpanoa ja
tukivalinevarojen kdyttda. Tehtdva sisaltaisi seka hallinnollisia varmennustehtavia etta varsinaisia
tarkastustehtavia ja Valtiokonttorin valvonta kohdistuisi seka tukiviranomaisiin ja ministerioihin etta
tarvittaessa tuen saajiin. Valtiontalouden tarkastusviraston nakemyksen mukaan Valtiokonttorille
osoitetut tehtdvat ovat seka sisalloltaan etta laajuudeltaan hyvin vaativia. Tarkastusvirasto pitaa
tarkedna, ettd pantaessa elpymis- ja palautumissuunnitelmaa toimeen varmistetaan samalla, etta
Valtiokonttorilla on kdytdssaan riittavat resurssit ja osaaminen sille osoitettujen tehtavien
hoitamiseksi.

Lain 8 §:ssa saadettaisiin ministerion tehtavista todeten, ettd ministerion tehtdvana olisi valvoa, etta
sen hallinnonalan ja toimialan tukiviranomaiset toimeenpanevat elpymis- ja
palautumissuunnitelmaa asianmukaisesti. Ehdotetussa pykaldssa viitataan perustuslain 68 §:n 1
momentissa tarkoitettuun ministerion toimialan valvontaan, johon perustuen ministerion tulisi paitsi
seurata hallinnonalansa ja toimialansa tukiviranomaisten elpymis- ja pa-lautumissuunnitelman
edistymista myos esimerkiksi arvioida tukiviranomaisten hallinto- ja valvontajarjestelman
asianmukaisuus seka tarvittaessa laajemminkin valvoa tukien toimeenpanoa hallinnonalallaan ja
toimialallaan. Pykdlan 2 momentin mukaan ministerion tehtavista voitaisiin antaa tarkempia
saannoksia valtioneuvoston asetuksella. Kun otetaan huomioon ministerion elpymisvalinetta
koskevaan valvontavelvollisuuteen liittyvat erityispiirteet suhteessa esimerkiksi hallinnonalalle
valtion talousarviossa myonnettyjen maardrahojen valvontaan, valtiontalouden tarkastusvirasto
pitda perusteltuna sitd, ettd ministerion tehtavista annettaisiin tarkempia saanndksia
valtioneuvoston asetuksella.

Lain 9 §:n 1 momentissa saadettdisiin erdistd tuen myontamisen rajoituksista sekd mahdollisuudesta
poiketa niista erityisen painavasta syysta. Tarkastusvirasto pitda lahtokohtaisesti hyvana sita, etta
lakiehdotuksessa on nostettu esille niitd rajoitteita, joiden perusteella tukea ei voitaisi myontaa.
Rajoitteiden esittaminen luettelomuodossa sisaltaa kuitenkin riskin siitd, ettd lakiesitysta
laadittaessa ei ole tunnistettu kaikkia tukivalineen toimeenpanossa eteen tulevia rajoitteita, joiden
vuoksi tukea ei voida myontaa.

Pykalan 2 momentin mukaan tukiviranomainen voisi 1 momentista poiketen myoéntaa tukea, jos se
olisi erityisen painavasta syysta tarkoituksenmukaista. Kyse voisi olla muun muassa ennalta
arvaamattomasta ja akillisesta olosuhdemuutoksesta, johon ei ole voitu varautua. Tukiviranomaisten
suuren maaran vuoksi tarkastusviraston nakemyksen mukaan on tarkeaa, etta tukivalineen
toimeenpanon yhteydessa pyritdaan varmistumaan siita, etta tukiviranomaiset kayttavat
harkintaansa mahdollisimman yhdenmukaisia kriteereja kayttaen.

Esityksen mukaan tukiviranomainen voisi pyrkia selvittamaan eri tavoin, onko tuen myontamiselle
jokin 1 momentissa saadetty rajoitus. Lahtokohtaisesti riittavaa olisi, etta tietoja kysytaan hakijalta
itseltdan. Tarvittaessa tukiviranomainen voisi selvittaa tuen myéntamisen rajoituksia eri
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viranomaisilta tiedonsaantioikeuksiensa avulla. Lakiehdotuksessa mainittujen mahdollisten
rajoitteiden olemassaolon selvittdminen eri ldhteista ei ole talld hetkella vaivatonta yksittaisille
tukiviranomaisille, mista johtuen tarkastusvirasto pitaa positiivisena kehitystoimenpiteena
hallituksen esityksessa esille nostettua valtiovarainministerion digitalisointihanketta, jonka
tavoitteena on esityksen mukaan rakentaa kaikkien valtionapuviranomaisten kayttoon tarjottava
vhteinen kyselyrajapinta ja tietojarjestelma, josta olisi jatkos-sa mahdollista tarkistaa kootusti, onko
valtionavustuksen hakija laiminlyonyt jonkin valtionapuviranomaisen tekemaa lainvoimaista
valtionavustuksen takaisinperintdpaatosta.

Lain 11 §:ssa saddettaisiin tuen kdyton kansallisesta seurannasta ja sita koskevasta
tietojarjestelmasta, johon koottaisiin kattavasti Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman
toimeenpanoa koskevat tiedot. Pykdlan 1 momentissa saddettaisiin tiedoista, jotka tukiviranomaisen
olisi osana tuen kdytdn seurantaa ja valvontaa tallennettava kdyttamaansa tietojarjestelmaan.
Esityksen mukaan rahoitettavien hankkeiden seurantaa ja valvontaa varten olisi tarpeen saataa
valttamattomista tietojoukoista, jotka eivat valttamatta nykyisin kaikilta osin sisally olemassa olevien
tietojarjestelmien tietosisaltoihin.

Kun elpymisvalineen hallinnointimalli on monimutkainen ja ohjelman toimeenpanoon osallistuu
suuri joukko tukiviranomaisia, tulee Valtiontalouden tarkastusviraston nakemyksen mukaan
tukijarjestelman rakentamiseen kiinnittaa erityistd huomiota. Tukiviranomaisten olemassa olevat
tietojarjestelmat ovat todennakoisesti nykyiselldaan teknisiltd ominaisuuksiltaan ja tietosisalléltaan
heterogeenisia. Tarkastusvirasto yhtyy hallituksen esityksessa esitettyyn nakemykseen siita, etta
hankkeiden seurantaa varten on tarpeen sdaatda 1 momentissa mainituista valttamattomista
tietojoukoista. Tarkastusvirasto pitda myos tarkedna, etta tietojarjestelmaa suunniteltaessa
huomioidaan tarve sille, etta tiedon siirto tukiviranomaisten kaytossa olevista tietojarjestelmista
keskitettyyn tietojarjestelmaan on jatkossa vaivatonta ja etta tietojarjestelmien sisdltamien tietojen
siirtyminen oikein voidaan varmentaa.

Pykalan 1 momentin 1 kohdan mukaan seurattavia ja Valtiokonttorille iimoitettavia tietoja olisivat
mm. tukivdlineasetuksen "ei merkittdvaa haittaa” -periaatteen toteutumisen arviointia ja seurantaa
koskevat tarvittavat tiedot. Tukivalineasetuksen mukaan periaatteella tarkoitetaan sita, etta ei tueta
eika harjoiteta taloudellista toimintaa, joka aiheuttaa hallituksen esityksessa mainituissa EU-
saadoksissa tarkoitettua merkittavaa haittaa tapauksen mukaan mille tahansa ymparistétavoitteista.
Ei merkittavaa haittaa -periaatteen toteutumisen arviointi ja seuranta ovat osa aineistoa, jonka
jasenvaltioiden tulee hallituksen esityk-sen mukaan tarvittaessa toimittaa komissiolle
maksupyyntoja todentavana aineistona, josta maarataan toimenpiteittdin Suomen ja komission
valisessa elpymis- ja palautumistukivalineen operationaalisia jarjestelyja koskevassa sopimuksessa.
Tarkastusviraston nakemyksen mukaan on tarkeaa, etta tukiviranomaisille tiedotetaan
mahdollisimman pikaisesti mainitun sopimuksen sisallosta ja siita ”“ei merkittavaa haittaa” -
periaatteen mukaisesta todentavasta aineistosta, jota tukiviranomaisten oletetaan keraavan.
Maksupyyntoihin vaadittavien tietojen ja niihin liittyvan todentavan aineiston maaritteleminen
riittavan tarkasti on tarkedaa myos tukiviranomaisten yhtenaisten kaytantojen varmistamiseksi.
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Pykalan 1 momentin 4 kohdan mukaan tukiviranomaisen olisi kerattava ja ilmoitettava myos
komission delegoidun asetuksen (2021/2106) 1 artiklan f kohdassa tarkoitetut yhteisia
indikaattoreita koskevat tiedot. Pykadlan 4 momentin mukaan Valtiokonttori voisi antaa
tukiviranomaisille tarkentavia maarayksia 1 momentin nojalla toimitettavista tiedoista. Jotta
tukiviranomaisilla on riittavan selka kuva niista seurantatiedoista, joita tukiviranomaisten
edellytetadn keraavan, tarkastusvirasto pitda tarkeana tarkentavien maaraysten antamista
tarvittaessa toimenpiteittdin.

Tarkastusvirasto kiinnittdaa huomiota siihen, etta hallituksen esityksen perusteluosassa on arvioitu
lakiehdotuksen sekd Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman vaikutuksia tukivalineasetuksessa
edellytettya laajemmin suunnitelmalle asetettujen kansallisten tavoitteiden nakdkulmasta. HE:n
perusteluosassa (luku 4.2. Paaasialliset vaikutukset) on arvioitu la-kiehdotuksen seka elpymis- ja
palautumissuunnitelman vaikutuksia esimerkiksi kansanta-louteen (BKT:n kasvu), julkiseen talouteen
(mm. tyollisyys, sote-palvelujen kustannusvaikuttavuus, vdeston ikddntymisestd aiheutuvat menot),
ymparistoon (Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteiden toteutuminen, paastdjen vaheneminen,
hiilineutraaliustavoitteet, rakennuskannan ilmasto- ja ymparistovaikutukset) ja tasa-arvoon
(alueellisen, sosiaalisen ja sukupuolten tasa-arvon edistyminen). Kuitenkaan lakiehdotuksen 11 §:ssa
ei seurantatietojen madrittelyn yhteydessa kasitella naihin nakokulmiin liittyvien tavoitteiden ja
vaikutusten seurantaa muuten kuin ”ei merkittdvaa haittaa” -periaatteen nakdkulmasta. Vastaavasti
esimerkiksi komission delegoidun asetuksen (2021/2106) liitteessa oleva "yhteisten indikaattorien
luettelo", johon 11 §:ssd ja sen perusteluissa viitataan, on riittamaton kansallisten tavoitteiden ja
vaikutusten seurantaan. Vaikka hallituksen sadadettavaksi esittaman lain tarkoituksena on saataa
ensisijaisesti niistd valttamattomista normeista, jotka ovat tarpeen tukivalineasetuksen kansallisen
soveltamisen kannalta, tarkastusvirasto esittdaa harkittavaksi, voisiko ehdotettuun lakiin sisaltya
maarayksenantovaltuus, joka koskisi EU:n edellyttdmien seurantatietojen lisdksi myos tarkempien
kansallisten tavoitteiden toteutumisen seurantaa.

Lakiehdotuksen 12 §:ssa on ehdotettu sdaadettavaksi kansallisten viranomaisten
tiedonsaantioikeuksista ja tiedon luovutusoikeudesta. Pykadlan 1 momentti sisaltaisi laissa
tarkoitettujen kansallisten viranomaisten eli valtiovarainministerion, Valtiokonttorin, valtiovarain
controller -toiminnon, ministerion ja tukiviranomaisen tiedonsaantioikeutta koskevan
perussadannoksen. Koska lakiehdotuksessa on asiakohdittain viitattu voimassa olevaan kyseista asiaa
koskevaan muuhun lainsddadantoon, tarkastusvirasto esittda harkittavaksi, tulisiko hallituksen
esityksessa selkeyden vuoksi mainita myds Valtiontalouden tarkastusviraston EU-varainsiirtoja
koskeva tiedonsaantioikeus, joka valtion talousarviorahoituksen osalta perustuu perustuslakiin ja
tarkastusvirastosta annettuun erillislakiin ja talousarvion ulkopuolisen rahoituksen osalta lakiin
Valtiontalouden tarkastusviraston oikeudesta tarkastaa erditda Suomen ja Euroopan yhteisdjen vilisia
varainsiirtoja (353/1995). Vastaavalla tavalla hallituksen esityksen 14 §:n osalta on syyta harkita,
tulisiko pykaldssa mainita myos Valtiontalouden tarkastusviraston tarkastusoikeudet.

Lain 14 §:n 4 momentissa saadettaisiin ministerion tarkastusoikeudesta. Ministerion tarkastusoikeus
kattaisi seka hallinnonalan tukiviranomaiset etta ministerién toimialaan kuuluvat toisen
hallinnonalan tukiviranomaiset ministerion toimialaan kuuluvien tukien osalta seka mainittujen
tukiviranomaisten myoéntamia tukia koskevat tuen saajat. Hallituksen esityksessa on lueteltu tukea
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myOntdvat valtion viranomaiset, joita ministeriot, virastot ja laitokset seka niiden alaiset alueyksikot
huomioiden on yli 20. Hallintomallin monimutkaisuuden vuoksi on tarkeaa kiinnittda huomiota myos
elpymisvéliseen kohdistuvan tarkastustoiminnan organisoimiseen ja koordinoida tarkastustoimintaa
riittavassa maarin.

Lain 15 §:ssa on tarkoitus saatda elpymis- ja palautumistukivalinevarojen kayttéa ja hallinnointia
tarkastavan tarkastajan toimivallasta. Pykaldssa saadettaisiin myos tarkastettavien oikeuksista ja
tarkastajan velvoitteista. Ottaen huomioon valitun hallintomallin ja sen, etta tarkastusta tulee
tekemaan suuri joukko erilaisen osaamistason omaavia ja erilaisissa rooleissa toimivia tarkastajia,
tarkastusviraston nakemyksen mukaan on tarkeaa, etta tarkastustoiminnan laatua pyritdan
valmistamaan muun muassa informoimalla tarkastajia riittavan tarkasti heita koskevista raportointi-
ja muista velvoitteista.

Ottaen huomioon, ettd Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman toimeenpano on osin jo
kaynnistynyt, tarkastusvirasto pitda tarkeana, etta laki tulee hallituksen esityksen 18 §:ssa
tarkoitetulla tavalla voimaan mahdollisimman pian sen hyviaksymisen jalkeen.
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