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1. 126 8 | Useimmat nykyiset pitk&an kaytetyt seké tulevat, vasta Asetuksen alaisia hoitolaitteita saisi uuden asetuksen
lonisoimatto | kehitteilld olevat hoitomuodot ja -laitteet, (esim. Meso-terapia, | mukaisesti kayttad suuremmilla tehoilla jatkossa vain
malle RF-radioaaltohoito, UA-kavitaatio, lihasstimulaatiohoidot, la&karit. Tama kaventaa kosmetologien
sateilylle kohdistettu fokusoiva UA) ovat naiden asetusten alaisia. ammatinharjoittamista ja elinkeinoa vakavasti (ml. alan
altistumisen valmistajat, maahantuojat ja hoitavat kosmetologit).

rajoittaminen

Laitehoitojen vaikuttavuus perustuu korkeisiin energiatehoihin.

Mikali laitteiden teho joudutaan laskemaan aiotun asetuksen
mukaiselle tasolle, hoitojen vaikuttavuus heikkenee
huomattavasti tai katoaa kokonaan.

Ihon laitehoidot ovat hyvin suosittuja kuluttajapalveluita
ja niihin liittyva liikevaihto on merkittavaa.

Suomessa toimii noin 3000 kosmetologista hoitolaa,
joista lahes kaikki ovat laitteistettuja. Yksittéisen hoitolan
laitekannan arvo on muutamista tuhansista jopa useisiin
satoihin tuhansiin euroihin.

Laitehoitoja tarjoavissa kosmetologisissa hoitoloissa
tyoskentelevéat koulutetut ja kokeneet kosmetologit.
Niissa kaytetaan vastuullisilta laitetoimittajilta hankittuja
ja EU-asetusten mukaisia laitteita. Hoitajat koulutetaan
kayttdmaan laitteita valmistajan ohjeiden mukaisesti ja
turvallisuusohjeita noudattaen.

Suurin osa ammattilaisista toimii yrittajind. Mikali
lakiesitys menisi lapi sellaisenaan, tulisi alalla
tapahtumaan satoja konkursseja ja aiheutumaan runsaasti
tyottomyytta. Valittdmaét ja valilliset vaikutukset olisivat
merkittavia.

Jotta tehoja voitaisiin laskea asetuksen tasolle, tulee
maéaritelld, miten teho mitataan. Iholle imeytyva teho on




kuluttajan turvallisuudelle olennaisin arvo.

Viranomaistahon tulee méaérittaa selkeasti
testausmenetelmat ja valvoa testauksen toteutumista

Kosmetologin tulee voida luottaa laitetoimittajan
ilmoittamaan arvoon ja kosmetologin vastuulla saa olla
ainoastaan laitteen ohjeenmukainen kaytto. Lain
edellyttdmaa testausvastuuta ei saa siirtda yksittaiselle
kosmetologille.

s.39ja4l

Luonnoksen teksti: “Ultraddntd koskevien vaatimusten
selkeyttdminen  parantaisi  kauneudenhoitoalan  yritysten
asiakkaiden  turvallisuutta, kun vaarallisia  kasittelyitd

tarjottaisiin  vdhemman ja niitd saataisiin tehokkaammin
poistettua markkinoilta.” ja

“Esityksen tarkoituksena on tehostaa terveyshaittojen
rajoittamiseksi sellaisten ionisoimatonta sateilyd synnyttévien
laitteiden ja niiden kéytdon valvontaa, joita ei valvota muun
lainsdadannon, kuten terveydenhuollon laitteista ja tarvikkeista
annetun  lain  (629/2010) tai  kuluttajaturvallisuuslain
(920/2011), perusteella.”

Suomen Kosmetologien Yhdistyksen tai sen jasenina
olevien laitetoimittajien tietoon ei ole tullut montakaan
kuluttajalle tai hoitajalle tullutta haittaa aiheuttanutta
hoitovirhettd tai haittavaikutusta ko. hoidoista. Eika
yhtdan pysyvaa haittaa aiheuttanutta haittaa tunneta alalla.
Hoitoja on tehty turvallisesti yli kymmenen vuoden ajan.
Asetuksen alaisia hoitoja tehddan monia tuhansia joka
arkipéiva.

SKY:n jasenten lakineuvontaa hoitavan PPV Lex Oy:n
puhelinneuvontaan on tullut yhteydenottoja seuraavasti:
Vuonna 2014: 20 yhteydenottoa, joista 3 on koskenut
mahdollista hoitovirhetta ja 2 niista on liittynyt
laitehoitoihin.

Vuonna 2015: 87 yhteydenottoa joista 5 on liittynyt
mahdollisiin hoitovirheisiin ja yksi niisté on liittynyt
laitehoitoihin.

Vuonna 2016: 51 yhteydenottoa joista 1 on liittynyt
hoitovirheeseen mutta se ei liittynyt laitehoitoon.

Néin ollen voidaan todeta ettd edellisen kolmen vuoden
aikana on tehty arvoilta 1,5-2 miljoona asetuksen alaista
hoitoa. Naistd kolmessa on epadilty hoitovirhetta.




Laitehoidot ovat hyvin yleinen hoitomuoto / palvelu, jota
suuri joukko kuluttajia on tottunut kayttamaan
sadannollisesti.

Mikali koulutetut kosmetologit eivat voisi kayttaa
vastuullisilta tukkuliikkeilt4 ostamiaan laitteita on
epatodennakoist, ettd kuluttajat valitsisivat
hoitopaikakseen laékéariaseman, jonka hintataso on
moninkertainen kosmetologin hoitolaan verrattuna.
Todennékaistad sen sijaan on, ettd kuluttajat hankkivat
hoidot naapurimaista (Viro, Ruotsi?) tai ns. harmaalta
sektorilta.

Alalla toimiva harmaa sektori jo nykyisellaan aiheuttaa
toistuvasti kuluttajien turvallisuutta vaarantavia tilanteita.
Sektorilla tyoskentelevét usein kouluttamattomat tekijat,
“tee-se-itse -kosmetologit”, jotka hankkivat vélineitd ja
laitteita internetin kautta. Usein taman tyyppiseen, ei-
vastuulliseen toimintaan liittyy lisdksi ns. pimed tyo.

Internetissé on laajat tarkastamattomien laitteiden
markkinat. Nettikaupassa myytavat laitteet eivéat usein
vastaa EU-lainsaadannon asettamia turvallisuusasetuksia
eiké niiden mukana toimiteta suomenkielisia
kayttoohjeita tai anneta kayttokoulutusta. Ostajan taustaa,
tuotteiden ja laitteiden laatua, turvallisuutta tai kayttoa ei
valvota mitenk&an.

Lakimuutoksen tarkoittama pyrkimys turvallisuuden
lisdantymisesté ei toteudu, vaan vahenee.

Kosmetologin koulutuksella saavutetaan laaja osaaminen
ihosta ja sen hoidosta, ml. lukien laitehoidot. Opinnot
sisaltavat sahkoopin ja lampoopin seka anatomian ja
fysiologian opintoja. Keskeist4 on ihonhoitoon




tarkoitettujen laitteiden turvallinen kayttd, hoitoihin
liittyvien kontraidikaatioiden ymmartaminen seka
asiakkaan ettd hoitajan asiallinen ja riittdvéd suojaaminen
hoidon aikana. Laitehoidot ovat olleet keskeisell4 sijalla
koulutuksessa koko Suomalaisen kosmetologikoulutuksen
historian aikana.

Alan vastuullinen laitemyyjé huolehtii laitteiden tehon
soveltuvuudesta kosmetologille, laitteiden laillisuudesta,
suomenkielisista kayttdohjeista ja turvallisen ja
tarkoituksenmukaisen kayton opastuksesta. Koulutettu
kosmetologi osaa vastuullisesti arvioida ja kayttaa
laitteita hoitotydssaan.

Kun koulutetut ammattilaiset ostavat vastuullisilta
tukkuliikeita laitteet, niin kuluttajien turvallisuus séilyy
hyvana.

Lisatakseen kuluttajan turvallisuutta, tulisi valvonta ja
rajoittaminen kohdentaa koulutettujen kosmetologien
sijaan harmaaseen sektoriin ja kouluttamattomiin,
villeihin toimijoihin™.

Suomen Kosmetologien Yhdistys tarjoutuu jarjestamaan
tai koordinoimaan yhteistydssa viranomaistahojen kanssa
taydennyskoulutusta ihon laitehoitoihin liittyen. Alalle
voitaisiin méaaritell& oma tyoturvallisuuskortti.




