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Selvitys porssiyhtididen hallintarekisterdityjen osakkaiden tietojen
asettamisesta saataville julkiseen rekisteriin

Lausunnonantajan lausunto
Pidatteko mahdollisena, ettd ulkomaisten omistajien hallintarekisterointi kiellettaisiin?

Asianajajaliitto katsoo, ettei tallaisen saatelyn tuominen Suomen lainsaddantéon ole mahdollista.
Asianajajaliitto tuo esiin, etta selvityksen kohdassa 4.2. on katsottu, ettei hallintarekisterdintikiellon
ulottaminen ulkomaalaisiin sijoittajiin ole mahdollista, koska se saately olisi APK-asetuksen
vastainen.

Miten arvioisitte selvityksessa esiintuotuja vaihtoehtoja?

a) Kansallinen julkinen rekisteri

Selvityksessa ei ole kannatettu taman mallin kdytté6nottoa. Asianajajaliitto jakaa selvityksessa
esitetyn kannan kanssa.

Mikali tata saatelyvaihtoehtoa kuitenkin paadytaan edistamaan, tulisi rekisterinpitajana olla
Asianajajaliiton kasityksen mukaan Patentti- ja rekisterihallitus (“PRH”). Lisdksi sdatelyssa tulisi
huomioida ne asiat, jotka jaljempana tassa lausumassa kohdan 2c osalta on todettu rajauksista
omistusosuuksien maaraan ja koskien vain paalistayhtidita.

b) Liputusvelvollisuuden raja-arvojen muuttaminen

Selvityksessa on pidetty toteuttamiskelpoisena vaihtoehtona alentaa porssiyhtidihin liittyvan
liputusvelvollisuuden rajaa kolmeen prosenttiin nykyisesta viidesta prosentista. Asianajajaliitto pitaa
tata muutosehdotusta parhaimpana vaihtoehtona, mikali toimenpiteisiin paatetaan ryhtya
huolimatta siita, ettei laaditussa selvityksessa paadytty esittamaan toimintasuositusta.
Asianajajaliitto toteaa kuitenkin, etta olisi viela tarpeen selvittda tarkemmin, onko muutos Suomen
arvopaperimarkkinoiden kannalta vahaista suurempi. Selvityksen kohdissa 4.4.2.—4.4.5. on kattavasti
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perusteltu taman vaihtoehdon kayttokelpoisuutta, mutta toisaalta todettu, ettd muutosehdotus
toteutuessaan voi aiheuttaa markkinavaikutuksia, joiden voidaan olettaa olevan negatiivisia.

c) Arvopaperikeskuksen yllapitama hallintarekisteriliite

Tamantapainen saately on nyt kaytdssa Ruotsissa. Selvityksessa on todettu, ettd tama
saatelyvaihtoehdon toimivuus edellyttaa, etta ulkomaiset sailyttajat alkaisivat toimittamaan
pyydettyja tietoja. Kun selvityksessa kuvatulla tavalla on epdvarmaa, tulisivatko ndma tahot
noudattamaan uutta kansallista saatelya, Asianajajaliitto ei kannata sellaisen lain saatamista, johon
liittyy mainitun kaltaisia kdytannon ongelmakohtia. Mikali kuitenkin paadyttaisiin lopulta tallaiseen
sdatelyyn, olisi Asianajajaliiton ndkemyksen mukaan syyta asettaa omistuksen maaralle rajaksi 0,5 %,
jolloin merkityksettémat omistusosuudet jatettaisiin pois seurannasta. Saately olisi myds syyta
kohdistaa vain porssiyhtioihin eika esimerkiksi First North -yhti6ihin, kun viimeksi mainittujen
omistus on enemmankin kotimaista kuin ulkomaista eikd my6skaan osakkeenomistajia ole
vastaavissa madrin hallintarekisterdityina.

Mita rajoituksia mielestanne liittyy kansainvilisten omistajatietojen saatavuuteen julkiseen rekisteriin?

Edelld kohdassa 2c on kasitelty ulkomaisten sailyttdjien merkityksellista roolia omistajatietojen
saatavuuteen.

Miten eurooppalainen tietosuojasdantely ja perusoikeudet vaikuttavat julkiseen rekisteriin?

Selvityksen kohdissa 2.4. ja 4.3.-4.6. on kattavasti kasitelty tietosuojan ja perusoikeuksien suhdetta
julkisen rekisteriin. Asianajajaliitto toteaa, ettd nama asiat on huomioitava, mikali
lainsdatamisprosessissa edetdan.

Oletteko samaa mielta selvityksen lopputuloksesta?

Asianajajaliitto on edelld ottanut kantaa yksityiskohtaisesti eri toimintavaihtoehtoihin.
Mita mahdollisia muita kommentteja teillad on selvitykseen liittyen?

Asianajajaliitolla ei ole muita kommentteja selvityksesta.
Mita jatkotoimenpiteitd suosittelette valtiovarainministeriélle?

Asianajajaliitto viittaa jo edelld lausuttuun.

Enne Heidi
Suomen Asianajajaliitto
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