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Arende: VN/14758/2021

Ympadristoministerion asetus rakennuksen ilmastoselvityksesta

1. Asetuksen yleinen palaute

a. Onko asetuksessa kuvattu arviointimenetelma selked ja ymmarrettdva?

b. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi tarpeeksi kattava, jotta se osaltaan tukee
hiilineutraaliuden saavuttamista Suomessa?

Ei
c. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi seka uusille ettd korjattaville rakennuksille?

d. Soveltuuko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi kaytettavaksi rakennuksen suunnittelun
aikana ennen rakentamisluvan hakemista?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Vi ifragasatter att inte byggnadsplatsens naturliga kolséankor
och kollager beaktas i berdkning av koldioxidsnalhet, koldioxidfotavtryck och koldioxidhandavtryck ]

e. Muita yleisia kommentteja:
Natur och Miljo valkomnar att férordning om klimatdeklarationer fér byggnader utarbetas.

Vi noterar en del brister i forslaget och vill framfora féljande allmdnna kommentarer:

Planeringen av den byggda miljon spelar en central roll vid 6vergangen till ett klimat- och
naturpositivt samhalle. Byggnation bidrar idag avgorande till klimatkrisen och en 6éverkonsumtion av
naturresurser for material och energi, och dartill i manga fall ocksa till forluster av naturliga
kolsankor, livsmiljoer och arter vid byggnadsplatsen. Det skulle vara viktigt att med férordningen
kunna styra byggnation till omraden dar nettonyttan for positiv klimatpaverkan ar storst, eller
atminstone inte helt bortse fran den klimatskada som forlust av kolsdankor pa grund av byggnation
medfor. Samtidigt, sa borde inte analys av byggnadsplatsens klimatpaverkan fa ske pa bekostnad av
ignorans av andra naturvarden, da vi parallellt med klimatkrisen ocksa bevittnar en akut kris med en
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skenande forlust av biologisk mangfald. Enligt det nuvarande forslaget har man valt att fokusera
nastan uteslutande pa utsldpp av vaxthusgaser. Genom att beakta ocksa de naturliga kolsankornas
betydelse for klimatet skulle férordningen inge storre trovardighet.

2. Kommentit asetusluonnoksen pykaliin
1 § Rakennuksen vahahiilisyyden arviointi

Vi ifragasatter att inte byggnadsplatsens naturliga kolsankor och kollager beaktas i berdkning av
koldioxidfotavtryck for byggandsplatsen.

Till faktorer som ingar i berdkningen av nybyggnations kolfotavtryck skulle det vara viktigt att lagga
till: forlust av naturligt forekommande kolsénka eller kollager fran byggplats. | praktiken betyder
detta skog, trad eller annat motsvarande gronomrade. Da forlust av redan existerande kolsdanka
eller kollager réaknas med, skulle detta inverka motiverande for stads- och byggnadsplanerare att
styra byggnation sa att existerande gronomraden bevaras i maojligast stor utstrackning.

Det ar forstas avgorande att det, forutom bara krav om att kalkylera kolavtrycket, genom regelverk
infors tillrackligt strikta gransvarden for kolavtryck.

2 § Maaritelmat

6) "klimatpaverkan = uppvarmning eller avkylning av klimatet orsakad av vaxthusgaser eller ANDRA
FAKTORER". En central "annan faktor" ar bevarande av naturliga kolsankor och kollager, t.ex.
existerande tradbestand, buskar och andra gronomraden pa byggplatser och byggnaders gardar,
men dessa andra faktorer omnamns ingenstans i férordningen.

3 § Arvioinnin kohde

Pa byggplats eller planerad byggplats forekommer ofta naturliga kolsdankor som enligt mojlighet
borde sparas och beaktas i koldioxidberakningar. Enligt forslag till forordning beaktas dessa inte,
vilket ar en brist. Férordningen kunde genom att beakta de naturligt forekommande kolsdankorna,
fungera som styrmedel for markplaneringen och val byggplats till mindre sarbara lagen med tanke
pa klimatpaverkan. | sin nuvarande form ger inte férordningen rattvisa for klimatpaverkan sett hur
ett helhetsperspektiv dar forlust av naturliga kolsdankor fér byggnation raknas som "klimatskada" i
klimatdeklarationerna, och omvéant dar bevarande av kolséankor pa byggnadsplatsen eller flytt av
byggnadsplats till ett gynnsammare lage raknas som "klimatvinst".

4 § Arviointijaksojen pituudet

Det ar inte andamalsenligt att berdkningsperioden for koldioxidsnalhet i anvandningsskedet ar

endast 50 ar for bade tillfalliga och nya byggnader. En byggnad bor raknas kunna anvandas i mer an
100 ar.

5 § Arvioinnissa kaytettavat tiedot

Berakningen ska basera sig pa sadan produktions-, atervinnings- eller energiteknik som ar i bruk vid
tidpunkten for berdakningen samt pa sadana andringar som galler energi, behandling av bygg- och
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rivningsavfall (komplettera med: eller naturliga kolsankor och -lager pa den tilltdnkta
byggnadsplatsen) och som ar kdnda vid tidpunkten for berdkningen.

6 § Hiilijalanjdljen arviointi

Vi ifrdgasatter att inte byggnadsplatsens naturliga kolsankor och kollager beaktas i berdkning av
koldioxidfotavtryck fér byggandsplatsen.

Till faktorer som ingar i berdkningen av nybyggnations kolfotavtryck skulle det vara viktigt att lagga
till: forlust av naturligt forekommande kolsénka eller kollager fran byggplats. | praktiken betyder
detta skog, trad eller annat motsvarande gréonomrade. Da forlust av redan existerande kolsdanka
eller kollager raknas med, skulle detta inverka motiverande for stads- och byggnadsplanerare att
styra byggnation sa att existerande gronomraden bevaras i maojligast stor utstrackning.

Det ar forstas avgorande att det, férutom bara krav om att kalkylera kolavtrycket, genom regelverk
infors tillrdackligt strikta gransvarden for kolavtryck.

7 § Rakennustuotteiden valmistus

8 § Rakennustuotteiden vaihdot

9 § Rakennus- ja purkumateriaalin kasittely

10 § Rakennus- ja purkumateriaalin loppusijoitus

11 § Kuljetukset

12 § Tyomaatoiminnot

Vi ifrdgasatter att férordningen sa starkt fokuserar pa energiférbrukning och transporter av
byggnadsmaterial, men inte alls beaktar aktiviteternas paverkan pa redan existerande naturliga
kolsankor och kollager. Vi ser i samhallet idag en klart eskalerande utveckling av transporter till
fossilfria och utslappsfria I6sningar. Inom loppet av ca ett decennium kommer fossilfria
transportmedel att upphora att tillverkas. gen sa starkt fokuserar pa energiférbrukning och
transporter av byggnadsmaterial, men inte alls beaktar aktiviteternas paverkan pa redan existerande
naturliga kolsankor och kolfossila transportmedel Daremot sa anser vi att bortfall av naturliga
kolsankor vid byggnadsplatser | manga fall nonchaleras och &r ett problem som skulle I6na sig att
styra upp med férordningen.

13 § Energian kaytto rakennuksessa
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14 § Hiilikddenjaljen arviointi

Beaktande av byggnaders koldioxidhandavtryck ar en god idé. Det nuvaranade forslaget ( 14§ D6) ar
anda bristfalligt da det inte innefattar besparing av naturligt forekommande trad vid
byggnadsplatsen, endast nyplanterade trad.

Da forslaget beaktar endast planterade tradbestand i detaljplaneomradet, men inte bevarande av
redan existerande tradbestand leder detta till tva snedvridningar av analysens tillforlitlighet i
praktiken. A) den klimatskada som uppstar med bortfall av redan existerande naturliga kolsankor
och kollager osynliggdrs och b) klimatnyttan av bevarande av existerande naturliga kolsankor och
kollager raknas e;j till godo for klimathandtrycket. Den har bristen leder till ett trovardighetsproblem
for forordningen da a) klimatnyttan av ett nyplanterat trad inte pa medellang sikt motsvarar
klimatnyttan av ett existerande storvuxet trad. B) Det sallan ar mojligt att ersatta bortfall av
existerande trad med motsvarande mangd nyplanterade trad, da byggnadsplatsen/byggnaden
kommer att uppta en del av den tidigare tradbevuxna markytan. Vi anser att existerande
tradbestand maste beaktas i kalkyler for saval koldioxidhandavtryck som -fotavtryck, eftersom
forordningen da skulle styra markplaneringen till omraden med storsta nettoklimatnytta och fungera
mera rattvisande gallande klimateffekterna av sparade och avverkade trad.

15 § Uudelleenkdytto ja kierratys

16 § Hyodyntaminen kierratyspolttoaineena

17 § Hyodyntaminen polttolaitoksessa

18 § Ylimaarainen uusiutuva energia

19 § Hiilivarasto

20 § Karbonatisoituminen

21 § Istutettava puusto

Da forslaget beaktar endast planterade tradbestand i detaljplaneomradet, men inte bevarande av
redan existerande tradbestand leder detta till tva snedvridningar av analysens tillforlitlighet i
praktiken. A) den klimatskada som uppstar med bortfall av redan existerande naturliga kolsankor
och kollager osynliggors och b) klimatnyttan av bevarande av existerande naturliga kolséankor och
kollager raknas ej till godo for klimathandtrycket. Den har bristen leder till ett trovardighetsproblem
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for forordningen da a) klimatnyttan av ett nyplanterat trad inte pa medellang sikt motsvarar
klimatnyttan av ett existerande storvuxet trad. B) Det sallan ar mojligt att ersatta bortfall av
existerande trad med motsvarande mangd nyplanterade trad, da byggnadsplatsen/byggnaden
kommer att uppta en del av den tidigare tradbevuxna markytan. Vi anser att existerande
tradbestand maste beaktas i kalkyler for saval koldioxidhandavtryck som -fotavtryck, eftersom
forordningen da skulle styra markplaneringen till omraden med storsta nettoklimatnytta och fungera
mera rattvisande géllande klimateffekterna av sparade och avverkade trad.

22 § limastoselvityksen laadinta ja paivittdminen

23 § limastoselvityksen sisalto

24 § Vahahiilisyyden tulosten esittiminen ilmastoselvityksessa

25 § Arvioinnin tulosten kohdistaminen eri kdyttotarkoituksille

Sederholm Camilla
Natur och Miljo r.f - Annegatan 26, Helsingfors
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