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Lausunto
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Asia: VN/14758/2021

Lausuntopyynto: ehdotus ymparistoministerion asetukseksi rakennuksen
ilmastoselvityksesta

Osa 1. Asetusluonnoksen yleinen palaute

Tassa osiossa voit antaa yleista palautetta asetuksesta, perusteluista ja esitetyista vaikutuksista. Teknisiin
yksityiskohtiin voit halutessasi antaa erikseen palautetta osiossa 2.

Suomen ymparistokeskus SYKE kiittdd mahdollisuudesta lausua ymparistoministeriolle ehdotuksesta
ymparistoministerion asetukseksi rakennuksen ilmastoselvityksesta.

Rakennuksilla on hyvin merkittava vaikutus Suomen kasvihuonekaasupaastoihin ja toisaalta oikein
valituilla suunnittelun, rakentamisen ja korjaamisen menetelmilla on suuri potentiaalinen vaikutus
padstosadstoihin. Nyt valmisteilla olevalla asetus ja siihen liittyva rakennusten ilmastovaikutuksien
arviointimenetelma ovat tarkeita askeleita kohti ymparistotietoista rakennusalaa, joka ottaa kaikissa
merkittdvissa valinnoissa huomioon niiden aiheuttamat ilmastovaikutukset.

Rakennusten ilmastovaikutuksien liittdminen rakennuksia koskevaan sdantelyyn on erittain tarkeaa.
Asetus sekd siihen liittyva arviointimenetelma ja paastotietokanta ovat valttdmattomia osatekijoita
rakennusten yhdenmukaisille paastoarvioinnille, vertailukelpoisille tuloksille seka raja-arvojen
maarittelylle.

Rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelma on kattava ja yksityiskohtainen ohjeistus
rakennuksen ilmastovaikutuksien laskentaan.

a. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma selked ja ymmarrettava?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [0 Koska arvioinnissa halutaan ottaa huomioon yhta aikaa
seka tuote- ettd kayttosidonnaiset paastot, niin arviointijakson vakioiminen esitetyn mukaisesti on
tarkeda. Muussa tapauksessa rakennuksen suunnitteluidsta tulisi tulosta dominoiva muuttuja, vaikka
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ian arviointi tehddan hyvin rajoitetusta nakokulmasta ja menetelmissa on vield paljon kehitettavaa. o

Hiilikadenjalki on termina harhaanjohtava, silla sita kdytetaan yleisesti eri tavalla
teollisuudessa. Kyse on siitd, ettd mita ilmastohyotya asiakas saa, kun ostaa ilmastopaastoiltaan
parempaa tuotetta tuoteryhman yleiseen tasoon nahden. Kadenjaljen sijasta olisi parempi kayttaa
esimerkiksi termia elinkaaren ulkopuoliset potentiaaliset hyddyt. Lisdksi ongelmallista on, etta
nykyisen maaritelman mukaiseen kadenjalkeen on sisallytetty osatekijoita, jotka eivat ole
vertailukelpoisia.]

b. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi tarpeeksi kattava, jotta se osaltaan tukee
hiilineutraaliuden saavuttamista Suomessa?

Kylla

c. Soveltuuko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi seka uusille etta korjattaville
rakennuksille?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Korjaamisen potentiaalinen kokonaisvaltainen vaikutus
rakennuskannan hiilijalanjalkeen on huomattava. Korjausta koskevalla lukuarvon merkityksellisyys
paranee huomattavasti, jos sita verrattaan myos korjaamattoman rakennuksen hiilijalanjalkeen
esimerkiksi laskemalla aika, jonka kuluessa korjaamisen aiheuttama tuotesidonnainen paasto
kompensoituu kayttdsidonnaisen padston pienemisen ansiosta.]

d. Soveltuuko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi kaytettavaksi rakennuksen suunnittelun
aikana ennen rakentamisluvan hakemista?

Kylla

e. Muita yleisia kommentteja:

Osa 2. Kommentit asetusluonnoksen pykaliin

1 § Rakennuksen vahahiilisyyden arviointi
Onko arvioinnin vastuun rajaus paasuunnittelijan, rakennussuunnittelijan ja erikoissuunnittelijan
tehtavaksi mielestasi sopiva?

Rajaus on sopiva

2 § Maaritelmat
Onko maadritelmat kuvattu mielestasi selkeasti?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [o Kommentti koskien maaritelmiad 7ja8. o0  Myos

sellaisessa betonissa, jossa on sideaineen vaikkapa alkaliaktivoitu, granuloitu ja jauhettu

masuunikuona, tapahtuu karbonatisoitumista. Tallaisessa tapauksessa sana takaisin ei ole jarkeva. o
Teollisuudesta poistetun hiilidioksidin tilalle teollisuuden paastoista poistettu hiilidioksidi.]

3 § Arvioinnin kohde
Vahabhiilisyys arvioitaisiin seka rakennukselle etta rakennuspaikalle. Onko arvioinnin rajaus mielestasi
sopiva?
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Muutosehdotus tai muu kommentti: [lImastoselvityksen piiriin kuuluvat rakennukset olisi hyva
esitelld tassa pykalassa, kuten on rakennusten energiatodistuslaissakin eritelty. ]

Arvioinnin ulkopuolelle jatettdisiin rakennuspaikan kasvillisuus ja maapera, seka purettavat rakenteet,
valiaikaiset telineet ja suojaukset. Onko arvioinnin rajaus mielestasi sopiva?

Muutosehdotus tai muu kommentti: ["Rakennuspaikka sisaltaa sellaiset rakennuksen osat, jotka
sijaitsevat maan alla seka rakennuspaikalla olevat muut rakenteet.” Maarittelya tulee selventaa tai
tdydentaa koskien tontin rakentamiseen tarvittavien paikalle tuotavien ainesten (esimerkiksi sora,
multa, siirtonurmikot) huomioon ottamista.]

4 § Arviointijaksojen pituudet
Arviointi tehtaisiin yleensa 50 vuoden ajanjaksolle, kuten muissa pohjoismaissa ja EU:n Level(s)-
menetelmassa. Onko arviointijakson pituus ja sen vakiointi mielestdsi hyva lahtokohta?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, arviointijakson pituus ja sen vakiointi on hyva
lahtokohta. Arviointijakson maarittely vakioarvoksi on erittdin tarkeaa, ja 50 vuoden ajanjakso on
riittavan pitka. SYKEn YM:lle laatiman selvityksen mukaisesti (TALO-hankkeen loppuraportti:
Taloudellisten kannusteiden kaytto vahahiilisen rakentamisen ohjauksessa) arviointijaksosta
(rakennuksen suunnitteluidstd) tulee muuttujana tulosta hallitseva arvo, minka jalkeen muiden
tekijoiden merkitys vahenee. Kayttoikaarvioinnin ja -suunnittelun menetelmissa on kuitenkin vield
paljon kehitettdavaa, arvioinnin fokus on hyvin rajallinen ja on myos huomattava, ettd kayttoikdarviot
ovat luonteeltaan stokastisia. Rakennuksien todellinen kayttoika riippuu monista muistakin tekijoista
kuin kayttoikasuunnittelun ja -arvioinnin piiriin liittyvista asioista. Esimerkiksi Satu Huuhkan
vaitoskirjassaan tutkimassa aineistossa vain muutamassa prosentissa tapauksista rakennuksien
purkamisen syyna oli tekninen turmeltuminen.]

5 § Arvioinnissa kdytettavat tiedot
Arviointiin voitaisiin kdyttaa seka kansallisen paastétietokannan ettad rakennustuotteiden
ympadristoselosteiden tietoja. Onko tama tietosisdlto mielestd sopiva?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kyll3, tietosisaltd on sopiva. ”Arvioinnin on pohjauduttava
arviointihetkelld kdytdssa olevaan tavanomaiseen tuotanto-, kierratys- tai energiateknologiaan.”
Onko vaarana, etta tama ei riittavan selvasti viittaa energian ennustettujen arvojen, eli kansallisen
padstotietokannan energiaskenaarioiden, kayttoon. ”..arvioinnin on perustuttava ......yleisesti
hyvaksyttya yhtendistd menetelmaa kayttden maaritettyihin ymparistdominaisuustietoihin”
Asetusluonnostekstihdn ei viittaa ymparistdselosteisiin, joskin arviointimenetelma viittaa suoraan
niihin. Tietosisaltd on sopiva, mutta mahdollisuuksien mukaan olisi tuettava prosessia sellaista
prosessia, joka tahtaisi selosteiden verifiointikdaytdantdjen parantamiseen. Verifioinnin tulisi nykyista
enemman kohdistua tuloksen oikeellisuuden arviointiin.]

6 § Hiilijalanjdljen arviointi
Hiilijalanjdlkeen laskettaisiin rakennustuotteiden valmistus, kuljetukset, rakentaminen, energian kulutus,

rakennustuotteiden vaihdot, rakennuksen purkaminen, purkumateriaalien kuljetus, jatteenkasittely ja
loppusijoitus. Onko hiilijalanjadljen kattavuus mielestasi riittava?

Kattavuus on riittava

7 § Rakennustuotteiden valmistus
Arviointi sisdltdisi rakennuksen kantavan rungon, taydentavien rakenteiden, talotekniikan paaosien seka

Lausuntopalvelu.fi 3/9



rakennuspaikan keskeisten rakenteiden ja perustusten tuotteiden valmistuksen. Onko arvioinnin
kattavuus mielestdsi sopiva?

Kattavuus on riittava

Uudelleen kaytettavien rakennustuotteiden hiilijalanjalkea tai niiden uudelleenkdaytén valmistelun
hiilijalanjalkea ei tarvitsisi arvioida. Onko periaate mielestasi sopiva?

Kylla

8 § Rakennustuotteiden vaihdot
Arviointiin ei sisdltyisi uusien rakennusten elinkaaren aikana tapahtuvan laajamittaisen korjauksen tai
ennakoimattomien rikkoontumisten vaikutus. Onko tdma rajaus mielestasi sopiva?

Kylla

9 § Rakennus- ja purkumateriaalin kasittely
Arviointiin ei sisdltyisi uuden rakennuksen tontilta purettavien aiempien rakennusten tai rakenteiden
purkamisen ja jatteenkasittelyn vaikutus. Onko tama rajaus mielestasi sopiva?

Kylla

10 § Rakennus- ja purkumateriaalin loppusijoitus
Onko loppusijoituksen vaikutusten arviointi kuvattu riittavan selkeasti?

Kylla

11 § Kuljetukset
Rakennustuotteiden ja purkujitteiden kuljetusten vaikutukset voitaisiin arvioida joko taulukkoarvojen
pohjalta tai laskien hankekohtaisesti kaavan mukaan. Ovatko nama vaihtoehdot mielestasi riittavat?

Kylla

12 § Tyémaatoiminnot
Tyomaan vaikutukset voitaisiin arvioida joko taulukkoarvojen pohjalta tai laskien hankekohtaisesti kaavan
mukaan. Ovatko ndma vaihtoehdot mielestasi riittavat?

Kylla

13 § Energian kaytto

Energian kdyton vaikutukset laskettaisiin muiden pohjoismaiden ja EU:n Level(s)-menetelman mukaisesti
kdyttaen skenaarioita eri energiamuotojen hiilijalanjaljen ennakoiduille vihenemille tulevaisuudessa.
Onko tallaisten skenaarioiden kdytto mielestdsi sopiva lahtékohta arvioinnille?

Kylla

14 § Hiilikddenjaljen arviointi
Rakennuksen hiilijalanjadljen rinnalla arvioitaisiin myés mahdolliset myonteiset ilmastovaikutukset, joita ei
syntyisi ilman rakennushanketta. Onko tadllaisen ns. hiilikddenjaljen arviointi mielestdsi tarpeen?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [0 Hiilikadenjaljen painoarvo tulisi ndhda pienempana kuin
hiilijalanjaljen painoarvo, koska arviointiin sisaltyy erittdin paljon epavarmuuksia ja koska hyédyn
arvo ei ole yhta selva kuin hiilijalanjaljen pienenemisen ilmiselva hyoty. oHiilikddenjalki on termina
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harhaanjohtava, silla sitd kdytetdan yleisesti eri tavalla teollisuudessa. Kyse on siitd, ettd mita
ilmastohyotya asiakas saa, kun ostaa ilmastopéaastoiltdan parempaa tuotetta tuoteryhman yleiseen
tasoon ndahden. Parempi termi on elinkaaren ulkopuoliset potentiaaliset hyddyt. Potentiaali sen
takia, ettd eri osatekijoiden paastovaikutus voidaan havaita monilta osin vasta tulevaisuudessa ja ne
eivat valttamatta toteudu lahellekdan esitettyja lukuja.]

Hiilikddenjalkeen luetaan rakennustuotteiden uudelleenkaytto ja kierratys, kierratyspolttoaineet ja
jatteenpoltto, uusiutuva energia, pitkaikaiset hiilivarastot ja sementtipohjaisten tuotteiden
karbonatisoituminen. Onko hiilikidenjaljen kattavuus mielestasi riittava?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [o Hiilikadenjalkilaskennassa lasketaan yhteen erilaisia
lukuja, joiden toteutuminen paastovaikutuksineen eroaa toisistaan 100 vuoden aikajanteella (joka
on yleisesti kdytetty aikajanne ilmastoasioissa). Niiden arviointiin liittyvat menetelmat sisaltavat
lisdksi erilaista epavarmuutta ja tulosten tulkinnallisuutta. Esimerkiksi rakennusosista koostuva
biologinen hiilivarasto on luonteeltaan erilainen muiden osatekijéiden osalta. Se on tulevaisuuden
optio, joka toteutuu vasta kun uusi metsa on kasvanut kaadetun tilalle. Mutta tdssa ei oteta
huomioon sita systeemista vaikutusta, ettd puu kaatamisella aiheutetaan ennenaikaista metsan
hiilen karkaamista ilmakehaan ja ilmakehan nakékulmasta puurakenteiden vaikutukset ilmakehan
nettohiilitaseeseen on 100 vuoden nakdkulmasta toinen kuin katsomalla vain hiilivaraston
pysyvyytta rakennuksessa. Koska asia on viela tutkimuksen kohteena, hiilivarasto on esitettava
erillisena tietona, ei osana summaa. o Rakennuksessa tuotettu ylimaardinen uusiutuva energia
on selva kokonaisuus ja liitettavissa talon energian kdyton paastdjen kanssa yhteen, osaksi
hiilijalanjalkea. o Uudelleenkdyton ja kierratyksen seka polttohyodyntamisen padstovaikutukset
ovat herkkia korvaustilanteen oletuksiin, varsinkin kun mennaan ajassa eteenpain. o

Karbonatisoituminen on luonteeltaan erilainen prosessi kuin edelld mainitut tekijat, minka
takia sekin olisi hyva esittdaa oma lukuna. o Edellda mainituista syistd osatekijoita ei tule laskea
yhteen.]

15 § Uudelleenkaytto ja kierrdtys
Onko uudelleenkdyton ja kierratyksen hiilikddenjaljen laskenta kuvattu selkeasti?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, laskenta on kuvattu selkedsti. Tuotteiden kierratyksen ja
erityisesti kierratyspolttoaineiden laskennallinen hy6ty voi jaada pieneksi, jos huomioon otetaan
energian ja valmistusprosessien ennustetut paastovahenemat; paastovahenemien huomioon
ottaminen on sindnsa hyva. Kierratyksen ja uudelleenkdayton merkitys ja tarkeys kuitenkin kasvanee
muiden resurssien nakokulmasta, mika tulisi myds ottaa huomioon. ]

16 § Hyodyntaminen kierratyspolttoaineena
Onko kierratyspolttoaineen hiilikddenjiljen arviointi esitetty selkeasti?

Kylla

17 § Hyédyntaminen polttolaitoksessa
Onko energiana hydodynnettavien materiaalien hiilikidenjaljen arviointi esitetty selkeasti?

Kylla

18 § Ylimaarainen uusiutuva energia
Onko ylimaaradisen uusiutuvan energian hiilikddenjiljen arviointi esitetty selkeasti?

Kylla
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19 § Hiilivarasto
Onko ylimaardisen uusiutuvan energian hiilikddenjiljen arviointi esitetty selkeasti?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, arviointi on esitetty selkedsti. Sikali kun
padstotietokantaa tullaan tdydentamaan biogeenisten poistumien ja pdastdjen arvoilla, niin
eloperdisen hiilen huomioon ottamisesta nayttaisi aiheutuvan paallekkaisyytta.]

Hiilivarasto lasketaan vain niille rakennusosille, jotka pysyvat rakennuksessa tai rakennuspaikalla
vahintadan 100 vuoden ajan. Onko vahimmaisajan maarittely mielestasi tarpeellista?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, véahimma&isajan maarittely on tarpeellista. Maarittelyn

rinnalle tulisi saada kriteeri menettelytavasta, jonka avulla pitka kayttoika arvioidaan.]

20 § Karbonatisoituminen
Onko karbonatisoitumisen hiilikadenjéljen arviointi esitetty selkedsti?

Kylla

21 § limastoselvitys

limastoselvitys laadittaisiin rakentamislupaa haettaessa ja se olisi paivitettdva ennen rakennuksen
kayttoonottoa, jos muutoksia on tullut. Onko ilmastoselvityksen kaksivaiheisuus mielestasi sopiva
ldhtokohta?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, kaksivaiheisuus on sopiva ldhtékohta. Ennen
kayttoonottoa laskettavassa ilmastoselvityksen paivityksessa olisi hyva painottaa valittujen
ymparistotietoselosteiden kdyttdoa paastotietokannan yleisten arvioiden sijaan.]

22 § limastoselvityksen sisalto
Onko ilmastoselvityksen vahimmaissisdlté mielestasi tarpeeksi kattava?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kattavuus on riittava. Ostoenergian kulutuksen jaottelu
(sdhko, kaukolampd,...) olisi hyva lisa.]

23 § Vahahiilisyyden tulosten esittaminen

Tulokset esitetdan erikseen rakennukselle ja rakennuspaikalle. Timan jaon pohjalta voitaisiin myohemmin

asettaa pelkastaan rakennusta koskevia paastorajoja. Onko arvioinnin tulosten jako erikseen
rakennukselle ja rakennuspaikalle mielestasi sopiva lahtokohta?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Kylld, jako on sopiva ldhtokohta. Rakennusta koskevien
pdadstorajojen laadinnassa tulee ottaa huomioon myos ns. elinkaariominaisuudet. Esimerkiksi
monikayttoisyys, tilojen yhteis- tai vuorottaiskayttdisyys, muunneltavuus ja rakennuksen osia
rikkomaton purettavuus voivat olla kokonaisvaltaisesti tarkasteltuna merkittavia keinoja

rakentamisen paasto- ja resurssisadstoihin, vaikka niiden merkitys yhden rakennuksen tasolla tai

esimerkiksi rakennusalaa kohden arvioituna nayttaytyisi pdinvastaisena. Asia tulee ottaa huomioon
seka raja-arvojen laadinnassa etta yksikdiden valinnassa. Sen sijaan rakennuksen muun toimivuuden

(kuten rakennuksen turvallisuus ja sisdolosuhteiden laatu) suhteen ei ole tarpeen ainakaan tadssa

vaiheissa laatia raja-arvojen porrastuksia, vaan voidaan ajatella, ettd esimerkiksi sisdolosuhteiltaan

erinomaisenkin rakennuksen on taytettava samat raja-arvot kuin rakennusmaaraykset
tavanomaisesti tayttavan rakennuksen.]

24 § Voimaantulo ja siirtymdsadnnokset
Kommentit:
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Osa 3. Vahahiilisyyden arvioinnin menetelmaohje
Kommentit ja muutosehdotukset menetelmiohjeeseen:

Sivu 8: Vahahiilisella rakennuksella tarkoitetaan sellaista rakennusta, jonka hiilijalanjalki on pieni ja
jonka hiilikadenjalki on suuri.

Kommentti: Rakennuksen vahahiilisyyteen vaikuttavat kaikki sen elinkaaren aikaiset paastot (ja
poistot jos niitd on). Vaikka arviointimenetelman mainitsemat ns. hiilikddenjaljet voivatkin
kokonaisuuden kannalta olla hyodyllisia, niin vahahiilisyyden maaritelma olisi kuitenkin parempi
rajata pelkkaan hiilijalanjalkeen. Perusteluna on mm. kadenjalkien arviointiin ja laskentaan liittyvat
epdvarmuudet ja ongelmat seka osatekijoéiden huono vertailukelpoisuus.

Sivu 12: A5 Tyémaatoiminnot. Arvioidaan JA

Sivu 17: Rakennusmateriaalien tydmaa-aikaiset hukkaprosentit sisaltyvat kansallisen
padstotietokannan tietoihin. Jos kdytat arvioinnissa kansallista paastétietokantaa, hukkaprosentteja
ei tarvitse erikseen arvioida. Jos kaytat tuotteiden ymparistoselosteita, ota huomioon tyémaalla
mahdollisesti syntyva hukka.

Kommentti: Rakennustydmaalla aiheutuvan hukan arvioinnista ja huomioon ottamisesta tulisi
selventaa ohjeistusta ja/tai selitysta hukan huomioon ottamisesta paastotietokannassa. Nykyisessa
paastotietokannassa hukan vaikutus ei sisdlly paastéarvoon, joten se on laskennallisesti otettava
huomioon. Paastotietokannassa on lisatietona arvio hukan maarasta. Ohjeistuksessa pitaisi ottaa
huomioon myos biogeenisen GWP:n kasittely koskien puutuotteista aiheutuvaa hukkaa.

Sivu 14 - 15: Jos arvioitavassa rakennuksessa on erittdin harvinaisia tuotteita, voit harkita kohtien 3
ja 4 tietojen kayttoa. (3. Muu yleisesti kdytossa oleva paastotietokanta, jos tuotteelle ei ole
ymparistoselostetta eika vastaavan tuotteen tietoja |I6ydy kansallisesta paastotietokannasta. 4.
Vertaisarvioidun tieteellisen tutkimuksen tiedot, jos ne ovat alle 10 vuotta vanhat ja muuten
soveltuvat Suomen oloihin. )

Kommentti: Vaatimukset ovat hyvin eritasoisia vaativuudeltaan. Yleisissa tietokannoissa on runsaasti
hyvinkin vanhaa ja Suomen oloihin soveltumatonta dataa tuotteista. My6s niiden suhteen tulisi
esittda vaatimus siitd, etta ko. tieto on kohtuullisen uutta ja soveltuu Suomeen. Vanhentuneen ja
Suomen olosuhteisiin soveltumattoman datan kayttod on joissakin tapauksissa heikentdanyt myos
ymparistoselosteiden laatua.

Sivu 15: Voit kayttaa alueellisia kaukolammon tai kaukokylman tietoja arvioinnissa tarvittaessa
lisatietoina, mutta ala korvaa niilla kansallisen paastotietokannan tietoja.

Kommentti: Ohjetta olisi hyva selventaa (esimerkiksi lisatietoina tekemalla rinnakkaislaskelma).

Sivu 16: Yleensa hiilijalanjaljen eri osatekijat sisaltyvat arviointiin kdytettdavaan ohjelmistoon. Néihin
osatekijoihin kuuluvat ne ilmastovaikutukset, jotka syntyvat kaavan 1 mukaisesti.

Kommentti: Edellisiin kommentteihin liittyen menetelmaa tulee tarkentaa sen suhteen, mita
lahtotietoa voi kayttaa eri vaiheissa erityisesti koskien vaihetta C. Nykyinen paastotietokanta on

Lausuntopalvelu.fi 7/9



laadittu siitd nakokulmasta, ettd C-vaiheen vaikutuksia tarkastellaan rakennustasoisesti eika
esimerkiksi laskemalla yhteen tuotteiden ymparistoselosteessa annettuja arvoja. Ilman tarkempaa
ohjeistusta laskelmaan saattavat tulla mukaan seka tuotekohtaiset paastdarviot etta
tydmaakohtaiset arvot. Epaselvyytta voi toisaalta aiheuttaa myos se, ettd tuotekohtaiset eloperaiset
arvot tulee kuitenkin ottaa huomioon C-vaihe mukaan lukien.

S. 17: Rakennustuotteiden ja tekniikkaosien hiilijalanjdlkeen luetaan tuotteiden valmistus (A1-3),
tuotteiden vaihdot (B4), jatteenkasittely (C3) ja loppusijoitus (C4) JA

S. 22: Jatteenkasittelyn ja loppusijoituksen paastotiedot: Kayta jatteenkasittelylle (C3) ja
loppusijoitukselle (C4) kansallisessa paastotietokannassa annettuja taulukkoarvoja.

Kommentti: Liittyen edellisiin kommentteihin myds ndihin kohtiin olisi hyva selventaa ohjeistusta,
jotta laskelmaan ei tule paallekkaisyytta ja toisaalta, jotta joka tapauksessa otetaan biogeenisen
paaston kokonaisarvo huomioon. Mikali tuotteiden hiilijalanjaljet tulevat suoraan
padstotietokannasta ja kun siind on mukana puutuotteiden kohdalla seka negatiivinen paastdarvo
vaiheesta Al etta positiivinen paadstoarvo vaiheesta C3 tai C4, niin hiilisisaltoon liittyvaa paastoa ei
enda oteta huomioon rakennustasoisena rakennuksen elinkaaren lopulla. Asetustekstissa tata asiaa
onkin tarkennettu.

S. 22 Hiilikadenjaljella tarkoitetaan rakennuksen elinkaaren arviointirajauksen ulkopuolisia
nettomaaraisiin ilmastohyotyihin vaikuttavia tekijoita, joita ei syntyisi ilman hanketta.

Kommentti: Ehdotuksena on muuttaa maaritelma seuraavasti: Hiilikddenjaljella tarkoitetaan
rakennuksen elinkaaren arviointirajauksen ulkopuolisia nettomaaraisiin ilmastohyoétyihin vaikuttavia
tekijoita, jotka liittyvat rakennuksen energiatalouteen tai sen sisadltamien tuotteiden
hyédyntamiseen.

Osatekijat ovat luonteeltaan hyvin erilaisia, ja niita ei tule laskea yhteen.
Uusiutuvan energian tuottamiseen liittyva negatiivinen paasto olisi hyva sisallyttaa hiilijalanjalkeen.

S. 28 Ylimaarainen uusiutuva energia Arvioi ylijadvan uusiutuvan energian maara vuosittain (kWh/a).
Kerro energian maara kansallisen paastotietokannan paastokertoimilla. Huomioi, etta
paastokertoimet muuttuvat tulevina vuosikymmenina. limoita laskennan tulokset
hiilidioksidiksikiloina (kgC0O2).

Kommentti: Ehdotuksena on lisdta viimeiseen lauseeseen sanat valtettyina paastoina tai
vaihtoehtoisesti ohjeistaa tuloksen ilmoittaminen negatiivisena (vaikka tdma sama asia kerrotaankin
my6hemmin sivulla 32). Vastaavasti muiden kddenjalkien suhteen.

Ks. edellinen kommentti.

S. 29 Eloperainen hiili Eloperdinen hiili tarkoittaa puuhun tai muihin eloperaisiin materiaaleihin
yhteyttamisen kautta varastoitunutta ilmakehan hiilidioksidia.

Kommentti: Kun paastotietokanta tullaan tdydentamaan biogeenisten poistumien ja paastdjen
arvoilla, niin eloperaisen hiilen huomioon ottamisesta nayttaa aiheutuvan paallekkaisyytta. Jos
pitkdikdiseen tuotteeseen sitoutuneen hiilen hyotyja ajateltaisiin seuraavaan tuotesysteemiin
tulevien hyotyjen kautta, niin D4 olisi ehkad hieman lahempéana D1:en ja D5:en liitettyja ajateltuja
hyotyja.
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Ks. my0s asetusluonnoksen kommenttien yhteydessa esitetyt asiat.
S. 31 Kaava 5: Karbonatisoitumisen laskenta

Kommentti: Vaikka kaavojen avulla laskentaperiaate voidaankin ilmoittaa tarkasti, niin
ymmarrettavyyden kannalta voisi olla viela parempi kertoa kaavojen sisalté myo6s sanallisesti
esimerkiksi siten, ettd karbonatisoituminen lasketaan ottaen huomioon sementin maara, sementin
CaO-pitoisuus ja karbonatisoitumisaste.

S. 35 C tarkoittaa rakennuksen purkutyomaata (C1), purkumateriaalien kuljetusta (C2)
jatteenkasittelyyn (C3) tai loppusijoitukseen (C4)

Kommentti: Ehdotuksena on, ettd tahan lisdataan maininta siitd, ettd C3 tai C4 sisaltaa myos
tuotejarjestelmasta poistuvan puuainekseen sitoutuneen hiilidioksidin.

Pesu Janne
Suomen ymparistokeskus SYKE
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