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Ympadristoministerion asetus rakennuksen ilmastoselvityksesta

1. Asetuksen yleinen palaute
a. Onko asetuksessa kuvattu arviointimenetelma selked ja ymmarrettdva?
Kylla

b. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi tarpeeksi kattava, jotta se osaltaan tukee
hiilineutraaliuden saavuttamista Suomessa?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Elinkaarena kdytetty ymparistoministerion laskentaohjeen
mukainen 50 vuotta on liian lyhyt. Menetelman tulisi kannustaa rakennusosien pitemman teknisen
kayttoidn valintaan]

c. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi sekd uusille ettd korjattaville rakennuksille?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Laskentamenetelma jattaa liikaa epavarmuustekijoita
korjattaville rakennuksille.]

d. Soveltuuko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi kaytettavaksi rakennuksen suunnittelun
aikana ennen rakentamisluvan hakemista?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Tekemiemme tutkimusteme perusteella voidaan todeta, etta
materiaalivaihdoilla on vain marginaaliset (2-3 %) vaikutukset rakennuksen koko elinkaaren
hiilipdastoihin. Suurin osan rakennuksen elinkaaren aikaisista hiilipdastoistd muodostuu
[ammitysenergian paastoistda. Tama etenkin pienrakennusten osalta, mikali laskenta edellytetaan
nailtd on enemman "nice to know", eika rakennuksen runkovalinnoilla juurikaan voi vaikuttaa
lopputulokseen. Tama lisaa vain rakentamisen kustannuksia ja lisda jo muutoinkin rakentamisen
byrokratiaa. Toisaalta, jos menetelma edellytettdan rakennusluvan hakemisen yhteydessa, on se
oikea ajankohta tarkistaa sen todenmukaisuus. Laatijan patevyys (mahd. auktorisointi) tulee
varmentaa samassa yhteydessa.]

e. Muita yleisia kommentteja:

Tekemiemme koelaskelmien perusteella Maalammolla lammitettava rakennus oli aina
hiiliystavallisempi kuin kaukolammalla [ammitettava, riippumatta rakennuksen runkomateriaalista.
Siksi tuntuu turhauttavalta laatia selvitysta koska energiatehokkuuden parantaminen ja
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hiilijalanjaljen pienentaminen on tehokkainta rakennuksen vuoto- ja jateilman vahentamisen kautta.
Edelleenkin yli 30 % lampohavidista tapahtuu tata kautta, mika on ldhes yhta suuri kuin 1980-luvulla.

Silti rakentamisen ilmastovaikutusten vahentamiseksi on tarkeaa tunnistaa ja 16ytda niin sanotut
kasvihuonekaasuja aiheuttavat hotspotit eli materiaalit ja tuotannonvaiheet, jotka vapauttavat
runsaasti hiilidioksidia.

Hiilipaastojen vahentamiselld on vaikutuksia rakentamisen kustannuksiin, jota olemme myos
selvittaneet vertailulaskelmissamme:

OneClick-ohjelmistolla lasketun hiilijalanjaljen lisaksi projekteissamme on laskettu hankkeiden
elinkaarikustannukset.

Laskelmien tuloksien perusteella hiilijalanjaljen pienentaminen vaikuttaa merkittavasti rakentamisen
kustannuksiin.

Ulkoseinien vaihtaminen betonista CLT-rakenteeksi alentaa hiilijalanjdlkea n. 7%, mutta laskelmien
mukaan rakentaminen on 10% kalliimpaa. Rakentaminen tdysin puurakenteisena alentaa
hiilipaastoja n. 9,5%, mutta on 14% kalliimpaa kuin betonirakentaminen. Laskelmamme johon
viittaamme on laadittu OneClick-ohjelmiston hinnaston perusteella.

2. Kommentit asetusluonnoksen pykaliin

1 § Rakennuksen vahahiilisyyden arviointi

2 § Maaritelmat

3 § Arvioinnin kohde

4 § Arviointijaksojen pituudet

Laskentassa tulisi olla mahdollista valintaan. 50-vuotta on toisaalta liian lyhyt aika ja tata pitempaan
elinkaareen tulisi kannustaa. Kehittyva dynaaminen laskenta mahdollistaa jatkossa erillaisten
optimaalisten rakenneyhdistelmien tarkoituksenmukaisen valinnan. Rakennus on sidoksissa sen
kayttotarkoitukseen. Eri kdyttotarkoitukset voivat olla pysyvia, mutta esim. keskusta-alueilla voi
hyvinkin vaihdella nopeastikin. Siksi eri rakennuskohteille tulee pystya valitsemaan kokonaisuutena
elinkaarikustannuksiltaan/hiilijalanjaljeltaan jarkeva ratkaisu liittyen eri rakennusosien tekniseen
kayttoikaan. Siksi tuo arviointijakso voisi olla myds lyhyempi.

5 § Arvioinnissa kaytettavat tiedot
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6 § Hiilijalanjdljen arviointi

7 § Rakennustuotteiden valmistus

8 § Rakennustuotteiden vaihdot

Tekemiemme koelaskelmien perusteella materiaalivaihdoilla on vain marginaaliset (2-3 %)
vaikutukset rakennuksen koko elinkaaren hiilipaastoihin.

Esim. CLT rungon vaikutus hiilidioksidipadstéjen osalta on vuositasolla 9,5% pienempi kuin vastaavan
betonirunkoisen kerrostalon paastot.

Vastaavasti vertailtiin niin sanottua viherbetonia eli GreenConcreten kaytt6a ja sen vaikutusta
hiilidioksidipaastoihin.

Nykyisilla laskentametodeilla kierratetysta viherbetonista rakennettu vastaava kerrostalo aiheuttaa
vuositasolla noin 6,9% vahemman paastdja kuin vastaava perinteisesta betonista valmistettu
kerrostalon runko.

9 § Rakennus- ja purkumateriaalin kasittely

10 § Rakennus- ja purkumateriaalin loppusijoitus

11 § Kuljetukset

12 § Tyémaatoiminnot

13 § Energian kaytto rakennuksessa

Myds energian hinnalla on merkittava vaikutus tekemiemme laskentojen tuloksiin.

14 § Hiilikddenjaljen arviointi

15 § Uudelleenkaytto ja kierratys

16 § Hyodyntaminen kierratyspolttoaineena
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17 § Hyodyntaminen polttolaitoksessa

18 § Ylimaarainen uusiutuva energia

19 § Hiilivarasto

20 § Karbonatisoituminen

21 § Istutettava puusto

22 § limastoselvityksen laadinta ja paivittaminen

23 § limastoselvityksen sisalto

24 § Vahahiilisyyden tulosten esittaminen ilmastoselvityksessa

25 § Arvioinnin tulosten kohdistaminen eri kdyttotarkoituksille

Tolonen Kai
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