Rakennustietosaatio RTS sr

Lausunto

09.11.2022

Asia: VN/14758/2021

Ympadristoministerion asetus rakennuksen ilmastoselvityksesta

1. Asetuksen yleinen palaute
a. Onko asetuksessa kuvattu arviointimenetelma selked ja ymmarrettdva?
Kylla

b. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi tarpeeksi kattava, jotta se osaltaan tukee
hiilineutraaliuden saavuttamista Suomessa?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [Ei: Imastoselvityksen arviointimenetelma ldhtee siit3, etta
hiilijalanjalki ja -kadenjalki lasketaan kayttden kansallisen paastotietokannan tietoja, vaikka se
salliikin ymparistoselosteiden kaytdn. Tama johtaa todennakoisesti siihen, etta laskenta suoritetaan
valtaosin kayttaen ainoastaan tyypillisten tuotteiden keskimaaraisia arvoja, koska silloin laskenta on
yleensd nopeampaa ja helpompaa. Jotta ilmastoselvitys tukisi kaikessa potentiaalissaan Suomen
hiilineutraaliuden saavuttamista, kannattaisi sen asetuksessa tai perustelumuistiossa suositella
todellisten ymparistoselosteista peraisin olevien arvojen kayttamista laskentaan.
Ymparistoselosteiden yleistyminen ja niiden kaytto hiilijalanjaljen ja -kadenjaljen laskennassa
kannustaisi laajasti tuotetoimittajia kohti vahahiilisempia ratkaisuja seka kirittdisi koko rakennusalaa
kohti vahahiilisyytta. Kansallisen paastotietokannan tyypillisia arvoja kaytettaessa kiritysvaikutus
tuotetoimittajien suuntaan jaisi todennakdisesti vahdisemmaksi. llman ymparistdselosteiden
mukaisen tiedon laajamittaista hyodyntamista ilmastoselvityksen vaikutukset ja hyodyt voivat jaada
muiltakin osin tavoiteltua heikommiksi. ]

c. Onko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi seka uusille etta korjattaville rakennuksille?
Kylla

d. Soveltuuko asetuksessa esitetty arviointimenetelma mielestasi kaytettavaksi rakennuksen suunnittelun
aikana ennen rakentamisluvan hakemista?

Kylla

e. Muita yleisiad kommentteja:
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Rakennustieto RTS kiittda mahdollisuudesta kommentoida ymparistoministerion asetusluonnosta
rakennuksen ilmastoselvitykseksi. Lausuntomme on kirjoitettu yhteistydssa RTS:n tytaryhtididen
Rakennustieto Oy:n ja Rakennustietomalli Oy:n kanssa.

Yleisesti ottaen kasilla olevan asetuksen “rakennuksen ilmastoselvityksesta” sadataminen on
tarpeellista. Asetuksen tavoitteet ovat hyvat ja menetelmat padosin tukevat tavoitteiden
saavuttamista. Menetelmiin liittyen tulee kuitenkin huomioida muutamat lausunnon kohdat
erityisesti liittyen ympariselosteiden mukaisten hiilijalanjalki- ja -kddenjalkiarvojen kayton
kannustamiseen.

Asetuksessa kuvattu vaatimus hiilikadenjaljen laskemisesta on kannatettava, koska se kannustaa
alaa osaltaan etsimaan kiertotalousratkaisuja rakentamiseen koko sen elinkaaren ajalle.
Hiilikddenjaljen maarittelya on kuitenkin syyta tarkastella aina uusimpien tutkimustulosten valossa,
erityisesti, jos hiilikddenjalkeen kohdistuu jossain vaiheessa vahimmaisvaatimus.

Arviointimenetelman ohjeen sisaltda ja maaraluettelon nykyista luomisprosessia kannattaa
jatkotarkastella ajantasaisten rakennusten tietomallinnusta (BIM) koskevien menetelmien osalta,
jotta tietomallista saatavat tiedot voidaan taysimaaraisesti hyodyntaa rakennusten vahahiilisyyden
arvioinnissa ja etta kansainvaliset avoimen tiedonsiirron mahdollisuudet hyédynnetaan
taysimaaraisesti. Ehdotamme, etta jatkotyona toteutetaan kiinteisto- ja rakentamisalan yhteistyona
tarkempi selvitys- ja maarittelytyo siita, miten rakennusten tietomallien tietosisaltd, seka nykyiset
tietomallivaatimukset kytketdaan osaksi rakennusten vahahiilisyyden arviointimenetelmaa seka
maardluettelon kokoamista.

Huoimioitavana on myds alan yleinen osaaminen hiilijalanjaljen laskennan osalta. Asetuksen
astuessa voimaan koko alan on syyta kiinnittdd huomiota laskijoiden osaamiseen seka
rakennustarkastusten resursseihin.

Tulevaisuudessa kannattaa huomioida kaavoituksen vaikutus rakennetun ympariston
hiilijalanjalkeen. Arviointimenetelma rajoittuu tassa tarkasti itse rakennukseen ja rakennuspaikkaan,
jonka vuoksi kunnille ei vield synny motivaatiota miettia kaavoitusta minimoiden rakennetun
ympadriston kokonaishiilijalanjalkea.

2. Kommentit asetusluonnoksen pykaliin

1 § Rakennuksen vahahiilisyyden arviointi

2 § Méaritelmat
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3 § Arvioinnin kohde

4 § Arviointijaksojen pituudet

On hyva, ettd laskennan arviointijakso on vakioitu 50 vuoteen, jolloin se on yhteensopiva muiden
Pohjoismaiden ja EU:n Level(s) menetelman kanssa. Vahahiilisyyden edistamiseksi hankkeissa pitaa
muulla tavoin huolehtia rakennusten pitkdikaisyydesta. Nadista asioista on syyta sdaataa tarkemmin
rakennuslakiluonnoksen 39 &:n perusteella annettavalla asetuksella. Rakennushankkeseen ryhtyva
voi vaatia esimerkiksi rakennuksen rungon kayttoidksi 100 vuotta, vaikka ilmastoselvityksen
arvioinnissa kdytettadisiinkin laskennallisista syista 50 vuotta.

5 § Arvioinnissa kdytettavat tiedot

Asetuksessa ja sen perustelumuistiossa oleva kohta “yleisesti hyvaksyttya yhtendista menetelmaa
kayttden maaritettyihin ymparistdominaisuustietoihin” muutettaisiin seuraavaan muotoon “yleisesti
hyvaksyttya yhtenadistd menetelmaa kayttaen maaritettyihin hiilijalanjalki- ja -kadenjalkitietoihin”.
Talla mahdollistettaisiin nykyisia asetuksen ja perustelumuistion muotoiluja selkeammin standardien
mukaisella tavalla maaritettyjen hiilijalanjalki- ja kdadenjalkitietojen kayttdminen, vaikka tuotteesta ei
olisikaan maaritetty muita standardin edellyttamia ilmastovaikutuksien arvoja.

Taman mahdollistaminen olisi relevanttia, koska muita kuin hiilijalanjalki- ja -kadenjalkiarvoja ei
tarvita ilmastoselvityksen mukaisessa arviointimenetelmassa. Samalla pitdisi kuitenkin ilmeta, etta
vain hiilijalanjalki- ja -kdadenjalkitiedot ilmoitettaessa, arvojen tulee olla 3. osapuolen verifioimia ja
julkaistuja.

6 § Hiilijalanjaljen arviointi

7 § Rakennustuotteiden valmistus

Periaate on hyva, mutta yleisen ymmarrettavyyden kannalta olisi syyta selventaa, mita
uudelleenkaytto tasmallisesti tarkoittaa. Samoin on syyta selventdd, mita tarkoittaa se, etta
uudelleenkayton valmistelun hiilijalanjalkea ei tarvitse arvioida.

8 § Rakennustuotteiden vaihdot

Pykalan perustelumuistion kertoo, etta "arviointijakson aikana tapahtuvien rakennustuotteiden
vaihtojen (B4) hiilijalanjaljen (GWP vaihdot) arvioinnin olisi perustuttava joko kansallisen
padstotietokannan tai yleisesti hyvaksytyn yhtendisen menetelman perusteella maaritetyille
tiedoille. Rakennustuotteiden vaihdot kattaisivat myos talotekniikan ja rakennusosien
komponenttien vaihdot ja tdydentamiset."
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Perustelumuiston perusteella jaa vield epaselvaksi, tuleeko vaihtojen kattaa ainoastaan
ymparistoselosteiden moduulin "B4 (uusiminen)"mukainen hiilijalanjalki, vai tuleeko mukaan ottaa
myo6s ymparistoselosteen moduulin "B3 (korjaus)" mukainen hiilijalanjalki. Tata olisi syyta tarkentaa
vahintaan perustelumuistiossa. Tuotteiden valisen tasapuolisuuden nimissa vaihdoissa tulisi
huomioida moduulit B3 ja B4.

9 § Rakennus- ja purkumateriaalin kasittely

10 § Rakennus- ja purkumateriaalin loppusijoitus

11 § Kuljetukset

12 § Tyémaatoiminnot

13 § Energian kaytto rakennuksessa

14 § Hiilikddenjaljen arviointi

Hiilikddenjaljen arviointi nostaa esiin kiertotalouteen liittyvid asioita, joiden edistiminen on tarkeaa.

15 § Uudelleenkdytto ja kierratys

16 § Hyodyntaminen kierratyspolttoaineena

17 § Hyodyntaminen polttolaitoksessa

18 § Ylimaarainen uusiutuva energia

19 § Hiilivarasto

Asetuksen perustelumuistiossa kuvataan, etta hiilivarastoon voidaan laskea mukaan "osat, jotka
pysyvat osana rakennusta tai rakennuspaikkaa 100 vuoden ajan. Tama tarkoittaisi esimerkiksi sita,
etta hiilta sisdltavan rakenteen tai osan suunnittelukdyttoika olisi 100 vuotta". Kohdan voi tulkita
siten, etta hiilikadenjalkeen voidaan laskea tuotteet, joiden suunniteltu kayttdika olisi vahintaan 100
vuotta, vaikka itse rakennuksen kayttoika olisi vdahemman. Se on mita ilmeisemmin asetuksen
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tarkoitusta vastaan, jolloin selkeyden nimissa asia tulisi ilmeta perustelumuistion kohdasta nykyista
paremmin.

20 § Karbonatisoituminen

21 § Istutettava puusto

Nykymuodossaan asetus ja perustelumuistio ei kannusta sailyttamaan asemakaava-alueella jo olevia
puita. Nykymuodossaan ilmastoselvityksessa saadaan suurempi hiilikddenjalki kaatamalla olemassa
olevat puut ja istuttamalla uudet puut tilalle.

Pykala olisi toimivampi, jos istutettavan puuston hiilikadenjalki laskettaisiin vahentamalla
istutettujen puiden lukumaarasta rakentamisen vuoksi rakennuspaikalta kaadetut puut. Tasta
vahennyslaskusta saataisiin puiden lukumaara, jolle lasketaan hiilikadenjalki. Ndin laskien menettely
vastaisi pykalan 14 henkea "myo6nteisista ilmastovaikutuksista, joita ei saavutettaisi ilman
rakennushanketta

22 § limastoselvityksen laadinta ja paivittdminen

Asetuksen taustalla olevan rakentamislain tavoitteissa nostetaan esille hiilineutraali yhteiskunta,
jonka saavuttamiseen rakennuslaki kytkeytyy erityisesti ilmastoselvitykseen liittyvien toimenpiteiden
osalta. Toisaalta rakennuslain hallituksen esityksessa tuodaan esille, ettd ilmastoselvitys ja
kansallisen paastotietokannan tyypilliset hiilijalanjalkiarvot "kannustavat rakennustuotetoimialaa
kehittdamaan pienen hiilijalanjaljen tuotteita ja laatimaan niille ymparistdselosteita".

Asetuksessa ja sen perustelumuistiossa kuvataan, etta ilmastoselvitys on kaksivaiheinen, ja se pitaa
paivittda ennen rakennuksen kayttoonottoa, jos toteutuksen aikana on tullut muutoksia, jotka
vaikuttavat hiilijalanjalkeen tai -kddenjalkeen.

Jotta taustalla olevan rakennuslain vaatimukset voitaisiin tosiasiallisesti saavuttaa kannattaisi
asetuksessa tai sen perustelumuistiossa olla suositus kayttda ymparistoselosteiden mukaisia
todellisia arvoja hiilijalanjaljelle ja -kddenjaljelle. Talloin todellisia arvoja kadytettaisiin viimeistaan
paivitetyssa ilmastoselvityksessa toteutusvaiheen paatteeksi.

Vasta ymparistoselosteiden yleistyminen ja niiden kaytto hiilijalanjaljen ja -kddenjaljen laskennassa
kannustaisi laajasti tuotetoimittajia kohti vahahiilisempia ratkaisuja seka kirittaisi koko rakennusalaa
kohti vahahiilisyytta.

23 § limastoselvityksen sisalto
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24 § Vahahiilisyyden tulosten esittiminen ilmastoselvityksessa
Menetelmdssa kuvattu jako on sopiva.

25 § Arvioinnin tulosten kohdistaminen eri kdyttotarkoituksille

Putkonen-Hegazi Paivi
Rakennustietosaatio RTS sr
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