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Suomen Lampopumppuyhdistys SULPU ry:n lausunto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi
asuinrakennusten energia-avustuksista vuosina 2026—-2027 (VN/16661/2026)

Suomen Lampopumppuyhdistys SULPU ry kiittda mahdollisuudesta lausua ymparistoministericlle
valtioneuvoston asetusluonnoksesta asuinrakennusten energia-avustuksista vuosina 2026—2027.

Maaraaikainen 110 miljoonan euron energia-avustus vuosille 2026—2027 on tervetullut ja vaikuttava
tyokalu asunto-osakeyhtiotalojen energiakorjausten vauhdittamiseksi ja rakennusalan tyollisyyden
tukemiseksi. Asetuksen tavoite parantaa rakennusten energiatehokkuutta vastaamaan rakennusten
energiatehokkuusdirektiivin (EPBD2024/1275) paastottoman rakennuksen tasoa on kannatettava.
Jotta asetetutkustannustehokkuus- ja tyollisyystavoitteet saavutetaan, avustuksen toimeenpanossa
on kuitenkin varmistettava, etta avustettavat projektit ovat jo yleisesti markkinaehtoisesti
kaytettyja, kokonaisuudeltaan kustannustehokkaita ja tarkoituksenmukaisia. Tarkeaa on teknologia-
ja ratkaisuneutraali [ahestymistapa eli todenmukaisen energiatehokkuuden parantaminen.

Pyydettyna lausuntona esitimme kunnioittavasti seuraavat huomiot ja muutosehdotukset.

Tiivistelma

Lampopumppujarjestelmat ovat tehokkaimpia ja kdytetyimpia rakennusten energiatehokkuuden
parantajia. Niita on erityyppisia, eri lammonlahteilla toteutettuja ja eri lammitysjarjestelmia
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korvaavia ja taydentavia. Jarjestelman suunnitellaan rakennuskohtaisesti tarkoituksenmukaiseksi ja
kustannustehokkaaksi. Hyvin usein tehokkain jarjestelma koostuu useammasta
[ampopumpputyypistd ja hybrideistd myos muiden lammitystapojen kanssa. Usein jarjestelmaan
liittyy my0os jadhdytyksen toteutus. Ndin 7 § (“kaukolamp6on tai maalampoon siirtymiseen silloin,
kun luovutaan fossiilista polttoainetta kayttavasta rakennuskohtaisesta lammitysjarjestelmasta “)
lampodpumppuvaihtoehdoista rajaaminen pelkkdadan maalampolampovaihtoehtoon ei ole
tarkoituksenmukaista. Myoskaan energiatehokkuuden lisddmisen rajoittaminen pelkdstdaan
tapauksiin, kun luovutaan fossiilista polttoainetta kdyttdvasta rakennuskohtaisesta
lammitysjarjestelmasta, ei ole tarkoituksenmukaista. 7 § on syyta poistaa tai muotoilla
teknologianeutraalisti taysin uusiksi.

Asetusluonnoksen 5 §:ssa rajataan avustuksen ulkopuolelle taloudellista toimintaa harjoittavat
yhteisot. Elinkaarimalliset palvelumallit (Energy as a Service, EaaS, HaaS), joissa energiapalveluyhtio
vastaa investoinnista, luvista ja suorituskykyriskista ja kdytostd, ovat jo nyt hyvin yleisia.
Energiapalvelumallit, leasingrahoitukset ja muut rahoitusmallit on oltava tasapuolisesti avustuksen
piirissa kilpailuneutraliteetti huomioiden.

SULPU pitaa tarkedna, etta taloyhtididen uuden energia-avustuksen ehdot ovat selkeét ja helposti
ymmarrettavat. Valtioneuvoston avustuksia koskeva asetus on saatettava voimaan nopeasti, jotta
taloyhtiot paasevat etenemaan korjaushankkeissaan.

Yleiset huomiot ja huomiot avustettavista kustannuksista (7 §)

Lampopomppujarjestelmat ovat erittdin tehokas, kustannustehokas, yleinen ja koettuun tekniikkaan
pohjautuva tapa parantaa rakennusten energiatehokkuutta ja ottaa ympariston ja hukkalammot
kayttoon. Tama koskee kaikkia lampopumpputyyppeja, maalampoépumput, poistoilmalampépumput,
ilmavesilampopumput ja ilmaldampopumput. Usein kdytetadn myos niiden kombinaatioita ja myos
hybrideja muiden lammitystapojen kanssa.

Esimerkiksi kerrostaloissa on usein hyvin tarkoituksenmukaista ja yleista kayttaa poistoilman ja/tai
jateveden lammon talteen ottavan [ampopumpun ja maalampoépumpun yhdistelmaa, joka
toteutetaan jopa samalla lampdpumppuyksikolle siten, ettd se pystyy hyodyntamaan kahta
[ammonlahdetta. Poistoilma- ja myds ilmavesi-lampépumppu voi olla tarkoituksenmukaista kytkea
my0s hybridijarjestelmaksi kaukolammon kanssa. Tarkoituksenmukaista ja kustannustehokasta voi
olla toteuttaa talon jadhdytysjarjestelma saman energiaremontin yhteydessa jopa samoilla laitteilla,
milld taloa lammitetaankin. Tuolloin yleensa kaytetdan viiledn lahteena energiakaivoja ja
ilmapohjaisia lamp6pumppuja.

Projektien tarkoituksenmukaiset sisallot ovat hyvin talo -ja tapauskohtaisia, joten kaikkien edelld
mainittujen lampopumppupohjaisten projektityyppien ja niiden kombinaatioiden kustannusten
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taytyy olla avustuskelpoisia. Minkaan lampdpumpputyypin poissulkeminen tai rajaaminen
ehdotetun 7 § ("kaukolamp66n tai maalampoon siirtymiseen silloin, kun luovutaan fossiilista
polttoainetta kayttavasta rakennuskohtaisesta lammitysjarjestelmastd”) ei ole tarkoituksenmukaista,
todellista energiatehokkuutta palvelevaa eika jarkevaa. Koko kyseinen rajaus on syytta poistaa.

Joka tauksessa ko. 7 § [amp6pumppuvaihtoehdoista rajaaminen pelkkdaan maalampdvaihtoehtoon ei
ole tarkoituksenmukaista, koska toteutettava tapauskohtainen jarkeva ratkaisu saattaa olla
esimerkiksi poistoilma- ja maalampopumpun yhdistelma, ilmavesilampdpumppu, ilma-vesi- tai
poistoilmalampopumppu-kaukolampohybridi ehkadpa viela yhdistettyna ilmalampopumppu-
jaahdytykseen jne. Jos tallainen rajaus fossiilisesta polttoainetta kdyttavasta lammitysjarjestelmasta
luopumiseksi jaa, se on kirjattava niin, ettd se huomioi lampdépumppujarjestelmat yleisesti sisaltden
myo0s erilaiset [Ampopumput ja hybridijarjestelmat.

7 § “kaukolamp6on tai maalampoon siirtymiseen silloin, kun luovutaan fossiilista polttoainetta
kayttavastd rakennuskohtaisesta lammitysjarjestelmasta. “ - kirjaus on hyvin ongelmallinen, koska se
ei ole teknologianeutraali ja vaikuttaa markkinoiden toimintaan (kilpailuneutraliteetti) ja siksi se
tulisi korjata tai poistaa. Toimenpiteet voidaan ajatella sisdltyvat jo asetusluonnoksen 7 § kohtaan 1,
jossa toimenpiteind toimivat energiatehokkuuden parantaminen ja sisdilmasto-olosuhteiden
parantaminen.

Avustuksen rahoitusmuotoja koskevat huomiot

Asetusluonnoksen 5 §:ssa rajataan avustuksen ulkopuolelle taloudellista toimintaa harjoittavat
yhteisot. Samaan aikaan asetuksen perustelumuistion 6 §:43 koskevassa kohdassa nimenomaisesti
todetaan, etta “avustettavien kustannusten rahoitusmuodolla ei olisi merkitystad, kunhan tehtyjen
toimenpiteiden pysyvyys voidaan varmistaa tilaajan ja toimittajan valisin sopimuksin”. Suomen
Lampopumppuyhdistys SULPU ry pitda tata perustelumuistion kirjausta hyvana, mutta huomauttaa,
ettd pykalatekstin ja kdytannon soveltamisen valilld on ristiriita, joka kdytannossa uhkaa sulkea
modernit palvelumallit tuen ulkopuolelle. Viime vuosina erilaisten rahoitusmuotojen, kuten leasing-
ja palvelumallisten hankintamuotojen kaytt6 on yleistynyt.

Mikali uusi avustus suosii yksinomaan taloyhtididen omia taseinvestointeja, se sulkee pois
elinkaarimallisetpalvelumallit (Energy as a Service, EaaS, Haa$), joissa energiapalveluyhtio vastaa
investoinnista, luvista ja suorituskykyriskista. Asetuksen 5 §:n soveltamisohjeissa tai itse
pykalatekstissa on selkeytettava, etta taloyhtio on oikeutettu avustukseen myos silloin, kun hanke
toteutetaan elinkaarimallisen palvelusopimuksen (EaaS) kautta, ja investoinnin fyysisen

suorituksen tekee energiapalveluyhtio taloyhtion puolesta. Tassa voidaan soveltaa Business
Finlandin energiatuen toimivaa mekanismia.
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