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2027

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Kiitamme mahdollisuudesta antaa lausuntomme koskien luonnosta valtioneuvoston asetuksesta
asuinrakennusten energia-avustuksille vuosina 2026—-2027.

Kannatamme energia-avustuksen kayttéonottoa ja ndemme sen perusteltuna osana niin
rakennuskannan energiatehokkuuden parantamista kuin kasvihuonekaasupaastéjen vahentamists,
mutta my0s tarkedna instrumenttina haavoittuvien kotitalouksien tukemiseksi energiasiirtymassa.
Suomessa on pienituloisia kotitalouksia, joiden arkeen vaikuttavat korkeat energiakustannukset
seurauksena siita, etta taloyhtiolla ja kiinteistdosakeyhtidilla ei ole ollut varaa energiaremonttiin.
Asuinrakennuksiin teetetyt remontit ja niista koituva velka ja vastikkeiden kasvu voivat johtaa siihen,
ettd pienituloiset kotitaloudet joutuvat muuttamaan. Viime vuosien energian hintojen muutokset
ovat vaikuttaneet hyvin eri tavalla eri alueilla ja erilaisiin asuinrakennuksiin. Taten ndemme, etta
asetuksessa tulee tarkastella korjausrakentamista myos oikeudenmukaisuuskysymyksena niiden
asuinrakennusten kannalta, joissa energiaremontteja ei toteutettaisi ilman energiatukia. Tukien
kohdentamiseen tulee kiinnittaa erityista huomiota, koska tutkimustieto osoittaa, etta viime vuosien
energiankulutukselle tai energiaremonteille osoitetut tuet ovat kohdistuneet paremmin toimeen
tuleville kotitalouksille (Kurnitski et al, 2023; Ahlvik et al, 2023). Rajallisia valtionavustuksia olisi
perusteltua kohdentaa asuinrakennuksiin, joissa korjausrakentamista ei olisi mahdollista tehda
lainkaan ilman valtionavustusta. Tuki voisi toimia ratkaisevana kannustimena, kun remonttiin
lahtemisesta ja sen laajuudesta ja muodosta ylipdataan paatetaan. Alla esitimme tarkemmat
kommenttimme.

1. Asetusluonnoksessa tai sen perusteluissa ei olla huomioitu energiakdyhyytta

Asetuksen luonnoksessa ja perusteluissa tavoitteiksi listataan energiatehokkuuden parantaminen
seka rakennusalan ammattilaisten tyoéllistaminen, mutta energian hintojen kanssa pahiten
tuskailevien kansalaisten tilanteen helpottaminen ei ole asetuksen tavoitteena. Tama on ongelma,
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koska rakennusten energiatehokkuusdirektiivin mukaan jasenmaiden on huomioitava
energiakoyhyydesta karsivat kotitaloudet energiatehokkuustoimien julkista rahoitusta
kohdistettaessa. Onkin selkea tarve arvioida asetuksen tavoitteita myos sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden toteutumisen kannalta. Tuki korjausrakentamiselle on tarkea osa ratkaisua
heikoimmin parjaavien kotitalouksien resilienssin kasvattamiselle tilanteessa, jossa
energiakustannukset nakertavat monen suomalaisen kotitalouden toimeentuloa
ennennakemattomalla tavalla.

2. Avustuksia ei ole kohdennettu heikoimmin parjaaville ja remonttivelkaisimmille taloyhtioille

Avustusta naytetdaan myonnettavan E-luvun nosto edell3, eli tuen kohdentamiseen ei ole
suunnitteilla energiatehokkuuden lisaksi muuta tarveharkintaa. Puollamme ehtoa, etta tata uutta
tukea ei saa, jos on mydnnetty aiempi julkinen avustus (esim. 2020-23) energiatehokkuuden
parantamiseksi. Huomautamme kuitenkin, etta tama ehto ei itsessaan tule johtamaan siihen, etta
tuki ohjautuisi rakennuskannalle, jonka korjaustarpeet ovat suurimpia, koska tukea ei olla
kohdennettu.

Tuki saattaa myos olla tarpeellista erityisesti niilla alueilla, joilla kaukolamm®on hinnan nousu on ollut
merkittavan suurta. Vaikka Suomessa [ammityskustannukset on piilotettu vastikkeisiin ja vuokriin,
nama lammityskustannusten erot ja niiden vaikutus energiakdyhyyden esiintyvyyteen on
mahdollista tehda nakyviksi mallintamalla (Numminen et al., 2026).

Energiakoyhyyden huomioivan kohdennuksen puuttuminen saattaa johtaa siihen, etta padasiassa
suuret ja/tai varakkaat taloyhtiot toteuttavat energiaparannuksia, eivatka ne, joissa on merkittavia
ongelmia matalan energiatehokkuuden ja korkeiden energiakustannusten kanssa. Tallin uusi
energiatuki paatyy osaksi menneiden energiatukien sarjaa, joista hyvatuloisimmat ovat tutkitusti
hyotyneet suhteessa eniten.
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