Jyvaskylan seudun ymparistoterveys

Lausunto

06.06.2025

Asia: VN/33762/2023

Arviointimuistio terveydensuojelulainsadadannon kokonaisuudistusta varten

Lausunnonantajan lausunto
Yleista arviointimuistiosta

Yleisellad tasolla toteamme, ettd terveydensuojelulain kokonaisuudistus on tarpeellinen ja toivottu.
Arviointimuistion laatiminen ja siitd lausuntojen pyytdminen on hyvaa lainvalmistelua ja haluamme
kiittaa tasta mahdollisuudesta antaa lausunto. Suurin osa arviointimuistiossa lakiin ehdotetuista
muutoksista on mielestimme kannatettavia ja hyvin perusteltuja.

Arviointimuistio itsessaan on laaja ja sisaltaa lakitasoisten asioiden lisdksi myos asetusten ja
keskusviraston ohjeiden tasolla toteutettavia asioita. Naista kaikista kattavasti lausuminen tassa
vaiheessa on aikataulusyistdakin mahdotonta. Pidamme tarkeanad, etta lain valmistelun edetessa
kdaydaan jatkuvaa vuoropuhelua ja annetaan mahdollisuudet vaikuttaa sekd antaa lausuntoja myds
my6hemmissa valmistelun vaiheissa.

Luku 1 - Taustaa kokonaisuudistuksesta

Luku 2 - Nykytilan kuvaus

Kansainvalinen vertailu on tehty kattavasti nykyisten kuntien tehtavien osalta, mutta se on
oleellisesti puutteellinen uutena kunnille esitetyn virka-ajan ulkopuolisen paivystyksen osalta.
Vertailussa ei ole lainkaan selvitetty, onko paivystys kdytdssa esiin nostetuissa verrokkimaissa, vai
onko kyseessa muista EU-maista ja lansimaista poikkeava vaatimus.

Yleista

Rajapinta-asioita eri lainsaadantojen valilla tulee selkeyttaa tekemalla lakiin asianmukaisia rajauksia
ja maarittelyja. Tallainen voisi olla esimerkiksi, ettd terveydensuojelulakia sovelletaan tyopaikkojen
olosuhteisiin vain silta osin, kun tyéturvallisuuslaki ei siihen sovellu. Olisi toivottavaa, etta
yksityisyrittdjiin sovellettaisiin ty6olosuhteiden osalta ty6turvallisuuslakia.
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Tarkennusta vaatii myos esimerkiksi terveydensuojelulain suhde metsastyslakiin (rauhoittamattomat
eldimet) ja luonnonsuojelulakiin (rauhoitetut eldimet) silloin, kun velvoitetaan terveydensuojelulain
31 §:n nojalla vahinkoeldinten havittamiseen.

Yleisesti valvonnan ja toimijoiden yhdenmukaisen kohtelun seka viranhaltijoiden
tarkoituksenmukaisen tyoajan kayton kannalta on tarkeaa, ettd kaikki lainsdddannon velvoitteet
ovat mahdollisimman selkeasti rajattuja ja maariteltyja. Osa rajauksista ja maarittelyistad voidaan
sisallyttad lakitekstiin, osa lain perusteluihin tai asetuksiin, loput keskusviraston ohjeisiin. Pdaasia on,
etta jokaisen lakiin kirjattavan velvoitteen kohdalla kiinnitetaan riittavasti huomiota selkeisiin
rajauksiin ja maarittelyihin.

Eri lainsadadanndissa kdytettavien samaa tarkoittavien asioiden termit olisi pyrittava yhtendistamaan.

Viranomaistahojen yhteistyon sujuvoittamisessa on varmistettava, etta eri viranomaisilla on riittavat
oikeudet saada ja luovuttaa tietoja toisilleen huomioiden myos tietojarjestelmat.

Terveydensuojeluviranomaisen tydtaakkaa ei ole tule uuden lainsadadannon kirjauksilla kasvattaa.
Terveydensuojeluviranomaisen resurssit tulee lainsaadannolla ja ohjeistuksella kohdentaa
terveydensuojelun nakékulmasta tarkeimpiin kohteisiin. Naita ovat esimerkiksi
ilmoitusvelvollisuuden piirissa olevat toiminnot ja asumisterveyden osalta yksityisten asuntojen
olosuhteet eivatka esimerkiksi asuntoautojen tai vastaavien tilojen olosuhteet tai asuntokauppariita-
asiat.

Yhtenaisen valvonnan mahdollistaminen onnistuu my6s ymparistoterveyden kaytossa olevan
tietojarjestelman (Vati) systemaattisella ja kokonaisvaltaisella kehittamiselld huomioiden kentan
tarpeesta. Tietojarjestelman tulee toimia luotettavasti ja raporteista saatavien tietojen tulee
tasmata.

Luku 1 - Yleiset sdannokset

Toimijoiden selvillaolovelvollisuuden kirjaaminen lakiin on kannatettavaa. Omavalvontavelvoitetta ja
omavalvontasuunnitelman sisaltda tulee tarkentaa myohemmin ohjeistuksella mm. sen osalta mita
toimijoita velvollisuus koskee.

Luku 2 - Viranomaiset ja niiden tehtavat

Arviointimuistiossa esitetddan kunnan terveydensuojeluviranomaiselle uutta velvollisuutta huolehtia
siitd, etta hairidtilanteiden hoitamiseksi terveydensuojeluviranomainen on tavoitettavissa myos
virka-ajan ulkopuolella.
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Esitys on taltd osin riittdmattomalla tavalla valmisteltu ja perusteltu. Verrokkimaiden tilannetta ei
ole selvitetty, vaikka olennaista olisi tietda, onko vastaavia paivystysjarjestelmia kdaytossa muissa
maissa ja minkalaisia kokemuksia niistd on saatu. Paivystysta ei ole myoskaan perusteltu
tutkimustiedolla tai selvityksilla, jotka osoittaisivat silla pystyttdvan ennaltaehkdisemaan esimerkiksi
talousvedesta aiheutuvia sairastumisia tai saatavan muuta oleellista hyotya.

Nykyisessa taloustilanteessa, jossa mm. kansalaisten tarvitsemista peruspalveluista leikataan rajusti,
ei ole tarkoituksenmukaista sadtaa uusista velvoitteista, elleivat ne ole valttamattomia ja erittdin
hyvin perusteltuja.

Arviointimuistiossa esitetyt paivystyksen kunnille aiheutuvat kustannukset ovat ndkemyksemme
mukaan arvioitu alemmaksi kuin ne tosiasiallisesti tulisivat olemaan. Yksi pdivystava viranhaltija ei
yksindan kykene jarjestamaan hairidtilanteessa esimerkiksi ndytteiden ottoa seka tiedottamista ja
vesilaitoksen tai muun toimijan ohjausta. Toimiva paivystys vaatii tdman vuoksi varsinaisen
paivystajan lisaksi vahintdan yhden takapaivystdjan riippuen paivystysalueen laajuudesta. Tama lisaa
paivystyksen kustannuksia.

Muistiossa esitetdaan myos vahvistettavaksi toiminnanharjoittajien ja muiden toimijoiden selvilldolo-
ja huolehtimisvelvollisuutta omaan toimintaansa liittyvien terveysriskien osalta.
Paivystysjarjestelman luominen ei tue tata ajattelua, vaan se ohjaa toimijoita tukeutumaan entista
enemman viranomaiseen hairidtilanteiden sattuessa. Paivystyksen sijaan olisi tarkeada tukea ja ohjata
toimijoita kehittdmaan omaa varautumistaan ja osaamistaan. Vesilaitosten osalta tama voisi
tarkoittaa esimerkiksi keittokehotuksen antovalmiuden, kloorausvalmiuden, resurssien lisddmisen
seka tekstiviestijarjestelmien tai muiden tiedotuskanavien kehittamista.

Mikali tehtdvien selvitysten ja kustannuslaskelmien jalkeenkin padivystys paadytaan sisallyttamaan
lakiin, tulee sen sisdltdmat velvoitteet ja vastuut maaritella riittdvan selkeasti.

Arviointimuistiossa ehdotetaan lakiin lisattavaksi kunnan terveydensuojeluviranomaiselle
velvollisuus huolehtia siitd, etta silla on kaytettavissa laboratoriopalvelut hairidtilanteissa. Muistiossa
myo0s todetaan, etta laboratoriopalveluiden saatavuus vaihtelee alueittain, ja kaupallisten
laboratorioiden hyédyntamisessa hairittilanteissa on haasteita. Mikali tama velvollisuus kirjataan
lakiin, tulee huolehtia siita, etta velvoite on kdaytanndssa mahdollista toteuttaa kohtuullisin
kustannuksin my®os niilla alueilla, joilla laboratoriopalvelujen saatavuutta ei ole. Velvoitteeseen
kuuluvien analyysien valikoima on myds syyta rajata tavanomaisiin tutkimuksiin. Harvinaisten,
esimerkiksi sateilytilanteessa tarvittavien analyysien saatavuuden varmistaminen kuuluu
kansalliselle tasolle eika sita tule salyttaa kuntien tehtavaksi.
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Riskiperusteisen valvonnan toteuttaminen vaati valtakunnantasolla yhtenaisia linjauksia kohteiden
riskiarviointeihin ja selkeita ohjeita. LVV:n rooli kuntien ohjauksessa ja neuvonnassa korostuu entista
enemman. LVV:lI3 pitdisi olla myds oikeus antaa kunnille kehotuksia/méaarayksia tai pyytaa
selvityksia, jos havaitaan ettei valvontaan ole esim. riittdvasti kaytettavissa resursseja. LVV:lla tulee
ottaa roolia myos terveydensuojelun vaikuttavuuden ja ndakyvyyden esille tuomisessa.

Luku 4 - limoituksenvarainen toiminta

Riskiperusteinen jaottelutapa (vahariskiset kohteet, kohtalaisen riskin kohteet ja suuren riskin
kohteet) on kannatettava.

Arviointimuistiossa esitetyssa riskiperusteisessa jaottelussa on kuitenkin puutteita kohdetyyppien
ehdotettujen riskiluokkien osalta. Eri toimintojen riskiluokittelua tulisi tarkentaa yhteistyossa
paikallistason valvontayksikdiden kanssa, jotta luokittelu vastaisi kaikilta osin kohdetyyppien
todellista riskitasoa. Riskiluokittelun osalta tarvitaan valvontayksikoille lisdksi yhteistydssa laadittu
selked ohjeistus. Ohje takaa valvonnan tasapuolisuuden riippumatta siitda, minka valvontayksikon
alueella toimintaa harjoitetaan.

Kohtalaisen riskin kohteille tulisi maaritelld vahintdan 1. tarkastus, jonka jalkeen valvontayksikko
voisi maaritelld sddnndllisen valvontatiheyden annettujen ohjeiden mukaan.

Riskiperusteinen jako ei voi pelkdstaan perustua kavija/asiakasmaariin vaan kokonaisuuden
arviointiin.

On ehdotettu, ettd kohtalaisen riskin kohteisiin sadnnoéllista valvontaa tehtaisiin viranomaisen
harkinnan tai terveyshaittaepailyjen perusteella. Lain perusteluihin tarvitaan linjaus, milloin
valvonnantarve katsotaan ylittyvan, jos valvontaa tehdaan viranomaisen harkinnan mukaan.

Arviointimuistiossa ei ole otettu kantaa siihen, voiko esim. suuren riskin kohteiden tarkastustiheytta
nostaa tai vahentaa havaittujen epakohtien ja riskinarvioinnin perusteella. Riskiperusteisessa
ajattelutavassa tama tulee mahdollistaa.

Maijoitustilojen osalta tulee maaritelld kesahostellien, asuntoloiden ja vastaavien kohteiden
riskiluokat. Airbnb-kohteet seka huoneistovuokrausyritysten kohteet tulee jattaa vahaisen riskin
kohteisiin.
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Arviointimuistiossa ei ole maaritelty tulkintoja esim. yleiselle saunalle tai talviuintipaikalle. Tulkintoja
tulee tdsmentaa ja selkeyttaa.

Uima-altaiden suuren riskin kohteiden osalta on ehdotettu kaytettavaksi sanaa merkittava. Sanan
tulkintaa tulisi avata lain perusteluissa tai asetustekstissa. Merkittava-sana voidaan ilman linjauksia
tulkita eri tavalla eri yksikdissa.

Lainsaadannossa tulee olla velvoite allas- ja oheistilojen osalta ottaa pintapuhtausnaytteita.
Pseudomonas aeruginosan osalta velvoitteen tarpeellisuus arvioitaisiin riskinarvion perusteella.
Pintapuhtausnaytteille tulee maaritella myos raja-arvot.

Arviointimuistiossa on oppilaitosten osalta ehdotettu suurten riskin kohteina nuorille tarkoitetut
koulut ja oppilaitokset seka kohtalaisen riskin kohteina aikuisille tarkoitetut oppilaitokset.
Tarkennuksia tarvitaan siihen, mitd nuorten ja aikuisten oppilaitoksilla tarkoitetaan. Osassa
oppilaitoksissa on seka nuoria etta aikuisia samoissa tiloissa tai rakennusten eri osissa. Pakollisen
oppivelvollisuuden osalta on maaritelty ikdraja seka oikeus jatkaa opintoja tiettyyn ikdan saakka.

Arviointimuistiossa on vahaisen riskin kohteina mainittu mm. yksityisissa kodeissa tapahtuva
perhepaivahoito. Lasten perhepaivahoito ei ole kuulunut aikaisemminkaan
terveydensuojeluvalvonnan piiriin. Jos talla tarkoitetaan ryhmaperhepdivahoitoa, olisi hyva, etta se
kuuluisi kohtalaisen riskin kohteisiin.

Arviointimuistiossa on nostettu esiin, etta ilmoitusvelvollisuus tulee olla kustakin tilasta vain kerran.
Tama on hyva muutos. Samoin perusmaksuvelvollisuus koskien jokaista perusmaksuvelvollista
toimintaa riippumatta siitd ovatko toiminnat samassa rakennuksessa vai eivat. Samalla tulee myos
linjata, miten kampusten perusvuosimaksuvelvoite maaraytyy.

Esiopetustilat ovat nykyisin omana valvontakohdetyyppina. Esiopetuksen osalta tulee maaritella tai
ainakin ohjeistaa valtakunnan tasolla tuleeko esiopetustilat olla omana valvontakohdetyyppina, jos
tilat sijaitsevat paivakodin/koulun yhteydessa.

Arviointimuistiossa on mainittu lasten ja nuorten kokoontumispaikkojen yhteydessa, etta
harrastustilojen valvonnassa olisi huomioitava tilojen monikayttoisyys. Harrastustilat tulee maaritella
tarkemmin seka tarkentaa ohjeistuksella, miten valvonnassa tulisi huomioida tilojen
monikayttoisyys.
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Arviointimuistiossa jatkuvaa hoitoa antavien sosiaalihuollon toimintayksikdiden osalta on mainittu,
ettd kaytettavissa olisi saavutettava kanava, johon mahdolliset haitta- ja riskitekijat voisi ilmoittaa
asukkaiden, omaisten tai henkildkunnan toimesta. Jos kanava toteutettaisiin, tulee maaritelld minka
tyyppisia ilmoituksia kanavalla saa ilmoittaa.

Valvonnan yhteistyon ja tiedon kulun kehittaminen LVV:n palveluasumista tahojen kanssa tulee
tehda valtakunnan tasolla.

Arviointimuistiossa on kohtalaisen riskin kohteena mainittu lasten paivatoimintaan tarkoitettu
toiminta. Termi tarvitsee tarkennusta. Aikaisemmin terveydensuojelun valvontakohteina on ollut
mm. kehitysvammaisten pdivatoiminnan kohteet. Perhekotien osalta riskiluokka tulee myos
maaritella kuten yhteisollisen palveluasumisen. Uudistetussa lainsddadannossa tulisi kdyttaa samoja
termeja mita sosiaalihuoltolain puolella seka avata auki mita ko. termilla tarkoitetaan.

Suuren riskin toiminnoksi esitetty Ihoa rikkova toiminta tulee maaritella selkeasti, jotta
kauneushoitoloille ja muille kauneudenhoitoalan toimijoille on selvaa, mita ihoa rikkovat hoidot
ovat. Esimerkiksi ilmoitusvelvollisuuden ulkopuolelle rajatuissa parturi-kampaamoissa voidaan tehda
hiuspohjan mikroneulausta, joka on ihoa rikkovaa.

Kohtalaisen riskin toiminnoksi on esitetty kauneushoitolat, joissa annetaan muita kuin ihoa rikkovia
hoitoja. Kauneushoitoloissa palveluvalikoima vaihtelee paljon, jolloin Lupa- ja valvontaviraston
selked ohjaus saannollisen valvontatarpeen maarittelyssa korostuu. Esimerkiksi kauneushoitolat,
jotka tarjoavat jalkahoitoja, tulisi nostaa suuren riskinluokan toiminnaksi tai vahintdaankin selkea
ohjaus valvontayksikoille, ettd jalkahoitoa tarjoavia kauneushoitoloita valvotaan sadannéllisesti.
Jalkahoidoissa korostuu infektioriskin torjuminen yhta lailla kuin ihoa rikkovissa hoidoissa, silla
asiakaskunnassa voi olla mm. jalkasilsan oireettomia kantajia.

Vahaisen riskiluokat toiminnoksi esitetyt kynsihoitolat tulisi nakemyksemme mukaan olla
kohtalaisen riskin luokassa.

Arviointimuistiossa on esitetty harkittavaksi, etta pitaisikod terveydenhoitoalan toimijat rajata
ilmoitusvelvollisuuden ulkopuolelle, vaikka he harjoittaisivat sivutoimisesti kauneudenhoitoa.
IImoitusvelvollisuus tulisi maaritelld mahdollisimman yksinkertaiseksi, ja taman tyyppiset
poikkeavuudet ei ole toivottavia. Lisaksi terveydenhoitoalan toimijoiden tekemat kauneushoito
palvelut tulisi sdilyttda ymparistoterveyden valvonnassa, jos terveydenhoitoalan valvonnan
toimivaltuudet eivat ulotu terveydensuojelulain maarittelemiin toimintoihin.
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Luku 5 - Talousvesi ja lammin kayttovesi

Arviointimuistiossa esitetyt muutosehdotukset ovat padosin hyvia ja kannatettavia.

Osaa arviointimuistiossa esitettyja pienten laitosten sdantelyn kevennykseen ehdotettuja muutoksia
toteutetaan jo nyt kdytannossa Valviran ohjeistusten mukaisesti. Lainsdadantoon ei ole tarvetta
ndkemyksemme mukaan kirjata ostavan ja myyvan vesilaitoksen yhteistyovelvoitetta, koska
yhteisty6ta tehddan jo ilman lainsdadantoon kirjauksia. Mikali kirjaus tehddan, tulee huomioida,
etteivat laitosten salassa pidettavat aineistot leviavat laajemmalle kuin on tarkoitettu.

Ison talousvesiasetuksen (1352/2015) soveltamisrajana oleva 10 m3/vrk tai vetta toimitetaan
vahintaan 50 henkildlle tulee selventaa. Arviointimuistiossa esitetyn muutosehdotuksen
vaihtoehtona voisi harkita henkilémaaran muuttamista liittymia kohden ja sailyttaa 10m3/vrk
nykyisellaan, silla erityisesti henkilomaaran arviointi on hankalaa.

Arviointimuistiossa on ehdotettu kahden eri valvontayksikon alueella talousvetta toimittaville
laitoksille valvontayksikoille yhteistyovelvoitetta tai sitd, ettad toinen valvontayksikko voisi valvoa
laitosta kokonaisuudessaan. Kannatamme ennemmin yhteistyovelvoitteen sdatamista, koska
esimerkiksi toisen valvontayksikon alueella tapahtuvassa talousveden héiridtilanteessa,
héairiotilanteen hoitaminen voi hankaloitua, koska yhteystietoja/tiedotuskanavia tai
paikallistuntemusta ei toisella yksikolla ole tiedossa.

Ensisijaisten tilojen kiinteistdjen vesijarjestelmien riskinarvioinnin tekijalle ei kannateta
lainsdadantoon koulutus/patevyysvaatimuksia. Sdadettyjen koulutus/patevyysvaatimusten sijaan
olisi olennaista, etta vesijarjestelmien riskinarvion tekee/osallistuu henkild, joka tuntee ko.
kiinteiston vesijarjestelman. Taimanhetkisen vesijarjestelman riskinarvioinnin kysymyksista vain
osaan tarvitsee erityistuntemusta, suurimpaan osaan pystyy vastaamaan
kiinteistéinhoitaja/toimija/kiinteistosta muuten perilla oleva. Mikali ensisijaisille tiloille sdadetaan
varautumisvelvollisuus, tulee lainsdadannossa olla selkeasti kirjattu, millaisiin hairidtilanteisiin
varaudutaan.

Naytteenottajan patevyyden varmistaminen on otettu huomioon riittavalla tasolla jo nyt voimassa
olevassa talousvesiasetuksessa (1352/2015), eika sita ole tarpeen muuttaa.

Kayttoveden l[ampdtilavaateet tulisi olla yhdenmukaiset ymparistdministerion asetuksen
rakennusten vesi- ja viemarilaitteistojen kanssa, eli uusille rakennuksille 55 °C, ja ennen vuotta 2007
rakennetuilla 50 °C. Voimassa olevassa talousvesiasetuksessa (1352/2015) ensisijaisissa tiloissa
[ampdtila on saavutettava lammin vesilaitteistosta otettavasta vedesta 20 sekunnin kuluessa.
Aikarajaa tulisi tarkastella uudelleen, silla 20 sekuntia on kdytanndssa melko lyhyt aika.
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Jatkovalmistelussa olisi hyva huomioida my6s esimerkiksi kansallispuistojen kaivot ja
luonnonldhteet, joista osaa yllapidetaan kuntien toimesta. Ndiden kohteiden osalta velvoitteet,
vaatimukset ja valvontavastuut ovat nykyisin epaselvat.

Luku 6 - Jatteet ja jatevedet

Luku 7 - Asunnon ja muun oleskelutilan seka yleisten alueiden terveydelliset vaatimukset

Arviointimuistiossa esitetdan harkittavaksi haittaeldinten, kuten lutikoiden ja rottien, torjunnan
osalta, ettd torjuntatoimenpiteista voisi vastata kunta ja se perisi myéhemmin torjunnan
kustannukset haitan aiheuttajalta, jos sellainen pystytaan osoittamaan.

Esitetyn kaltainen kirjaus aiheuttaisi valtavat ja ennakoimattomat lisakustannukset kunnille, eika ole
nakemyksemme mukaan hyvaksyttava. Terveydensuojeluviranomaisen tydaikaa kuluisi
kuntatyonantajan toiveesta nykyista enemman aiheuttajien todentamiseen, jotta edes osa
hallitsemattomista kuluista saataisiin jyvitettya niiden aiheuttajille. Kuntien
terveydensuojeluviranomaisen resurssit huomioiden heikentaa tallainen tydajan kaytto
ydintehtavien hoitamista.

Haitan aiheuttaja on tavallisesti vaikea aukottomasti osoittaa. Ei ole syytd muuttaa nykyista
kaytantoa, jossa kiinteiston tai maa-alueen omistaja taikka haltija vastaa torjunnasta tilanteissa,
joissa haitan aiheuttaja ei ole osoitettavissa.

Uimakauden alkamis- ja paattymisajankohta on esitetty joko toimijan tai kunnan
terveydensuojeluviranomaisen tehtavaksi valvontayksikkd/kuntakohtaisena. Jos uimakauden
alkamis- ja paattymisajankohta ei ole lainsaadantoon sidottu, tulisi maarittely antaa kunnan
terveydensuojeluviranomaisen tehtavaksi. Maarittely tulisi voida tehda tarpeen mukaan kunta- tai
valvontayksikkokohtaisesti.

Arviointimuistiossa on ehdotettu pienten uimarantojen valvonnan keventamista. Tama osalta tulee
selventa3, tarkoitetaanko talld uimaveden laadun seurantaa vaiko rannalle tehtavia tarkastuksia vai
molempia.

Arviointimuistiossa ehdotetaan, ettd saadoksiin voisi lisata terveyshaittoja ennaltaehkaisevia
saannoksia esimerkiksi varustelusta suihkulla ja kdasienpesumahdollisuuksilla sekda WC-hygienian
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lisdamisestd. Taman osalta tulee huomioida, etta suihkuja tai erillistd kasienpesumahdollisuutta ei
sisdmaan uimarannoilla juurikaan talla hetkella ole. Jarvivedet ovat yleisesti kuitenkin hyvalaatuisia
ja ndkemyksemme mukaan nailla rannoilla vaatimusten lisddminen ei ole tarpeen terveydensuojelun
ndakokulmasta. Vaatimukset toteutuessaan tulisivat lisdéamaan kuntien kustannuksia uimarantojen
ylldpidon osalta. Tama johtaisi todennakoisesti yllapidettyjen rantojen lukumaaralliseen
vahenemiseen.

Talviuintipaikkojen osalta tulee linjata, koskevatko velvoitteet kaikkia talviuintipaikkoja vai vain
yleisia talviuintipaikkoja. Samalla on hyva tarkentaa yleisen talviuintipaikan maaritelma.

Arviointimuistiossa on mainittu, ettd muut kuin uimavesidirektiivissd mainitut terveydelle haitalliset
muuttujat tulisi ottaa nykyistda paremmin huomioon. Tama edellyttda ndiden muuttujien tarkempaa
maarittelya.

Terveydensuojelulain 27 §:n perusteluissa tulee todeta, etta pykalan tarkoittamana hajuna ei
pidettdisi esimerkiksi huumeiden hajua. Huumeiden kaytto on kriminalisoitu huumausainelain
(373/2008) 5 §:ssa. Rikostorjunnasta vastaavat poliisi seka tulli- ja rajavartioviranomaiset
toimivaltaisina viranomaisina. Nain ollen terveydensuojeluviranomaisen ei ole tarve puuttua
huumeita koskeviin hajuvalituksiin. Terveydensuojeluviranomaisen puuttuminen huumeiden
hajuvalituksiin voi pahimmillaan haitata toimivaltaisten viranomaisten, kuten poliisin taktista ja
teknista tutkintaa.

Pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytetyn tilan maaritelma tulee laissa tdsmentda. Tasmentamisen
vhteydessa tulee tarkastella kuuluvatko esimerkiksi vapaa-ajan asunnot maaritelman piiriin.
Nakemyksemme mukaan maaritelmaan ei tule siséllyttda ainakaan esimerkiksi asuntoautoja,
asuntovaunuja tai muita vastaavia valiaikaiseen majoittumiseen soveltuvia tiloja.

Luku 9 - Hautausmaat ja hautaaminen

Ruumiin viivytyksettémaan hautaamiseen tai tuhkaamiseen ehdotetaan sadadettavaksi maaraaika.
Nakemyksemme mukaan sindlldan kannatettavaa maaraaikaa ei tulisi sisallyttaa
terveydensuojelulakiin. Ruumiiden pitkan sdilytysajan ongelmat liittyvat enemman sailytystilojen
puutteeseen kuin niiden aiheuttamiin terveyshaittoihin asianmukaisesti sdilytettyina. Sailytysajan
noudattamisen valvonnan ei tulisi olla paikallistason terveydensuojeluviranomaisen tehtava.

Luku 10 - Tiedonhankinta, tarkastus ja valvonta
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Luku 11 - Tutkimuslaboratoriot ja maksut

Arviointimuistiossa on ehdotettu perusvuosimaksun nostamista 180 euroon. Tassa yhteydessa tulee
huomioida, etta maksun suuruuden olisi hyva olla yhdenmukainen elintarvikelain kanssa.

Luku 12 - Kiellot ja maaraykset

Luku 13 - Pakkokeinot ja seuraamukset

Arviointimuistiossa esitetdan uhkasakon seka teettamis- ja keskeyttamisuhkan osalta, etta
pakkokeinojen kayton delegointi tulisi mahdollistaa viranhaltijoille paatoksenteon sujuvoittamiseksi
ja viivastysten vahentamiseksi.

Nakemyksemme mukaan uhkasakkolain alaiset toimenpiteet ovat luonteeltaan sellaisia, ettd ne
kuuluvat kunnassa monijasenisen toimielimen eli terveydensuojeluviranomaisen, eivat yksittaisen
viranhaltijan paatettaviksi. Jos on tarvetta kiireellisiin viranhaltijalle delegoituihin toimenpiteisiin,
kuten toiminnan valiaikainen keskeyttaminen, tulee nadista saataa erikseen.

Luku 14 - Muutoksenhaku ja paatoksen taytantéénpano

Luku 15 - Erinaisia sdannoksia

Tietojarjestelmat

Terveydensuojelulain hallintomenettelyjen arviointi ja kehittamistarpeet

Liite 1 Sosiaali- ja terveysministerion asetus asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisistad olosuhteista
seka ulkopuolisten asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista (545/5015)

Arviointimuistiossa on ehdotettu, ettd toimenpiderajojen soveltamista muihin tiloihin kuten
kesamokkeihin ja terveydenhuollon toimitiloihin tulisi tdsmentaa. Lahtokohtaisesti kesamokit pitaisi
rajata valvottavien kohteiden ulkopuolelle eikd olosuhteiden osalta kemiallisia, fysikaalisia tai
biologisia koskevia vaatimuksia tulisi niihin edes soveltaa. Terveydenhuollon toimitilojen valvonta
tulee kuulua tydsuojeluviranomaiselle.

lImanvaihdon riittavyyden arvioinnissa ilmamaarien lisdksi on mainittu mm. ilmanjako ja siirtoreitit.
Rakennuslupavaiheessa nama asiat huomioidaan LVI-suunnitelmien yhteydessa. Imanvaihdon
riittdvyyden arvioinnissa tulee ottaa huomioon tiloissa tapahtuva toiminta seka tilojen henkilomaara.
Mahdollisuus henkildomaaran rajoittamiseen tilakohtaisesti ilmanvaihdon riittamattomyyden
seurauksena tulisi mahdollistaa nykyista paremmin etenkin paivakotien osalta.

Lausuntopalvelu.fi 10/12



Arviointimuistiossa on nostettu esiin, ettd esimerkiksi paivakodin toiminnasta aiheutuvaa melua
tulisi pyrkia vahentamaan yhteistydssa toiminnanharjoittajan kanssa. Jos asia kirjataan
lainsaddantdon, tulee mahdollisia kaytettavissa olevia vahentdamiskeinoja tarkentaa. Toiminnalliseen
meluun on haastava puuttua, silld sen kokeminen on subjektiivista ja keinot sen vahentamiseksi ovat
vaikuttavuudeltaan suhteellisen vahaisia. Suurehkon henkilémaaran liikkkuessa tai toimiessa tilassa
aiheutuu aina aanta.

Terveydensuojelulainsdadantoon ei tule lisata rakennuksille ddneneristysvaatimuksia
daaneneristyslukuina. Kukin tapaus on yksilollinen ja niita ei ole tarkoituksenmukaista ratkaista
kategorisesti asettamalla tiettya aaneneristystasoa tavoitteeksi ja kiinteiston omistajan velvoitteeksi.
Kunkin aikakauden rakennuksiin sovelletaan sen rakentamisajankohdan maarayksia.
Rakentamismaaradykset ovat olleet voimassa jo vuodesta 1975. Teknisina mittalukuina
daneneristysta koskevia suosituksia on esitetty vuodesta 1955 saakka. Esitettavat vaatimukset
koskettanevat ensi sijassa vanhoja puutaloja ja puutaloalueita. Muutokset aiheuttavat kohtuuttomia
kustannuksia, jos lahtékohtaisesti esim. koettuun haittaan vetoamalla velvoitetaan tietynikdinen
puutalokanta muuttamaan daneneritykseltdaan olennaisesti olemassa olevaa paremmaksi. Nama
ovat usein esimerkiksi suojelukaavan alaisia. Tama rajoittaa niissa tehtavia rakenteellisia muutoksia.

Lain tausta-aineistoon kannattaa sisallyttad aiempaa kirjausta vastaava teksti (HE 42/1994):
Saannosta ei ole tarkoitettu sovellettavaksi tapauksiin, joissa yksiloitya terveyshaitan aiheuttajaa ei
ole osoitettavissa, kuten liikennemelun ja ulkoilman saastumisen ollessa kyseessa. Naissa
tapauksissa terveydensuojeluviranomainen voi tehda aloitteita muille toimivaltaisille viranomaisille
toimenpiteiksi, joilla voidaan vahentaa terveyshaitan mahdollisuutta asunnoissa ja oleskelutiloissa.
Vaylien ylldpitaja ja kaupunkisuunnittelu voivat keinoillaan osaltaan vaikuttaa daniolosuhteisiin
alueella.

Teknisen laitteen kasitetta on tarkoitus laajentaa ulottamalla sen kattavuus koskemaan myds sen
kaltaisia danilahteita, kuten kauppojen rullakot, kuntosalien kolinat, jateastiat, portit ja muut
vastaavat meluldhteet. Nama ovat toiminnallisia danilahteita, eivat varsinaisesti teknisida. Kauppojen
rullakoihin, jateastioiden kolinoihin ja muihin vastaaviin voidaan vaikuttaa jossain maarin
toiminnallisella ohjauksella. Jatteet joudutaan ja ne tulee kerata joka tapauksessa. Portit voidaan
sulkea danettomammin ja rakenteet varustaan kohtuullisin kustannuksen vaimentavilla rakenteilla.

Taloudelliset vaikutukset

Varallaolon osalta taloudelliset vaikutukset kunnille tulevat nakemyksemme mukaan olemaan
suuremmat kuin muistiossa on arvioitu.
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Haittaeldintorjunnan kustannuksia kunnille ei ole huomioitu, jos vastuun siirto toteutuisi ehdotuksen
mukaisesti.

Ymparistovaikutukset

Muut ihmisiin kohdistuvat yhteiskunnalliset vaikutukset

Yksjarvi Hanna
Jyvaskylan seudun ymparistoterveys
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