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Arviointimuistio terveydensuojelulainsadadannon kokonaisuudistusta varten

Lausunnonantajan lausunto

Yleista arviointimuistiosta

Luku 1 -

Luku 2 -

Yleista

Luku 1 -

Lausunnolle toimitetussa arviointimuistiossa on esitetty pykaldakohtaisesti kehitysehdotuksia ja niista
valtaosa on erittdin hyvia ja perusteltuja asioita, jotka on tarpeen huomioida lainsdadannon
uudistusprosessissa.

Taustaa kokonaisuudistuksesta

Nykyinen terveydensuojelulaki tuli voimaan vuonna 1995, jonka jalkeen lainsdadanndssa ja
terveydensuojelun toimintaymparistossa on tapahtunut runsaasti merkittavia muutoksia. Nykyisessa
lainsdadannossa kaytetyt termit ovat vanhentuneita ja valjasti kuvattuja. On erittdin tervetullutta
uudistaa terveydensuojelulaki vastaamaan nykyista lainsaadantdtapaa seka vallitsevaa
toimintaymparistoa. Samalla tulisi myos selkeyttaa terveydensuojelulain yhdyspintoja muihin siihen
liittyviin lakeihin ndahden ja selkeyttda terveydensuojeluviranomaisen toimivallan suhdetta muiden
viranomaisten toimivaltaan.

Nykytilan kuvaus

Viranhaltijoiden osaamisvaatimukset ovat ajan kuluessa merkittavasti lisdantyneet ja tehtavat
monimuotoistuneet. Mikali terveydensuojelun resurssit halutaan sailyttaa tai jopa vahvistaa niita,
tulisi tama kuvata selkedsti myos lainsaadannossa.

Yleiset saannokset
3.2 Luku 1 —yleiset saanndkset

Yhtena lain tavoitteena on nostettu esiin terveyden edistaminen, jota voidaan pitdaa kannatettavana
tavoitteena. Tassa yhteydessa nostetaan esille terveydensuojeluviranomaisen osallistuminen
kaavoitus-, ymparisto- ja rakennuslupaprosesseihin. Yhteistyo eri viranomaisten kanssa on tarkeaa ja
se nostetaan esille arviointimuistiossa my06s useissa muissa yhteyksissa. Yhteistyorakenteiden ja -
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kaytantdjen luomista ei tulisi jattaa pelkastaan terveydensuojeluviranomaisen vastuulle vaan
vastaava ajatus tai velvoite tulisi saada my6s muita viranomaisia ohjaavaan lainsaadantoon.

Terveydensuojeluviranomainen ei paikallista valvontaa suorittaessa voi mydskaan toimia pelkastaan
tiedon valittajana muille viranomaisille vaan tiedon valittyminen ja yhteistyo tulisi olla
kahdensuuntaista. Tama voi olla haastavaa esim. kuluttajaturvallisuuden osalta, missa valvontaa
suoritetaan erilaisissa hallintorakenteissa. Viranomaisyhteistyosta tulisi antaa kansallista ohjausta
kaikille viranomaisille, mikali asiaa ei huomioida laajemmin eri toimialojen lainsaadannossa.

Yhteistyon kehittamiseen eri viranomaisten kanssa patee jo aiemmin esitetty huomio, etta asiassa
tulisi osoittaa vastuuta yhdenvertaisesti myds muille toimijoille heiddn toimintaansa ohjaavassa
lainsddadannossa. Tehtavaa ei tule osoittaa pelkastdaan kunnan terveydensuojeluviranomaisen
vastuulle.

Luku 2 - Viranomaiset ja niiden tehtavat
3.3 Luku 2 — Viranomaiset ja niiden tehtavat

Lainsdadannossa tulisi antaa aikataulu keskusviranomaisten ja kuntaviranomaisten laatimalle
valvontaohjelmalle ja sen voimassaolokaudelle. Siina tulisi huomioida pdatoksenteon aikataulu
kunnissa esimerkiksi vuoden lopussa. Kaytannossa valtakunnalliset suunnitelmat ovat valmistuneet
usein melko myodhaan, eika kuntien omalle valmistelulle jaa sen jalkeen riittdvasti aikaa.

Valvontasuunnitelmien esitetty arvioinnin tarkkuuden kevennys on myds perusteltua.
Valtakunnallisesti kdyt6ssa olevaa Vati-tietojarjestelmaa tulisi kehittaa niin, etta se olisi paremmin
hyédynnettavissa arvioinnissa.

Toimivallan delegointimahdollisuus viranhaltijoille tulisi esittda lainsdadannossa yksiselitteisesti.
Laissa tulee erikeen mainita mita tehtavid ei ole mahdollista delegoida monijaseniseltd toimielimelta
virnahaltijalle.

Terveydensuojeluviranomaisen rooli ja toimivalta tulisi esittaa yksiselitteisesti hairio- ja
epidemiatilanteiden osalta sekd varmistaa valvonnan toimivuus myo6s poikkeusoloissa.

Lupa- ja valvontavirastolle esitetty maardystenantovaltuus, jolla viraston antamat ohjeet saadaan
myos oikeudellisesti sitoviksi, helpottaisi paljon tyota kuntatasolla ja vahentaisi viranhaltijoiden
vastuulle jaavaa tulkintaa. Sen sijaan Lupa- ja valvontaviraston toimivalta ei tulisi olla paallekkaista
kunnan viranomaisten toimivallan kanssa. Lupa- ja valvontavirasto voisi puuttua valvontaan vain, jos
se toteaa kunnan valvontatoimenpiteet riittdmattomiksi. Valvontavastuu on ensisijaisesti
kunnallisella viranomaisella.
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Terveydensuojelulain on tarkoitus tulla voimaan 1.1.2027 ja Lupa- ja valvontavirasto aloittaa
toimintansa 1.1.2026. Kaytanndssa uusi virasto ei valttamatta ehdi saada valmiiksi kaikkea sille
osoitettua ohjaustarvetta ensimmaisen toimintavuotensa aikana. Valvonnassa ei saisi tulla
tilannetta, jossa tarvittava keskusviranomaisen ohjaus viivastyy ja harkinta valvonnassa jaa kunnan
viranomaisten vastuulle.

Terveysvalvonnoille esitetty velvollisuus tavoitettavuudesta virka-ajan ulkopuolella on asian kannalta
hyva, mutta aiheuttaa paikallisesti toteutettuna yksikoille kuluja ja on hankala jarjestda kdytannossa.
Paivystysta on syyta arvioida suhteessa jarjestelmasta aiheutuviin kustannuksiin ja
ymparivuorokautisen tavoitettavuuden todelliseen tarpeeseen. Yksikdiden valinen yhteistyo
paivystyksessa vahentaa kylla kustannuksia, mutta esim. vaaratiedotteen antamisen osalta on
paivystajan kuitenkin tavoitettava ko. valvontayksikdn viranhaltija, jolle on delegoitu paatosvalta
vaaratiedotteen antamiseen. Kun viranhaltijat valvontayksikoissa ovat vahvasti erikoistuneet eri
ympadristéterveydenhuollon tehtavien hoitamiseen, tarjoaisi paivystys lahinna kanavan toimijoille
viranomaisten tavoittamiseen. Pdivystdjan tehtavaksi jaisi sitten sisdisesti tavoittaa ko. asiasta
vastaava viranhaltija ja/tai esihenkil6. Mikali paivystykseen paadytaan, tulisi toteutustavasta
riippuen myos viranomaisten toimivaltuudet eri valvonta-alueilla selvittda ja kirjata lainsaadantéon.

Luku 4 - limoituksenvarainen toiminta
3.4 Luku 4 — llmoituksenvarainen toiminta

IImoitusvelvollisuutta koskevat kehitysesitykset ovat padosin kannatettavia. On perusteltua
luokitella toimintoja riskien perusteella suuren, kohtalaisen ja vahaisen riskin kohteisiin mutta tdma
jarjestely edellyttadisi Lupa- ja valvontaviraston tekemaa yksiselitteista riskinarviointiohjetta, joka
tulisi kirjata lakiin. Luokittelusta tulisi myds kuulla valvontaviranomaisia ennen ohjeen
kayttoonottoa. Kohtalaisen riskin kohteiden osalta paatéksen kuulumisesta valvontaan jattdminen
paikallisen valvontaviranomaisen tapauskohtaiseen harkintaan ei lisaa valvonnan yhdenmukaisuutta
valtakunnallisesti.

Riskiluokittelun rajapinnoissa on paljon haastavia kohteita kuten kosmetologinen toiminta ja
lyhytaikainen majoitus, joiden valvonnassa on havaittu paljon terveyshaittaakin aiheuttavia
puutteita. Kaytannossa haittailmoitusta palveluista ei juurikaan tehda. Mikali valvontaa on tarkoitus
kohdentaa naiden ilmoitusten perusteella, tulisi valtakunnallisesti jarjestaa kuluttajien tiedossa oleva
kanava ilmoitusten tekemiselle ja viestia mahdollisuudesta ilmoituksen tekemiseen.

IImoitusvelvollisuus on myos hyva keino saada tietoa valvonta-alueen toimijoista. Suurin osa
valvontayksikoista on seudullisia, eikd valvonnassa pystyta kattavasti seuraamaan esim. uusien
toimijoiden ilmoittelua koko valvonta-alueella. Valvontaviranomaisen kohderekisteria kaytettiin
hyvaksi mm. covid-pandemian yhteydessa rajoitusten noudattamisen valvonnassa.
IImoitusvelvollisuutta ei tulisi rajoittaa nykyisestd, koska kattava kohdereksiteri mahdollistaa
valvonnan tarvittaessa, esim. haitiotilanteissa. lImoituksen tekeminen ei suoraan tarkoita
sadanndllisen valvonnan piiriin kuulumista.
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Terveydensuojelulain kokonaisuudistuksen yhteydessa painotetaan vahvasti toimijan vastuuta ja
omavalvontaa. Tdssd yhteydessa olisi hyva tarkastella sahkdisen tai kirjallisen omavalvonnan
palauttamista pakolliseksi terveydensuojelulain mukaisille toimijoille. Tama helpottaisi monien
kohdetyyppien valvonnassa muun muassa hygieniariskien todentamista ja helpottaisi myos
toimijoille annettavaa neuvontaa ja ohjausta. Kdytannon tydssa on havaittu runsaasti vakaviakin
terveysriskeja erityisesti pienimuotoisessa kosmetologisessa toiminnassa, jossa ei ole kirjallista
omavalvontaa ja toimijan osaaminen hygieenisissa toimintatavoissa on vahaista.

Luku 5 - Talousvesi ja lammin kayttovesi
3.5 Luku 5 -Talousvesi ja lammin kayttovesi

Pienten talousvesiyksikdiden lainsaadannon pitamista erilldan juomavesidirektiivin soveltamisalaan
kuuluvan talousveden soveltamisalasta on kannatettava linjaus. Samoin olisi tdssa yhteydessa
perusteltua keventda nykyisten pienten ostovesilaitosten valvontaa. Osto- ja myyjaosapuolille tulisi
asettaa lainsdadannossa tietojensaanti ja yhteistyovelvoite. Valvontayksikaille tulisi valvonnan osalta
jattaa harkintamahdollisuus ostovesilaitosten valvonnan toteutustavoista. Pienessa asetuksessa
olevien molempien ehtojen tayttymisen edellyttdminen olisi jarkevaa, koska nyt ison asetuksen
piiriin voi kuulua sellaisia laitoksia, jotka toimittavat vetta alle 10 m3/vrk, mutta kdyttajamaara voi
kausiluonteisesti olla yli 50 hlo.

Lakiuudistuksessa tulisi keventaa hallinnollista taakkaa ja luopua edellytyksesta tehda hallinnollinen
paatos, mikali elintarvikehuoneiston tai julkisen tai kaupallisen toimijan kaivovettd valvotaan pienten
yksikdiden talousvesiasetuksen mukaan. Valvontaan sovellettava asetus voitaneen todeta esim.
tarkastuspoytakirjassa.

Lakiuudistuksessa tulisi huomioida digitaalisuuden tuomat mahdollisuudet toiminnan
kehittamisessa. Esimerkiksi pienten laitosten riskinarviointi/-hallintasuunnitelma olisi perusteltua
toteuttaa nettipohjaisena tyokaluna kuten WSP mutta paljon yksinkertaisempana versiona. Tama
helpottaisi seka toimijoiden etta terveysvalvonnan tyota seka parantaisi tietoturvallisuutta, kun
asiakirjoja ei tarvitsisi lahettda suojaamattomilla yhteyksilla liitetiedostoina. Esimerkiksi useilla
pienilla vesiosuuskuntatoimijoilla seka tietotekninen osaaminen ja laitteet voivat olla vanhentuneita.
Yleisesti koko talousvesitoiminta kuuluu kriittisen infran piiriin, jonka takia olisi perusteltua ottaa
tamantyyppisten asioiden tietoturvalliseen kasittelyyn kantaa myds uudessa terveydensuojelulaissa.

Pienten yksikdiden talousvesiasetus tulisi uudistaa kokonaisuudessaan.

Esitetty suunnitelmallisen viranomaisndytteenoton ulkoistaminen ei ole tarpeellista. Tahdn voidaan
laissa antaa mahdollisuus, mutta ei ole perusteltua purkaa monissa valvontayksikdissa hyvin ja
kustannustehokkaasti toimivia jarjestelmia. Naytteenoton ulkoistaminen laajoilla valvonta-alueilla ei
ole kustannustehokasta ja valvontayksikdiden tulee voida itse paattaa naytteenoton toteutustavasta
resurssiensa puitteissa. Yksikdiden naytteenotto myos yllapitaa viranhaltijoiden kdaytannon
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osaamista ndytteenottotydssa. Naytteenottoon esitetty osaamisvaatimus myos viranhaltijoille on
hyva kehitysehdotus, mutta talla ei tulisi luoda mitdaan koulutuksen tai sertifioinnin
rahastusjarjestelmaa vaan tyonantajan tulisi voida ratkaista miten osaaminen varmistetaan.

Ensisijaisten tilojen legionellavalvonta tulee kuulumaan jatkossakin terveydensuojelulain piiriin.
Patevyysvaatimukset henkildille tai tahoille, jotka ovat patevia tekemaan ensisijaisina tiloina
kaytettavien rakennusten vesilaitteistojen riskinarviointeja, olisi tarkea tarkentaa lainsaadannolla,
koska ilman saantelya on suuri riski, etta arviointeja tehdaan hintakilpailulla ja puutteellisella
osaamisella.

Luku 6 - Jatteet ja jatevedet
3.6 Luku 6 - Jatteet ja jatevedet

Jatteiden ja jatevesien hallinnan osalta terveydensuojelu- ja ymparistéviranomaisten toimivaltaa,
yhteistoimintaa seka maardysten antamista on syyta selkeyttda lainsadadanndssa.

Kiinteistokohtaisten jatevesijarjestelmien rakennusluvista esitetdadan rakennusvalvonnalle velvoitetta
pyytaa lausunto terveydensuojeluviranomaiselta. Padsaantoisesti ehdotus on kannatettavaa, mutta
erityisesti haja-asutusalueilla tima menettely lisdisi terveydensuojeluviranomaisen tydomaaraa.
Lausuntomenettely voisi olla ehdollinen siten, etta haja-asutusalueilla
rakennusvalvontaviranomainen voisi harkita tarvetta lausunnon pyytamiselle. Lausunnon
pyytaminen voisi olla pakollista esimerkiksi tihedaan asutuilla alueilla, pohjavesialueilla ja vesistojen
laheisyydessa.

Suurten yleisoétilaisuuksien hygieeniset jarjestelyt, talousveden hankinta ja jatevesien johtaminen
ovat keskeisia tekijoita, joista voi aiheutua terveyshaittaa ihmisille. Terveydensuojelulakiin tulisi
palauttaa suurten yleisétilaisuksien ilmoitusvelvollisuus. Ndin terveydensuojelu saisi varmemmin
tiedon tapahtumista ja voisi puuttua riskialttiisiin kohtiin. Tama ilmoitusvelvollisuus helpottaisi myds
tapahtumien tupakkalain mukaista savuttomuuden valvontaa.

Ehdotus pienten uimarantojen valvonnan ja ndytteenoton keventamisesta ei ole kannatettavaa.
Rantojen valvonnan riskiperusteisuus on paaosin kdaytdssa jo nyt ja valvonta tehdadan usein
kuntakohtaisilla uimarantakierroksilla. Niukasti varustelluillakin rannoilla on kuitenkin riskitekijoita,
joita on perusteltua tarkastaa kuten esimerkiksi myrkyllisia kasveja uintialueen vieressa ja wc-
jarjestelyt. Kuntalaisten yhteydenottojen perusteella uimarantojen turvallisuus ja uimaveden laatu
ovat kuntalaisille tarkeita. Naytteenoton siirtaminen kunnille aiheuttaisi todennakdisesti
terveydensuojelussa kuitenkin lisatyota naytteenoton toteutumisen varmistamisessa ja
uusintandytteenotossa. Lisaksi tassakin tulisi huomioida ndytteenottajan patevyys.
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Yleisen altaan maarittely lainsddadannossa on keskeinen asia. My0s erikoisaltaat ja muut pienemmat
vedenkasittelylld varustetut isot kiinteat paljut ja vastaavat tulisi maaritelld ja lisata valvottaviin
kohteisiin.

Uimahallien ja vastaavien naytteenottotiheydessa tulisi huomioida myés toimijan omavalvonta joko
naytteilla tai muilla mittalaitteilla. Naytteenottajan patevyydesta tulisi tehda selkea kirjaus
lainsdadantdon. Ehdotus siivous ja muun allastilojen henkilékunnan patevyysvaatimusta on
kannatettava. Lampimat ja kosteat tilat, joissa liikkuu suuriakin ihmismaaria, ovat vaarin hoidettuna
merkittava terveyshaitan riski.

Luku 7 - Asunnon ja muun oleskelutilan seka yleisten alueiden terveydelliset vaatimukset

Luku 9 - Hautausmaat ja hautaaminen

Luku 10 - Tiedonhankinta, tarkastus ja valvonta

Luku 11 - Tutkimuslaboratoriot ja maksut
3.10 Luku 11 — Tutkimuslaboratoriot ja maksut

Valvonnan perusmaksua terveydensuojelulain mukaisessa valvonnassa on perusteltu, samoin siihen
liittyva indeksikorotus. Koska perusmaksu liittyy vahvasti toiminnan ilmoitusvelvollisuuteen, tulisi
ilmoitusvelvollisten kohteiden jaottelu olla yksiselitteinen esimerkiksi Lupa- ja valvontaviraston
antamalla ohjauksella. Perusmaksu tulisi asettaa kaikille toimijoille, jos samaa tilaa kdyttaa useampi
toimija. Tdma tulee esille usein esimerkiksi kosmetologisessa ja ihoa rikkovassa toiminnassa.

Terveydensuojeluvalvonnan maksullisuus on perusteltua sailyttaa nykyisella tasolla, mikali
valvonnan resurssit halutaan sailyttaa ja jopa lisata kuluja mm. padivystysjarjestelman
pystyttamiselld. Lainsaddannén uudistamisessa tulee huomioida, etta valvontatuloja tulee kertya
myos suurten kaupunkien ulkopuolella, jossa toiminta ei ole valttamatta kokoluokaltaan suurta,
mutta se on paikallisesti merkittavaa. Kuntien maksuosuutta terveydensuojelulain mukaisesta
valvonnasta ei tule uudistuksella lisata.

Luku 12 - Kiellot ja maaraykset

Luku 13 - Pakkokeinot ja seuraamukset
3.12. Luku 13- Pakkokeinot ja seuraamukset

Elintarvikevalvonnasta saadun kokemuksen perusteella seuraamusmaksun kdyttéonotto myos
terveydensuojeluvalvonnassa on perusteltua. Kdytannossa ilmoituksen tekemattd jattamisesta ei ole
nykyisen lainsdadannon perusteella annettu toimijalle sanktioita. Maksun suuruudessa tulisi
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huomioida riittava skaalaus Iahtien ja painottuen vahaisiin rikkeisiin kuten esimerkiksi ilmoituksen
tekematta jattamiseen. Seuraamusmaksuun liittyvat viranomaistoimenpiteet tulee ohjeistaa
valtakunnallisesti.

Yleisesti voidaan todeta, etta terveydensuojelulaissa tulisi sailyttaa nykyisen lain mukaisesti vahvat
valtuudet puuttua todettuun terveyshaittaan, terveysriskia aiheuttaviin olosuhteisiin ja
lainsaddanndn vastaiseen toimintaan.

Luku 14 - Muutoksenhaku ja paatoksen taytantéénpano

Luku 15 - Erinaisid sddannoksia

Tietojdrjestelmat
3.14 Luku 15 - Erindisia sadannoksia
Tietojarjestelmat

Vati-tietojarjestelman kaytto arkistointijarjestelmana vahentaa hallinnollista taakkaa, mutta tassa
vhteydessa tulee tarkasti selvittaa tayttaako se kuntien arkistointivelvoitteen ja miten taataan
kunnan hallinnosta ja arkistoinnista vastaavien viranhaltijoiden paasy jarjestelmaan tarkastelemaan
tietoja. Mikali tama toteutetaan, siihen tulee varata siittdvat resurssit ja rahoitus, joka ei saa tulla
kuntien maksettavaksi.

Terveydensuojelulain hallintomenettelyjen arviointi ja kehittamistarpeet

Liite 1 Sosiaali- ja terveysministerion asetus asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisistad olosuhteista
seka ulkopuolisten asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista (545/5015)

Liite 1 Sosiaali- ja terveysministerion asetuksen asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisista
olosuhteista sekd ulkopuolisten asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista (545/2015)

Asetukseen tehdyt kehitysehdotukset ovat kannatettavia. Valvonnan ndakokulmasta on tarpeen
nostaa esiin muutamia keskeisia seikkoja, jotka ovat aiheuttaneet ongelmia nykyisen asetuksen
soveltamisessa.

Kuten kehitysehdotuksissa todetaan, tulisi asetuksen nimea lyhentaa ja selkeyttda. Ulkopuolisten
asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista tulisi nakemyksemme mukaan sdataa erikseen ja tassa
asetuksessa keskittya vain asumisterveyteen liittyviin asioihin.

Asetuksessa tulisi nykyisesta poiketen huomioida erityyppiset tilat kuten kesdasunnot ja
hoitolaitokset, joita ei kayteta vakituiseen asumiseen.
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Yleisesti asetukseen tulisi tehda kattava luettelo kasitteista ja maaritelmista, joita nykyisessa
asetuksessa on jatetty paaasiassa tulkinnan varaan tai niistd on annettu hyvin l6yha maaritelma.
Tama selkeyttaisi ja tekisi asetuksen kayton johdonmukaisemmaksi.

Hellehaittoihin liittyvan sadntelyn kehittaminen on tarpeellista erityisesti kohteissa, joissa toimii,
majoittuu tai hoidetaan riskiryhmiin kuuluvia ihmisia.

IImanvaihdon virtausnopeuden mittaamiseen liittyvaa sadntelya tulisi selkeyttaa ja ilmanvaihdon
osalta rakennuksen ika tulisi ottaa myds huomioon. Esimerkiksi vanhoihin rakennuksiin
toteutettavissa ryhmaliikuntatiloissa on haastavaa paasta nykyvaatimusten mukaisiin ilmamaariin ja
ndissa tapauksissa olisi perusteltua ennemmin varmistaa, etta ilmanvaihto on riittdvaa toiminnalle
ainakin tilapaisen toiminnan tapauksissa.

Asetuksen paivityksessa tulisi pyrkia yhtenaisiin arvoihin, joita asetetaan toisaalla l[ainsaadannossa.
Asetukseen liittyvat ainakin julkisten rakennusten lampiman kayttéveden lampdtila seka
merkitysta esimerkiksi rakennuksen ialld, joten teknisten ratkaisujen olisi oltava rakennuksesta
riippumatta sellaiset, etta tavoitearvot saavutetaan.

Kehitysehdotusta, jossa esitetdan selkeytettavaksi terveydensuojelulain, ymparisténsuojelulain ja
rakentamislainsddadannon valista rajapintaa, jotta valvontavastuut eivat mene paallekkain, on
kannatettava. Asetuksessa olisi my0s tarpeellista maaritelld, missa tilanteissa meluhaitan arviointi
kuuluu millekin viranomaiselle, erityisesti rakennusten aanieristykseen ja ulkomeluun liittyvissa
kysymyksissa.

Haihtuvien orgaanisten yhdisteiden ilmapitoisuuden toimenpiderajat tulisi maaritella
kokonaispitoisuuden ja yleisen yhdistekohtaisen pitoisuuden sijaan yksittdisten yhdisteiden
perusteella ja niiden tulisi perustua selkeammin terveysperusteisuuteen. VOC-yhdisteiden
terveysperusteiselle tulkinnalle on tarvetta, koska ikdaantyvissa rakennuksissa merkittava osuus
sisdilmahaitoista liittyy ikdantyneisiin tai vaarin asennettuihin lattiapinnoitteisiin.

Mineraalivillakuitujen osalta esimerkiksi tarkastuksilla kohteissa aistinvaraisesti todettu rikkoontunut
mineraalivillamateriaali sisdpinnoilla tai tuloilmanvaihtojarjestelmassa tulisi myo6s olla
toimenpiderajan ylitys, jonka perusteella edellytetadn toimijalta korjaavia toimenpiteita.

Taloudelliset vaikutukset
Luku 4 - Vaikutusten arviointi

Taloudelliset vaikutukset
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Vaikutusten arvioinnissa ehdotuksen mukaisen ilmoitusvelvollisuuden keventdamisen taloudelliset
vaikutukset on arvioitu melko pintapuolisesti. Vaikutukset vaihtelevat valvonta-alueesta riippuen.
Muutoksella ei saa heikentdd myoskaan haja-asutusvaltaisella alueella toimivien yksikdiden

maksutuottojen kertymista. Esitetty indeksikorotus ei korvaa maksutuottojen alenemista vaan
ainoastaan nostaa perusmaksun oikealle tasolle.

Ymparistovaikutukset

Muut ihmisiin kohdistuvat yhteiskunnalliset vaikutukset

Makela Silja
Hollolan kunta, Paijat-Hdmeen ymparistoterveys -
Ympadristoterveyslautakunta 27.5.2025
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