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Kuinka tarkeana pidat seuraavia tavoitteita, jotta saavutamme
metsastrategian vision ja paamaarat?

Paamaara 1. Suomi on kilpailukykyinen toimintaymparistd uudistuvalle ja vastuulliselle
metsdaalalle

Metsiin perustuva liiketoiminta monipuolistuu ja kasvaa  10%

Proaktiivinen ja tehokas yhteisty0 seka vaikuttaminen EU- ja kansainvalisissa

(0] (0)
prosesseissa tukevat metsaalan toimintaedellytyksia 5% 5%

Sujuva hallinto ja toimiva infra luovat ennakoitavan ja kannustavan

(0]
toimintaympariston 5%

Toimivat markkinat turvaavat raaka-aineiden ja palveluiden saatavuuden
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Onko taman paamaaran tavoitteissa jotain tdismennettavaa?

Paamaara 1: Suomi on kilpailukykyinen toimintaympaéaristd uudistuvalle ja vastuulliselle

metsaalalle

Kylla, mita tulisi tdasmentaa?

Ei, tavoitteet ovat mielestani selkeat
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Mita tulisi tasmentaa:

>

Metsasektorin kilpailukyky tulisi nékyé selvasti sanana selitteessa. Liséksi
kohta 4. Raaka-aineiden saatavuuden turvaaminen on darimmaisen
tarkeaa jalostavalle teollisuudelle

» Metsastrategialla ei voida ratkaista markkinoiden toimivuutta

Metsiin perustuvan liiketoiminnan monipuolistuminen ei voi tarkoittaa
samalla hakkuiden kasvua. Vaikuttamisen tavoitteena tulee olla
monimuotoisuuden ja hiilinielujen turvaaminen, eiké vain
hakkuumahdollisuuksien varmistaminen.

Huoltovarmuudesta huolehtiminen jaa avaamatta tai jotenkin piiloon noiden
muiden neljan vaitteen alle. Lisaksi selitteessa tai vaitteessa ei ole avattu
vastuullisuutta, joka on aika vahva sana kun pitaé sisallaan taloudellisen
vastuun liséksi ekologisen seka sosiaalis-kulttuurisen vastuun.

» Tavoitteet 2-4 samankaltaiseksi vaikuttavuustavoitteeksi kuin tavoite 1

> Paamaara on nyt kirjoitettu puhtaasti metsaalan yritysten lahtokohdista. Se

mita Suomi Oy Ab saa, puuttuu paamaarasta. Eli muotoilisin uudelleen
vaikkapa nain: Suomi on kilpailukykyinen toimintaympéristd metsaalalle
vahvistaen kansallista metsiin perustuvaa omavaraisuutta



Kuinka tarkeana pidat seuraavia tavoitteita, jotta saavutamme
metsastrategian vision ja paamaarat?

Paamaara 2: Metsat ovat aktiivisessa, kestavassa ja monipuolisessa kaytossa
Ka.

Metsien kayttd on tavoitteellista ja se perustuu tietoon sekéa metsadnomistajien
aktiivisiin paatoksiin

Aktiivinen ja monipuolistuva metsanhoito lisdd metsan kasvua ja tukee
ilmastonmuutoksen hillintaa

4,7

Metsanomistajille ja toimijoille suunnatut palvelut sek& kannusteet tukevat
aktiivista, kestavaa ja monipuolista metsien kaytt6d, huomioiden maakunnalliset ~ 10% 4,2
erityispiirteet

Metsien tarjoamat ekosysteemipalvelut lisaavat ihmisten hyvinvointia ja luovat

[0)
uusia ansaintamahdollisuuksia 20%

4,3
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Onko taman paamaaran tavoitteissa jotain tadsmennettavaa?

Paamaara 2: Metsat ovat aktiivisessa, kestavassa ja monipuolisessa kaytossa

Kylla, mita tulisi tdasmentaa?

Ei, tavoitteet ovat mielestani selkeat
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Mita tulisi tasmentaa:

>

>

Selitteessa olisi syyta tasmentaa, etta paamaaran vaateet (mm. kestavyys)
koskevat kaikkia metsien kestavyyden ulottuvuuksia, myds ekologisia

"metsiin liittyvat tavoitteet" olisi laajempi ja kattavampi ilmaus kuin "metsien
kaytto”

Selitteessa ja viimeisessa vaitteessa kaytetaan sanaa ekosysteemipalvelu,
joka kuvaa maailmaa syleilevasti kaikkea mahdollista metsistd saatavaa
hyotya tuotantopalveluista, sdately- ja kulttuuripalveluihin. Kuitenmin talla
ymmartaakseni tassa vaitteessa viitataan enemman kulttuuripalveluihin.
Minusta tasta puuttuu metsien hy6ty kansalaisille nédkékulma. Eli miten
ihmiset ulkoilevat metsissé, kerailevat marjoja jne aiheuttaen yhteiskunnassa
sosiaalista henkista ja fyysista hyvinvointia. Liian vahan liikkuvat aiheuttavat
yli 1,7 Miljardia euroa terveydenhoitokustannuksia vuosittain. Tama
nakokulma puuttuu

Ekosysteemipalveluiden kaupan ei tule rajoittaa puun saatavuutta jalostavan
teollisuuden tarpeisiin. Siksi uudet ansaintamahdollisuudet tulisi nahda
taydentaving, el puun tarjontaa vahentavina.

Miten huomioidaan ne ekosysteemipalvelut, joille ie voida eika ole
jarkevaa/mahdollista luoda markkinoita?

Hiilinielujen ja -varastojen, monimuotoisuuden seka ekosysteemipalveluiden
turvaaminen ei edellyta aktiivisen metsanhoidon korostamista. Myos
luonnonhoitotoimien tukeminen ja tekeminen tulisi tuoda paremmin esille.

Nostettava esille vaikuttavuus ja siirrettava tekeminen alemman tason
(toimenpide)tavoitteisiin 6



Kuinka tarkeana pidat seuraavia tavoitteita, jotta saavutamme
metsastrategian vision ja paamaarat?

Paamaara 3: Vahvistamme metsien elinvoimaisuutta, monimuotoisuutta ja
sopeutumiskykya

Ka.
Kaannetaan talouskaytossa oIeV|e_n metsien monimuotoisuuskehitys 10% 25% 4’2
elpymisuralle
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Onko taman paamaaran tavoitteissa jotain tasmennettavaa?

Paamaara 3: Vahvistamme metsien elinvoimaisuutta, monimuotoisuutta ja sopeutumiskykya

Mita tulisi td&smentaa:

» Ymparistoriski on erittain epamaarainen ja jopa osin harhaanjohtava termi.
Sen kayttoa tulisi valttaa tavoitteissa. Siksi tassa tulisi olla konkreettisempi
tavoite esim. metsatalouden vesistokuormituksen vahentaminen.

Kylla, mita tulisi tasmentaa?

» Jos tuhoriskien hallinta ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen niputetaan
yhteen, tulee edistaa vain keinoja, jotka tukevat luonnon monimuotoisuutta
Ja hiilivarastoja. Monimuotoisuus lisdd metsaluonnon relisienssia ja auttaa
sopeutumaan ilmastonmuutokseen pidemmalla tahtaimella.

» Ensimmainen tavoite 'kadnnetaan talouskayttssa jne.": Tavoitteen muotoilu
antaa ymmartaa, etta laiva ei olisi viela kdantynyt - minusta laiva on
kdadntymassa ja sana kdanetaan antaa turhan negatiivisen kuvan
nykytilanteesta. Voisiko sanoa 'vahvistetaan kaynnissa olevaa
monimuotoisuuskehitysta talouskaytossa olevissa metsissa' tmv.

» Ensimmaisessa tavoitteessa mietin etta pitaisiko talousmetsiin ja
monimuotoisuusarvoja edustaviin metsiin erikoistua? Jos talouskéayttéinen
metsé tuottaa maksimaalisesti taloutta niin se todennéakdisetsi ei ole kovin
monimuotinen ja jos talouskayttd keskitetaan vain tiettyihin talousmetsiin
niin saastadko se muita monimuotoisempia metsia?

Ei, tavoitteet ovat mielestani selkeat

» Ensimmainen kysymys antaa ymmartaa etta talousmetsien
monimuotoisuus on huono, metsisertifioinneista huolimatta.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%  80%
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Kuinka tarkeana pidat seuraavia tavoitteita, jotta saavutamme

metsastrategian vision ja paamaarat?

Paamaara 4: Vahvistamme tiedolla johtamista ja osaamista metsaalalla

Laadukas tutkimus, kehittyva paikkatieto ja tiedon kaytettavyys luovat vahvan

tietopohjan paatoksenteolle ja ennakoinnille

Metsaalan osaaminen on monipuolista, vastaa muuttuviin tarpeisiin ja

hakeutuminen metsaalan ammatteihin kasvaa

Viestinta ja vuorovaikutus lisdavat metsien kayton, metsaympariston ja

5%

metsakulttuurin ymmarrysté yhteiskunnassa ja erityisesti nuorten 15%
keskuudessa
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Onko taman paamaaran tavoitteissa jotain tasmennettavaa?

Paamaara 4: Vahvistamme tiedolla johtamista ja osaamista metsaalalla

Mita tulisi tdsmentaa:;

» Metsien osalta tutkimuksessa tulee korostaa pitkia aikasarjoja,
pelkkéa "laadukas tutkimus" ei siis riitd. Pitkdjanteisyys tulisi
nakya tassa.

Kylla, mita tulisi tasmentaa?

» Viestinnan tulee olla monipuolista ja kertoa ajantasaista tietoa
metsaluonnon surkeasta tilasta.

» Viimeiseen lisdaisin sanan arvostusta eli: ymmarrysta ja
arvostusta yhteiskunnassa.

» Nostettava esille vaikuttavuustavoite ja tekeminen alemmalle
(toimenpide)tavoitetasolle

Ei, tavoitteet ovat mielestani selkeat

» Pelkka osaaminen ei riita, pitdd myds huolehtia ammattilaisten
motivaation yllapidosta ja kehittymisesta
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Vapaata kommentointia tavoitteista

Ukrainan sodan vaikutukset kansalliseen omavaraisuuteen, myos
taloudelliseen omavaraisuuteen, ei nay strategiassa riittavasti.

Meidén tulee olla hyvia monimuotoisuusasioissa, mutta jos taloutemme
ei kesta, romuttuu kaikki. Siksi tavoitteista jad vahan vanhalta maistuva
maku suuhun. Haastan valmistelijat ja metsaneuvoston terveen
itsekk&aaseen taloudellisen pdamaaraasettelun uskallukseen
sailyttadksemme Suomen vahvana itsendisena kansakuntana.

Erittéain hyvin muotoillut ja pohditut tavoitteet - kiitos!
Pikkasen menee hosumiseksi talalisen kyselyn toteutus

Metséateollisuus tuo 20 % tavaraviennin arvosta ja ty6llistééa suoraan ja
valillisesti lahes 100 000 ihmista tuoden tyota ja toimeentuloa alueille.
Lisaksi kantorahatuloja yli 2 miljardia euroa.

Metséasektorin kilpailukyvyn turvaaminen on oleellinen osa KMS:n
uudistamista. Sen tulee nakya strategiassa. Ylla mainittu tulee myos
huomioida pohdittaessa uusien ekosysteemipalveluiden markkinoita.

Tavoitteet ovat selkeat ja erittain tarkeat. Haasteena se, etta koko
yhteiskunta ymmartaisi strategian suuren merkityksen suomalaisten
tulevaisuudelle.

Kaikki tavoitteet ovat erittain tarkeita. Oleellista on, millainen rahoitus
tavoitteiden saavuttamiseksi pystytddn samaan, jotta toimenpiteilla paastaan
tavoitteisiin.

Tavoitteet lynyemmiksi vaikuttavuustavoitteiksi ja niitd turvaava tekeminen
alemmalle (toimenpide)tavoitetasolle

Hiilinielut ja varastot eivat saa menna sekaisin. Jos pienennamme nyt
hakkuita pienemme samalla tulevaisuuden hiilinieluja. Riittavilla hakkuilla
metsat tulee pitda nuprina ja kasvukykyisind, jotta ne sopeutuvat
iImastonmuutokseen. Samalla pystymme tuottamaan riittdvan maaran puuta
yhteiskunnan tarpeisiin. Luonnon monimuotoisuuden sailyttdmisesta tulee
huolehtia talousmetsien hoidon yhteydessa. Tahan tarvitaan tarkempaa
karttatietoa, jotta kasittely voi olla nykyistd mosaiikkisempaa ja tutkimusta,
jotta valtetaan tuuli- ja hyonteistuhot. Hoitorastit ja ensiharvennukset tulee
tehda, jotta kasvukyky ja hiilinielut sailyvat tulevaisuudessa.

Metsaalan yhteiskunnallisen ja taloudellisen merkityksen kannalta tarkein
asia on, etta arvolisaa on saatava aidosti ylos. Hakkuuméaarat kaantyvat
laskuun ja arvonlisa myos ensinnékin siksi, etta puun tuonti l&hes loppuu.
llImasto ja BD puristavat teollista kapasiteettia. Ennallistaminen on
tayssuojelua parempi vaihtoehto. Toisin pain kdantaen, mista loytyy
milljardibusiness, joka perustuu BD ja ilmastoarvoihin? Jos ei [6ydy,
metsasektorin merkitys vahenee.
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