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METSANEUVOSTON KOKOUS 2/2022

Aika: 15.6.2022 klo 8.30-10.30
Paikka: Teams-etdyhteyksin
Osallistujat:

Antti Kurvinen, MMM, pj.

Tomi Alakoski, Suomen 4H-liitto

Antti Asikainen, Luonnonvarakeskus
Stefan Borgman, METO - Metsaalan
Asiantuntijat ry

Ari Eini, Suomen metsikeskus

Helena Herttuainen, Loimu ry

Anne Hirvonen SLL

Markus Holopainen, Helsingin yliopisto
JyriInha, VM

Kirsi Joensuu, Suomen Metsayhdistys ry
Erno Jarvinen, MMM

Eki Karlsson, Suomen Latu ry

Joel Karlsson, MMM

Sarita Kdmaradinen, Saamelaiskarajat
Maarit Loiskekoski, YM

Matti Makeld, Metséateollisuus ry

Satu Rantala, MMM, sihteeri
Asiantuntijat:

Teemu Seppa, MMM
Niina Riissanen, MMM
Lasse Kontiola, MMM
Katja Matveinen, MMM
Eeva-Liisa Jorri, MMM

Tuula Packalen, MMM, 3. vpj.

Marko Maki-Hakola, MTK r.y.

Juha Niemeld, Metsahallitus

Eeva Ovaska, LVM

Leena Paaskoski, Lusto

Matti Peltola, Koneyrittajat ry

Ilari Pirttila, Metsamiesten Saatio
Petri Salovaara, Suomen Partiolaiset -
Finlands Scouter ry

Jari Sirvio, Teollisuusliitto

Mai Suominen, WWF Suomi

Kimmo Syrjanen, Suomen ymparistokeskus
Sari Tasa, TEM,

Jari Varjo, Suomen riistakeskus

Pia Vilenius, Kemianteollisuus ry

Josefiina Tiainen, MMM
Satu Koivisto, MMM
Reima Sutinen, TEM
Johanna Liukkonen, MMM
Markku Rajala TEM



1. Kokouksen avaus

Ministeri Antti Kurvinen kokouksen puheenjohtajana avasi kokouksen klo 8.35. Asialista hyvaksyttiin
kokouksen tyojarjestykseksi.

2. Metsaneuvoston edellisen kokouksen poytakirja (liite 1)

Keskusteltiin taloudelliseen omavaraisuuteen liittyvasta kirjauksesta, jonka todettiin olevan esitetyn
mukaisena muistion kohdassa 5. Hyvaksyttiin edellisen kokouksen poytakirja.

3. Ministerin ajankohtaiskatsaus

Ministeri Antti Kurvinen piti metsaneuvostolle katsauksen maa- ja metsatalousministerion ajankohtaista
asioista. Monet strategiat ja toimintaohjelmat etenevat. Vihrean siirtyman kannalta tarkea Kansallinen
biotalousstrategia on péivitetty. Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma uudistetaan
vuoden 2022 aikana maa- ja metsatalousministerion johdolla. Maankayttosektorin ilmasto-ohjelma (MISU)
on ollut lausunnoilla. Myds valtioneuvoston yhteisena ja ty6- ja elinkeinoministerion johdolla valmisteltava
ilmasto- ja energiastrategia on ollut lausunnoilla. Parhaillaan valmistellaan myds ymparistoministerion
johdolla uutta kansallista luonnon monimuotoisuusstrategiaa seka siihen liittyvaa toimintaohjelmaa. Uuden
siemenviljelysten perustamisohjelman valmistelua tehdaan. Tuleva kannustejarjestelma, Metka, saadaan
lausuntokierrokselle ldhiaikoina. Evon alueen tulevaisuutta pohtiva tydryhma saa tyonsa pian valmiiksi.

Hiilinielujen laskennasta julkaistu Tilastokeskuksen pikaennakkotieto oli hyvin halyttava ja yllattava.
Maankayttosektorin laskentatavoissa on monia epavarmuuksia. Laskennoissa kdytetdaan kolmea muuttujaa,
jotka ovat hakkuumaara, kasvihuonekaasujen paastomaara ja metsan kasvu. Naistd ainoastaan
hakkuumaara tiedetdan tarkalleen ja muut ovat laskennallisia asioita. Ministeri korosti, ettd asiaa taytyy
seurata ja tarvittaessa on tehtava paatoksia, mutta akkiliikkeisiin ei ole tarvetta. Hiilinieluja taytyy vahvistaa
ja on yhteinen tavoite, ettd metsat kasvavat ja niita kaytetaan jarkevasti. Lisaksi ministeri nosti esiin
luontokohteiden suojelun tarpeen sopivalla intensiteetilla ja sen, etta talousmetsda kdytetdan ja hoidetaan
oikea-aikaisesti. Lisdksi tulee pitda huoli siitd, ettd metsat kasvavat ja uusiutuvat tehokkaasti.

Ministeri kertoi, ettd touko- ja kesdkuussa EU-asioita on ollut paljon, muun muassa kaksi
maatalousministerineuvostoa, joiden yhteydessa on myos ollut kahdenvalisid tapaamisia. TSekin, Itdvallan
ja Ruotsin kollegojen kanssa keskusteltu metsdkysymyksista, ja kaikki olivat hyvin samoilla linjoilla myds
siitd, ettd myos primadrista metsdbiomassaa pitaa pystya kdayttamaan energiaksi. Ymparistokomissaari
Sinkevitchin kanssa ministeri kavi lapi ennallistamiseen liittyvia ndakokulmia ja toi esiin Suomen huolia.
Euroopan vihrean kehityksen ohjelmasta vastaava komission johtava varapuheenjohtaja Frans Timmermans
vieraili Suomessa ja tutustui suomalaiseen metsatalouteen. Vierailu oli onnistunut ja vahvisti kasitysta, etta
nakemyseroista huolimatta Suomessa puhalletaan yhteen hiileen ja kyetaan tyoskentelemaan yhdessa.
Ministeri toi esiin huolensa komission tuomista lainsaddantdaloitteista eri lainsadadannon aloilta ja
kompetenssin venyttamisestd. Ministeri kertoi, etta tapaamiset Timmermansin ja Sinkevitchin kanssa ovat
olleet rohkaisevia. Ministeri kertoi pyrkivansa dialogiin ja mielellddn tukemaan komission suuria tavoitteita,
silla Suomessa halutaan torjua ilmastonmuutosta ja sopeutua siihen seka suhtautua luontokadon ja
biodiversiteetin yllapitoon vakavasti. Han korosti, etta se ei kuitenkaan tarkoita sita, ettd metsien
taloudellinen kaytto loppuisi. Tapaamiset olivat osoittaneet, ettd oikea tiedon jakamisella, tieteellisten
argumenttien kayttamisella ja ison kuvan piirtdmisella on myonteista merkitysta. Ministeri rohkaisi kaikkia
kokouksessa olevia aktiiviseen metsaviestintdan. Meidan tulee myos altistaa itsemme kritiikille ja vaikeille
kysymyksille ja pystya vastaamaan niihin.

Metsdaneuvostossa keskusteltiin aktiivisesti. Keskusteltiin eri regulaatioiden vaikutuksesta Suomen metsiin.
Nahtiin, etta huoltovarmuuskysymykset, energiariippumattomuus ja energia- ja raaka-



aineriippumattomuuden vahvistaminen Suomessa ja EU:ssa on mahdotonta sovittaa yhteen lahivuosina
ilmastotavoitteiden seka tiukan suojelun pinta-alan tavoitteiden kanssa siten, etta kaikki tavoitteet
pidetdan ennallaan. Nostettiin esiin, ettd EU:n pitdisi siirtda keskeisia tavoitteita, jotka mahdollisesti
rajoittavat metsien biomassareservin kayttda tassa kriisitilanteessa, johon vaikuttavat mm. nielukysymys,
kotimaan puunhankinnan lisddmistarpeet ja Venajan puun korvaaminen. Nahtiin, etta tavoitteet Suomessa
metsien osalta eivat ole talla hetkellda mahdollisia toteuttaa. Lisdksi tuotiin keskusteluun kdynnistynyt
luontolakiselvitys. Laki voisi tarkastella luontoarvojen sailyttamista yli hallituskausien. Olisi mahdollista
tarkastella entista kattavammin sita, miten kustannukset voisi jakaa luontohaitan aiheuttajien kesken.
Suomessa ja Euroopan unionissa globaalisti pitdisi kdyda keskustelua siitd, mika on eri toimijoiden rooli ja
vastuu. Suomen valtion budjetilla voidaan kattaa tietyt kustannukset, mutta tarvitaan myos paljon
yksityista rahaa. Nostettiin esiin, etta luontolaissa olisi mahdollisuus selvittda tata tematiikkaa. Keskusteltiin
my0s siitd, etta tarvittaisiin rekisteria hiilikompensaatiomarkkinoiden jarkevoittamiseksi.

4. Kansallinen metsastrategia 2035: tilannekatsaus seka tavoitteet, Eeva-Liisa Jorri ja Satu
Rantala, MMM (liite 2)

Eeva-Liisa Jorri ja Satu Rantala esittivat metsaneuvostolle tilannekatsauksen Kansallisen metsastrategian
valmistelutyosta. He esittelivat tulevaan strategiaan valmisteltuja tavoitteita ja esittivat metsaneuvostolle
ennakkokyselyn tulosanalyysin. Metsaneuvoston ennakkokyselyyn saatiin runsaasti vastauksia.

Metsaneuvostossa kaytiin keskustelua esitellyista tavoitteista. Korostettiin, etta ilmastoulottuvuus on
tarked asia ja ettd metsastrategiassa olisi tarkeda muodostaa tahtotila ja esittda konkreettisia
toimenpiteita, jotta metsien kasvu saadaan uudestaan kasvu-uralle. Nostettiin esiin myds kilpailukyky, joka
on tarkea edellytys investoinneille, joita tarvitaan muun muassa metsatalouteen ja jalostavaan
teollisuuteen.

Ympadristoriskeja kasittelevdan tavoitteeseen toivottiin selkeytta ja konkreettisempaa kuvausta. Yhtena
isona asiana nahtiin vesistovaikutusten ja biodiversiteetin heikkenemisen lisdksi se, ettd metsien tulisi
vastata muuttuviin olosuhteisiin. Isona ymparistoriskina nahtiin, etta erilaiset metsahairiot lisdantyvat
tulevaisuudessa. Nostettiin myos esiin, ettd strategiassa voisi vahvemmin korostua metsdanomistajille ja
toimijoille tarvittava tieto seka palvelut ja kannusteet toimijoille.

Keskusteltiin myos vaikutuksien ja vaikuttavuuden esille tuomisesta. Tulisi ndhda, mitd muutosta
strategialla haetaan. Nostettiin esiin, ettd metsd on Suomen tarkein liikunta- ja ulkoiluymparisto eika sen
koettu nakyvan viela strategiassa riittavalla tavalla. Metsien tarjoamat epasuorat hyddyt ihmiselle ja
suomalaiseen yhteiskuntaan tulisi saada metsastrategiaan viela paremmin esille.

Lisaksi keskusteltiin metsa- ja biotalousstrategian linkittymisesta toisiinsa. Jatkoprosessissa pitaisi tarkistaa,
kuinka isoja investointeja mm. virkistyskayttoon, metsateollisuuden puunhankintaan ja sen
mahdollisuuksiin tai suoraan metsateollisuuteen edellyttaa, ettd paastaan biotalousstrategian
tavoittelemalle 4 prosentin kasvu-uralle. Biotalousstrategian ja metsastrategian maaralliset tavoitteet tulisi
synkronoida.

Todettiin, ettd konkreettista muutosesitysta esitettyihin tavoitteisiin ei ole tarpeen tehda. Todettiin, etta
valmistelussa tehty hyvaa tyota, kyselyyn vastaaminen ollut aktiivista ja sidosryhmien osapuolten
kuuleminen on onnistunut. Esitetyt tavoitteet hyvaksyttiin kansallisen metsastrategian KMS 2035
tavoitteiksi. Tehtiin paatos jatkaa Kansallisen metsastrategian valmistelua esitettyjen tavoitteiden pohjalta.

5. Metsiin liittyvat ajankohtaiset EU-asiat, Teemu Seppd, MMM (liite 3)

Teemu Seppa esitti metsaneuvostolle tilannekatsauksen ajankohtaisista EU-aloitteista ja aiheesta



keskusteltiin. Metsdaneuvoston keskustelussa nostettiin esiin viime viikon otsikot LULUCF tavoitteiden
kustannuksista, mikali tavoitteista ei saavuteta. Korostettiin, ettd Suomessa on kaytdssa tarkkaa dataa mm.
kansallinen inventointi, metsdkeskuksen metsa- ja luontotieto seka ymparistohallinnon data. Nostettiin
esiin, etta ennen kuin sovitaan tavoitteista, pitdisi tietdd, miten niitd mitataan. Esitettiin, ettd tassa voisi olla
suomalaisille markkinarako viedd osaamista ympari EU:ta.

Huolena nostettiin esiin aloitteiden suuri maara ja tilanne, jossa eri aloitteiden kautta tulisi useita erillisia
kriteereitd yhdelle metsalolle. Lisaksi oltiin huolissaan, miten paljon yksittdiselle metsanomistajalle voi tulla
uutta lainsdaadant6a noudatettavaksi. lImastotaksonomian suhteen esitettiin huoli asetuksen tulkinnan
epaselvyydesta. Nahtiin kestamattomana se, etta ei ole yhteista kasitysta, mita delegoitu asetus
kaytannossa tarkoittaa ja milla laajuudella metsat ovat asetuksen piirissa.

EU:n biodiversiteettistrategiaan liittyen tuotiin tiedoksi, ettd YM rahoittaa Syken vetamaa hanketta ”Kohti
kattavaa suojeluverkostoa”. Hankkeessa on tarkasteltu, millainen Suomen nykyinen suojelualueverkosto on
ja mita puutteita siella on liittyen EU:n bd-strategian tavoitteisiin. Ensimmaisessa jo julkaistussa raportissa
kaydaan lapi suojelualueverkostoja, verkostojen puutteita seka tutkimus- ja kehittamistarpeita.

6. Metsdinfra ja liiketoiminta, Niina Riissanen, MMM (liite 4)

Niina Riissanen kertoi metsaneuvostolle metsdinfrasta ja erityisesti suometsanhoitoon ja metsateihin
liittyvasta liiketoiminnasta. Esityksessa kaytiin 1api mm. tydmaaria, rahoitustilannetta,
metsdpolitiikkafoorumin valmistelemia politiikkasuosituksia, varautumisen ministeritydoryhman kevaan
linjausta ja uutta kannustejarjestelmaa.

Metsaneuvoston keskustelussa esitettiin, etta tukien tulisi olla helposti hallinnoitavia niin hallinnoijan kuin
kdyttajien kannalta. Suometsien hoidon kannalta epatoivottava skenaario olisi liilan vaikea jarjestelma, joka
voisi aiheuttaa suunnittelemattomien omatoimisten tdiden yleistymista. Keskustelussa muistutettiin, etta
metsatiet palvelevat metsatalouden lisaksi hyvin laajasti myds muuta metsien kayttoa. Lisdksi nostettiin
esiin, etta on seka Elyjen hallinnoimia yksityistietukia ettd Metsdkeskuksen puolelta haettavia
metsatietukia. Esitettiin my6s pohdittavaksi, voisivatko tukitasot olla samat ja olisiko yksinkertaisempaa,
mikali hallinnointi tehtaisiin yhden toimijan kautta.

Kerrottiin, ettda Metsdkeskuksen johdolla kdynnistyy yksityisteiden ja siltojen kuntokartoitus ja niiden
perusparannuksen edistaminen, jossa tarjotaan toimijoille ja tiekunnan osakkaille avointa tietoa.

Esitettiin kommenttina suometsahankkeiden ja metsateiden osalta, etta kyse on yhteishankkeiden
tukemisesta ja merkittavin pullonkaula on, ettd toiminta ei ole liiketaloudellisesti kannattavaa ja
markkinaehtoista.

Keskustelussa korostettiin infran tarkeytta. Metsateihin liittyen keskustelussa nostettiin esiin huoli, etta
valtion alempiasteinen tieverkko jaa oman onnensa nojaan. Asiaan tulisi kiinnittad huomiota erityisesti, kun
Ukrainan tilanteen myo6ta puunkorjuu- ja omavaraisuustavoitteet kasvavat. Siirtyméavaihe kemerasta
metkaan olisi tarkea toteuttaa siten, ettei suometsan hoitoon tai tieverkoston kehittamiseen tule
tukijarjestelman vaihdoksen vuoksi katkoa.

Keskustelussa nostettiin lisaksi esiin ongelmat koneenkuljettajien tyon veto- ja pitovoimassa. Tulisi pohtia,
miten tydvoima saadaan pysymaan alalla. Esitettiin, etta koulutusjarjestelmassa pitdisi paremmin ottaa
huomioon tydssa oppiminen ja pitaisi pilotoida koulutuskorvaus. Oppisopimusjarjestelmaa ei pidetty
ratkaisuna, vaan tydssa oppimisen pitdisi tapahtua koulutussopimusten kautta. Pitovoimaan vaikuttaa myds
se, ettd usein tyohon jaadaan sille alueelle, missa koulutus tapahtuu.



7. Muut asiat
Ei muita asioita.

8. Tiedoksi

Metsaneuvoston jasenmuutokset 2021-2022 (liite 5).
9. Seuraava kokous

Seuraava kokous pidetdan 5.10.2022 9-11, jonka jalkeen valittémasti [3hto retkeilylle. Syksyn retken
teemana on jatkuva kasvatus ja puutuotteet. Tarkempaa tietoa tulossa kesan jalkeen.

10. Kokouksen paattaminen

Puheenjohtaja kiitti metsdaneuvoston osallistujia ja toivotti kaikille hyvaa kesda. Kokous paatettiin klo 10.27.
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