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1.

Lausunto valtakunnallisia nuorisoalan jarjestdja koskeviin esitysluonnoksiin (lain 17 ja 18 §; asetuksen 5
ja6§)

Lain 17 § ja asetuksen 5 § (valtionapukelpoisuuden myéntdminen nuorisoalan jdrjestélle):

Laissa ja asetuksessa mddiritellcidn ne perusteet joilla nuorisoalan jérjesté voi tulla hyvéksytyksi
valtakunnalliseksi valtionapukelpoiseksi nuorisoalan jérjestéksi. Esityksen mukaan jatkossa oikealla
tavalla korostettaisiin aikaisempaa enemmdin jérjestén toiminnan merkitystd ja vaikuttavuutta
nimenomaisesti nuorisotyén ja —toiminnan kannalta. Toimikunta katsoo, ettd koska nuorisoalan
jérjestdjen toimintaan osoitetut mddrdrahat ovat rajalliset, on avustaminen kohdistettava nuorisotyén
ja toiminnan ydinalueeseen ja pitéd ehdotuksia néin ollen kannatettavina. Toimikunta korostaa, ettd
nuorilla tulle olla aito oikeus ohjata ja vaikuttaa toimintaan.

Uudeksi kriteeriksi valtionapukelpoisuudelle esitettdisiin jérjeston toiminnan ajankohtaisuus.
Toimikunta ei kannata kyseistd esitystd, koska yksistéiéin ajankohtaisuuden mddritteleminen,
objektiivinen arviointi ja mittaaminen ovat vdhintéénkin haastavaa. Ajankohtaisuutta nuorisotydssd ja
—politiikassa mddritellddn valtakunnallisen nuorisotyén ja politiikan ohjelmassa, joka uusitaan
sddnnéllisesti hallituskausittain.

Toimikunta pitdd térkednd sitd, ettd valtionapukelpoisuuden saamisen ehdottomana edellytyksend on
jatkossa se, ettd jédrjeston hallintoa ja taloutta hoidetaan vastuullisesti. Siten sellainen toiminta, joka
suhtautuu vélinpitdémdttémdsti esimerkiksi yhdistyslain ja/tai kirjanpitolain sédnnéksiin, voidaan sulkea
avustamisen ulkopuolelle.

Lain 18 § ja asetuksen 6 § (valtionavustuksen myéntdminen nuorisoalan jérjestélle):

Esityksessd ehdotetaan tarkennettaviksi valtakunnallisen nuorisoalan jérjestén saaman avustuksen
mddrdytymisperusteita. Nykytilaan verrattuna jérjestén avustusmddrdd harkittaessa ei endé jatkossa
kdytettdisi perusteena jdrjestén toiminnan yhteiskunnallista vaikuttavuutta. Esityksen mukaan
yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kdyttdminen arviointiperusteena on osoittautunut kéyténndssd
haastavaksi sen yksiselitteisen ja tasapuolisen mittaamisen kannalta. Arviointi- ja avustustoimikunnan
ndkemyksen mukaan esitystd ei voida pitéé kannatettavana siitd syystd, ettd yhteiskunnallisella
vaikuttavuudella on iso merkitys kansalaisyhteiskunnan sekd nuorisotyén ja —politiikan ndkékulmasta.
Avustusmdidirén arviointi muuttuisi muutoksen myétd liian tekniseksi, ja avustusmdiéirén
kokonaisharkinta ja asiantuntijaelimen nékemykset eivdt tulisi riittédvélld tavalla huomioiduksi. Esitetyt
muut avustusmddrdn harkinnassa kéytettdvdt kriteerit ovat hyvin monitulkintaisia, eikd siten
yhteiskunnallisen vaikuttavuuden arviointiperusteen poistoa ole syytd tehdd sen perusteella, ettd sité
on haastava arvioida. Teknisten ja numeraalisten mittareiden liséksii tarvitaan laadullisia mittareita,
joiden avulla voidaan tehdd kokonaisharkintaa toiminnan merkityksellisyydestd.

Toiminnan saavutettavuuden merkityksen korostaminen on myénteinen asia ja toimikunta kannattaa
sen nostamista itsendiseksi arviointiperusteeksi.

Toiminnan valtakunnallisuuden osalta nykyisin edellytetdiéin toimintaa véhintéén kolmen maakunnan
alueella, mutta esityksen mukaan jatkossa jdrjeston valtakunnallisuutta arvioitaessa tultaisiin
edellyttdmddn, ettd jérjestélld on toimintaa vdhintddn seitsemdn maakunnan alueella, tai ettd jéirjeston
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toiminta tavoittaa kohderyhmdnsd muutoin maanlaajuisesti. Arviointi- ja avustustoimikunta on tdmén
ehdotuksen osalta huolissaan erityisesti kielellisten vihemmistéjen ja muiden véhemmistéjen
valtionapukelpoisuuksista, koska esitysmuutoksella on kielteisié vaikutuksia nédiden jérjestéjen
avustusjérjestelmdssd pysymiseen. Asetuksessa on syytd sdilyttdd poikkeussédnnds valtakunnallisuuden
mididirittelyssd kielellisen tai muun véihemmistén osalta, jos jdrjestolld on riittdvd kattavuus suhteessa
jéirjeston mddrittelemddn kohderyhmddn. Arviointi- ja avustustoimikunnan nidkemyksen mukaan
esitystd ei voida pitdé kannatettavana siitd syystd, etté mddrdn kasvattaminen seitsemddn
maakuntaan ei ole perusteltua ja se rajaa keinotekoisesti aidosti koko kohderyhmdnsé tavoittavia
jérjestdjé avustusjdrjestelmdn ulkopuolelle. Maakuntien mddrén tulisi jatkossakin olla kolme
maakuntaa.

Arviointi- ja avustustoimikunta katsoo, ettd lain kohtaan 5 lisétddn demokratiakasvatuksen
edistdminen. Avustusmdidiréin harkinnassa otetaan huomioon, miten jdrjesté edistdd nuorten
osallisuutta ja demokratiakasvatusta.

Lausunto valtakunnallisia nuorisoalan osaamiskeskuksia (OSKE) koskeviin esitysluonnoksiin (lain 19 §;
asetuksen 7ja 8 §)

Lain 19 § ja asetuksen 8 § (valtionavustuksen myéntdminen valtakunnalliselle nuorisoalan
osaamiskeskukselle)

Arviointi- ja avustustoimikunnan tehtdviin kuuluu lausunnon antaminen valtakunnallisen nuorisoalan
osaamiskeskuksen valtionapukelpoisuudesta ja esityksen tekeminen kelpoiselle osaamiskeskukselle
myénnettdvdstd valtionavustuksesta. Osaamiskeskusten valinta- ja avustusprosessi on luonteeltaan
erilainen kuin valtakunnallisten nuorisoalan jérjestéjen vastaava prosessi. Osaamiskeskusten valintaan
liittyvdt painopisteet, jotka mddritelldén valtakunnallisessa nuorisotyén ja —politiikan ohjelmassa.
Lisdiksi opetus- ja kulttuuriministerié mddrittelee osaamiskeskusten tehtdvdt yhteistyéssd
osaamiskeskusten kanssa laadittavissa ja hyvéksyttévissd tavoiteohjausasiakirjoissa. Osaamiskeskusten
valinta- ja avustusprosessi on siten tarkasti ministerién ohjaamaa ja siten toimikunnan on vaikea tuoda
lisdtukea prosessiin. Téstd syystd mddrdrahasta pdédtettéessd toimikunnan rooli ei laissa séddetylld
tavalla ole siten tarkoitukseen sopiva. Arviointi- ja avustustoimikunnan nidkemyksen mukaan
toimikunnan rooli olisi paremmin hyédynnettdvissé osaamiskeskusten toiminnan ja tulosten
tarkoituksenmukaisuuden arvioinnissa. Toimikunta katsoo, ettd osaamiskeskusten tarpeellisuudesta on
syytd toteuttaa ulkopuolinen arviointi.

Lausunto nuorisokeskuksia koskeviin esitysluonnoksiin (lain 20 §; asetuksen 9 ja 10 §)

Lausunto muita saannoksia koskeviin esitysluonnoksiin (lain 23, 24, 26 ja 27 §; asetuksen 1 §)

Lausunto Harrastamisen Suomen mallia koskeviin esitysluonnoksiin (lain 12 aja21a §)

Lausunnonantajan yleiskommentit tai huomiot/ehdotukset koskien lain muita saannoksia



