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Sairaalafyysikot ry:n kannanotto raporttiin ”’Asiantuntijuus edelld —
Korkeakoulujen uusi erikoistumiskoulutus”, Opetus- ja kulttuuriministerion
tyoryhmamuistioita ja selvityksii 2013:7

Sairaalafyysikot ry pitdd raportin esityksid niiden tavoitteiden todellisen
saavuttamisen kannalta erittdin haastavana seké esittdd vastakantansa sen
aiheuttamien riskien suhteen mm. nimikesuojattujen erikoistumiskoulutusten siséllon
ja koulutuksen toteutuksen kannalta. Sairaalafyysikot ry pitdd Akavan tavoin hyvini,
ettd selvityksen paljastamiin epédkohtiin pyritdéin 16ytdiméin ratkaisut, mutta uskoo,
ettd kyseiselld esitykselld tillaisenaan ei péasté kaikkiin toivottuihin tavoitteisiin.
Kaikki raportin mukaiset asetusmuutokset eivét tuo toivottuja uudistuksia
korkeakoulujen erikoistumiskoulutukseen. Esimerkiksi sairaaloiden
tutkimushenkilokunnan aseman vakauttamiseksi ja korkean koulutustason
ylldpitimiseksi on tehty viimeisten vuosikymmenien aikana suunnattomasti tyot,
jota timad raportti ja sen esitykset eivit kunnioita. Esitykset on tehty kattamaan liian
suurta médrad erikoistumiskoulutuksia. Raportissa tulisi myos tuoda esille, ettéd
sairaala-alkuisten akateemisten ammattiryhmien, sairaalageneetikon,
sairaalafyysikon, sairaalakemistin, sairaalamikrobiologin ja sairaalasolubiologin,
erikoistumiskoulutus tulisi rinnastaa erikoisldékirikoulutuksen kanssa.

Sairaalafyysikot ry pyytdi kiinnittdmédn huomiota erityisesti seuraaviin asioihin ja
epakohtiin:

1) Akavan lausumassa mainittiin "Muistiossa esitettyd erikoissddnndston poistoa ei
tule tehdd ennen kuin tarvittava vaikutusten arviointi on tehty ja on olemassa
perusteltu esitys poiston edellyttdmistd korvaavista sdados- ja
Jjarjestelmdamuutoksista esimerkiksi STM:n sdddoksissd ja Valviran ohjeissa ja
toimintatavoissa. On myds varmistettava, ettei erityissddnndsten poisto vaaranna
kyseisten alojen koulutusten tarjontaa, rahoitusta ja kelpoisuusvaatimuksia”.
Sairaalafyysikot ry yhtyy tdhdn Akavan lausumaan ja lisd4, erikoissidinndsten
Opetusministerion asetuksesta poistaminen vaikeuttaa kelpoisuuden
tunnistamista ja tunnustamista. Sairaalafyysikot ry vastustaa esitettyd
erikoissddnndsten poistoa Opetusministerion asetuksesta.

2) Opetusministerion asetuksen 14 §:ssi mainitaan nimikesuojattuja
erikoistumiskoulutuksen tutkintoja, jotka muutosesitys siirtdisi sovittavaksi
yliopistojen yhteystyorakenteissa. Vastaava ongelma koskee pykalid 12 — 16.
Hyo6tyd kyseisestd asetusmuutoksesta ei raportissa ole esitetty. Mikili néitd
pykailid halutaan yliopistojen yhteistyorakenteiden sovittavaksi, tulisi pykalat



3)

4)

5)

muokata vain siten, ettéd tutkintojen suorituspaikkoja ei luetella asetuksessa. Talld
turvattaisiin kyseisten erikoistumiskoulutusten jérjestdminen.
Erikoistumiskoulutusten sisdltdd ja aloja ei tule poistaa ko. asetuksesta.
Opetusministerion asetuksen 14 §:n mainitsemat terveydenhuollon
luonnontieteellisen erikoistumiskoulutuksen osalta sairaalageneetikon,
sairaalafyysikon, sairaalakemistin, sairaalamikrobiologin ja sairaalasolubiologin
erikoistumiskoulutukset on saatu toimiviksi pitkdjinteiselld tyolld ja niiden osalta
uudistusta ei vaadita tehdyn esityksen tavoitteiden saavuttamiseksi.
Yliopistolain 7 § mukaan erikoistumiskoulutusaloista sdddetddn opetus- ja
kulttuuriministerion asetuksella. Tamén kohdan toivotaan jadvin lakiin
edellisessd kohdassa mainittujen perustelujen ja toivottujen muutosten
mukaisesti. Sen sijaan esityksessd on uudeksi ehdotukseksi kyseisesséd pykélidssi
jddnyt maininta koulutusohjelmista ja koulutusohjelmia toteuttavista yliopistoista,
vaikka vastaavat kohdat on Opetusministerion asetuksen 14 § uudesta
ehdotuksesta poistettu.
Sosiaali- ja terveysalan erikoistumiskoulutusta koskevat erityiset lainsddddnnét ja
siten niiden yhdistdminen ammattikorkeakoulu- ja yliopistotasolla ndin
epaspesifiin esitykseen on ongelmallista. Mikali niiden osalta
erikoistumiskoulutusvastuu, sen koordinointi ja siétely siirretddn kokonaan
korkeakouluille, eivit lainsdddintojen edellyttamit kdytinnot tule keskitetysti
huomioiduksi, vaan korkeakoulujen oma laatujirjestelmé valvoo
lakivelvoitteiden toteutumista.
Muistiossa ei huomioida erikoistumiskoulutuksen lakiséiteisid edellytyksid,
kuten sairaalafyysikoiden koulutuksessa séteilylainsddddnnon osalta.
Siteilylainsdddinto aiheuttaa velvoitteita kouluttavalle organisaatiolle
sateilytyontekijoiden koulutuksesta sekd koulutuksen siséllosté. Lisédksi, Sosiaali-
Jja terveysministerion asetuksessa 423/2000 sdddetiddn:
a. 726 § Lddketieteellisen fysiikan asiantuntija
Léiiketieteellisen fysiikan asiantuntijalla on oltava erikseen sdidetyn
mukainen sairaalafyysikon erikoistumiskoulutus, johon sisdltyy sdteilylain
18 §:n mukainen vastaavan johtajan pdtevyys sdteilyn yleiskdyttoon
lddiketieteelliselld alalla.”
b. 715 § Lddketieteellisen fysiikan asiantuntemus
Sddehoidon annossuunnittelussa, laadunvarmistuksessa ja
sdteilysuojeluun liittyvissd toiminnoissa on oltava mukana
lddiketieteellisen fysiikan asiantuntija.
Isotooppihoitoja tai -tutkimuksia suoritettaessa on oltava kdytettdvissd
lddketieteellisen fysiikan asiantuntija.
Rontgentoiminnassa on kdytettavd ldciketieteellisen fysiikan
asiantuntemusta sdteilysuojelun, optimoinnin, laadunvarmistuksen ja
sdteilyannosten mittaamisen suunnittelussa ja seurannassa.”
Tdma rajoittaa yliopistojen osalta mahdollisuuksia koordinoida itsendisesti
kyseisti erikoistumiskoulutusta.
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7)

8)
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Sairaalafyysikon erikoistumiskoulutus on myos yleinen edellytys sairaalassa
lddketieteellisen fysiikan asiantuntijana toimimiselle. Raportin esityksen mukaan
sairaalafyysikon koulutuksesta voisi tulla maksullinen kaikille sairaalafyysikoksi
kouluttautuville.

Esityksessi kustannusten jakamisesta mm. yksiloiden kustannettaviksi pyydetidin
huomioimaan terveydenhuollossa oleva lakisditeinen, asetustasoinen velvoite
tiydennyskoulutuksesta - Direktiivi ”36/2005/EY CPD”, jonka osalta linjaukset
eivit mahdollisesti toteudu uudessa esityksessi esitettdvin kustannusmallin takia.
Valtioneuvoston asetuksen yliopistojen toiminnasta perittivistd maksuista tehdyn
ehdotuksen nidhdéin toimivan vastoin raportin esittimin uudistuksen tavoitetta,
silld maksullinen koulutus karsii koulutukseen hakeutuvia yksiléitd. On
epitodennikoistd, ettd esimerkiksi sosiaali- ja terveysalan tyontekijoiden
erikoistumiskoulutusta voitaisiin kustantaa tyonantajan puolesta.

Raportin nykytilanteen arviointi on suoritettu erittdin yleiselli tasolla. Se ei kuvaa
kaikkia erikoistumiskoulutusaloja, silld esimerkiksi sairaalafyysikoiden
erikoistumiskoulutuksessa on vuosi vuodelta enemmén koulutettavia. Talld
hetkelld erikoistumiskoulutukseen osallistuvien miéréi ei ole ollut tarvetta rajata
ja erikoistumiskoulutukseen osallistuvien maéra riittdd tilld hetkelld kattamaan
julkisen sektorin sairaalafyysikkotarpeet. Vastaava tilanne voi vallita monessa
muussakin erikoistumiskoulutuksessa.

10) Raportin mainitsemat ongelmat nykytilanteessa kohdistuvat pddosin

ammattikorkeakoulujen koulutuksen ongelmiin eivétki ole ajankohtaisia
yliopistokoulutuksessa. Raportin esittimit muutokset mm. Opetusministerion
asetukseen johtavat toimivien yliopistojen erikoistumiskoulutusohjelmien
muokkaamiseen ilman perusteita.

11) Koska esityksen mukaisesti erikoistumiskoulutuksesta irrotettaisiin yhteys

lisensiaatin tutkintoon, on todennék®oist, ettd yliopistoilla tulee paineita supistaa
erikoistumiskoulutuksen laajuutta lisdéntyvien kustannusten takia.

12) Jos yliopistot sopivat enemmistdpaitdkselld keskendin jarjestettiavistd

koulutuksista, voidaanko olla varmoja, ettd kaikki tarpeelliset koulutukset
saadaan jirjestyméian?

13) Esitetty suunnitelma on epdméériinen sen suhteen miten koulutusta jatkossa

koordinoidaan. Tami koskee kaikkea terveydenhuollon luonnontieteellistd
erikoistumiskoulutusta esimerkiksi jo vakiintuneiden sairaalageneetikon,
sairaalafyysikon, sairaalakemistin, sairaalamikrobiologin ja sairaalasolubiologin
koulutusten osalta. Mikéli vanha jirjestelma ei voi jatkua, olisi tirkedd, ettd
niissd yhteistyorakenteissa hyddynnettiisiin sitd osaamista mitéd on jo olemassa,
sairaalafyysikoiden tapauksessa kansallinen pitevyysasiain neuvottelukunta, jolla
on selked nikemys koulutuksesta seki akateemisesta ettd kiytannon tyon
nikokulmasta. Suomalainen sairaalafyysikkojen erikoistumiskoulutus on tilld
hetkelld erittdin arvostettu etenkin EU:n alueella. Suomalaisen
sairaalafyysikkotyon kehittdmisen ja fyysikko-osaamista hyédyntivien alojen
kehittymisen yksi avaimia on ollut riittdvéin korkeatasoinen
sairaalafyysikkokoulutus, myos tieteellisesti. Vain riittdvélld asiantuntemuksella,



tiedon jakamisella ja neuvottelulla voidaan ylldpitéda toistaiseksi kansallisesti
tasapuolisena ja korkealaatuisena toteutuvaa koulutusta.

Muita huomioita muistiosta:

1) Tyodryhmissi on yliopistojen opetuksesta vastaavilla jdsenilld vihemmisto, ja
siten esityksen lopputulos voi olla epitasapainossa ammattikorkeakoulujen ja
yliopistojen kannanottojen suhteen. Téatd esitystd ei saisi kiyttdd
ammattikorkeakoulujen profiilin nostoon ja samaistamiseen yliopistojen kanssa.
On vaikea nihdd hyotyi esityksen tavoitteiden kannalta, jos
ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen vilistd rajaa hdmérretdén, kuten raportissa
on kuvattu.

2) Liépi raportin kiytetdin ammattikorkeakouluista ja yliopistoista yhteista
korkeakoulunimitysti. Epdselvyyksien vélttamiseksi, ammattikorkeakoulu ja
yliopisto tulisi erotella. Tiivistelméssid tama tulee erityisen selvisti esille, mm.
kohdista:

a. ’Uusi erikoistumiskoulutus korvaa ammattikorkeakoulujen ammatilliset
erikoistumisopinnot ja yliopistojen jdrjestdmdn erikoistumiskoulutuksen
ja erikoistumisopinnot.”: Huomioiden ammattikorkeakoulujen ja
yliopistojen erilaiset tavoitteet mm. tutkijakoulutuksessa, ei
erikoistumiskoulutuksista tulisi puhua niiden kahden instituution
yhteiseni koulutuksena.

b. “Ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen laskennallisia rahoitusmalleja
muutetaan 1.1.2017 alkaen siten, ettd erikoistumiskoulutuksessa
suoritetut opintopisteet huomioidaan mallissa.”: Tarkoittaako tima, ettd
eri instituutioiden mallit muutetaan toisiaan vastaaviksi? On selvi, ettid
ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen erikoistumiskoulutuksissa on
merkittivid eroja.

3) Kyseisessd esityksessi kisitellddn erikoistumiskoulutusta liian yleisesti, eiki
esitys kunnioita sitd ty6téd, mitd nykyisten erikoistumiskoulutusten ja
terveydenhuollon tutkimushenkilokunnan vakauttamiseksi on tehty ja miti
pitkdjanteiselld tyolld on saatu aikaan. Tuo tyd joudutaan suurelta osin tekeméin
uusiksi, mikili esitykset hyviksytdéin.

Sairaalafyysikot ry:n puolesta Kuopiossa 30.9.2013,

Petro Julkunen
Sairaalafyysikot ry:n puheenjohtaja
puheenjohtaja @sairaalafyysikot.fi

Sairaalafyysikot ry on akavalainen ammattiyhdistys sairaalafysiikan alalla tyoskenteleville.
Sairaalafyysikot -yhdistyksen tarkoituksena on valvoa jdsentensdi ammatillisia, yhteiskunnallisia,
oikeudellisia ja sivistyksellisid etuja sekd edistdd ammattikunnan yhteistoimintaa.
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